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KULTURA SLOVA - ROCNIK 55 - 2021
CISLO 2

STUDIE A CLANKY

K pravopisu predponovych a zloZenych etnickych a obyvatelskych
mien. 2. cast.

INGRID HRUBANICOVA
Jazykovedny vistav L. Stiira SAV
Bratislava

Abstract: The article deals with the issue of spelling of prefixal and com-
pound ethnic names and demonyms. We suggest a way to exclude proper
names with the initial capital letter (Neslovak, Poloukrajinec) from this
group, in contrast to expressive appellations (hejslovdk, superslovaik, kva-
zislovdk). So far, these groups of nouns have not been singled out in the
spelling rules, and the reasons why part of these are proper nouns, and the
rest is not, has not been explained thus far.

Keywords: spelling, word formation, proper noun, appellation, ethnic
name, demonym

V texte nadvézujeme na 1. ast’ ndSho opisu sucasnej problematiky v pra-
vopise predponovych a zlozenych etnickych a obyvatel'skych mien (EOM)

Clanok vznikol v rdmci rie§enia grantovej Glohy VEGA ¢&. 2/0133/20 Slovensky pravopis a jeho
pravidla v kontexte sucasnej jazykovedy a jazykovej praxe.
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uverejnenu v 6. Cisle Casopisu Kulttra slova 2020.! Na zaklade korpusové-
ho prieskumu a analyzy Pravidiel slovenského pravopisu (2013; d’alej PSP)
sme v nej poukazali na skuto¢nost’, Ze:

1. pri pisani tejto skupiny mien zaznamenavame neistotu a dvojaky spo-
sob pisania — s vel’kym aj s malym zaciatocnym pismenom — i tam, kde sa
podl’a PSP odporuca pisanie s vel'kym pismenom (Neslovadk, Exbratislavcan)
alebo s malym zaciatoénym pismenom (hejslovaik, tiezslovak),

2. uvazujeme o tom, ze pravopis EOM sa problematizuje aj samotnym
vel'mi v§eobecnym spracovanim v pravidlach a priruc¢kach, pretoze jednot-
livé slovotvorné typy tychto mien sa nevyclenuju, ich pravopis sa nezdo-
vodnuje (nedozvieme sa, preco sa Neslovak, Ultranemec, Exbratislavéan
pisu s velkym pismenom). Popri zakladnom vSeobecnom konstatovani, ze
etnické a obyvatel'ské mena maji v slovencine Statut vlastného mena, sa
samostatne uvadzaju vyrazy so zlozkami hej-, tiez-, hurd-, pseudo-, ktoré
sa pre svoj ironicky alebo pejorativny charakter piSu s malym zaciatoCnym
pismenom (hejslovik, hurdnemec, tiezbratislavéan, pseudofranciz);

3. navrhujeme mozné rieSenie, ako uchopit’ predponové a zlozené EOM
v stcasnosti pri reSpektovani doterajsej kodifikacnej tradicie na pozadi roz-
dielu ,,Ciastocnd modifikacia neutrdlneho vyznamu etnickej alebo obyva-
tel'skej prislusnosti (Neslovak, Exbratislavéan, Starobratislavéan a pod.)
a ,,expresivizacia (ironia, hanlivost) vyznamu etnickej alebo obyvatel'skej
prislusnosti (slova so zlozkami hej-, tiez-, hurd-, pseudo-, ale aj novsi-
mi super-, extra-, naj- a i.). V druhej Casti ¢lanku sa dotkneme témy eSte
v dvoch poznamkach.

1. Skupina predponovych a zlozenych EOM predstavuje v slovencine
»chulostivi® mnozinu vyrazov vzhl'adom na to, Ze ta ista predpona, zlozka
moéze modifikovat’ vyznam aj proprialne, aj apelativne. Napr. akokol'vek sa
zda, Ze predponou ex- sa utvaraju iba vlastné etnické a obyvatel'ské mena
s vyznamom ,,byvaly prislusnik etnika, obyvatel*, tato predpona sa moze
podielat’ na modifikovani tak propridlneho vyznamu (Exkosican — byvaly
obyvatel’ Kosic, kto byval, zil v KoSiciach, ale uz tam nebyva, nezije), ako aj
apelativneho vyznamu naraz (exkosican — byvaly reprezentant KoSic, repre-

! HrubaniCova, Ingrid: K pravopisu predponovych a zlozenych etnickych a obyvatel'skych mien.
1. c¢ast. In: Kultura slova, ro¢. 54, 2020, ¢. 6, s. 321 — 327.
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zentacny Clen koSického Sportového klubu, timu a pod.).> Doklady zo $por-
tovej publicistiky ukazuja, Ze sa v takom pripade vyraz EXKOSICAN?® pise
dvojakym spdsobom, o je potrebné reSpektovat: Vyborne v iom zahral ex-
kosic¢an Viadislav Zvara. Hned'v druhom stretnuti v drese Artmedie sa pred-
stavi proti svojim byvalym spoluhracom (Korzar 2002); Lucenec hral dobre:
dobre hrali spilmachri Sykora so Sujom a dobre hrali aj kridla Bilanzi¢
s Drobnjakom, doplnal ich exkoSi¢an Czako (Korzar 2000); V druhom pol-
case sa objavila na palubovke nova posila ESA Exko§i¢an Nuber (Sport
2008); V zaverecnych minutach do zapasu naskocil v drese Portugaléanov
aj ExkoSi¢an Nemanja Mati¢ (webnoviny.sk 2012).

Pri rozhodovani o pravopisnej podobe tychto EOM by malo byt roz-
hodujice vyznamové hladisko, teda ¢i sa komunikuje etnicka alebo
obyvatel’ska prislusnost’ (v zasade tu vel'ké pismeno vzdy obstoji), alebo
prislusnost’ k inej skupine. Nemali by sme teda budice zasady formulo-
vat’ urenim Cisto proprialnych a Cisto apelativnych predpon a komponen-
tov (ironickych, pejorativnych), ako je to dosial. Napriklad aj komponent
pseudo-, ktory sa dosial’ vyclenuje pre ironické apelativa (pseudoslovik,
pseudofrancuz), sa mdze podielat’ na utvarani etnického mena, napriklad
v rade pomenovani etnickych historickych predkov, predchodcov ad hoc
— Pseudoslovak, Protoslovak, Staroslovak. A opacne, komponent staro-,
ktory sa dosial’ vyclenuje pre EOM (Starobratislavéan), sa moze podie-
lat’ na utvarani apelativneho vyznamu ,,privrzenec, ¢len hnutia®“ — staro-
slovaci, starocesi. Co sa tyka zaporovej predpony ne- v slovotvorbe tychto
mien, z ¢eského prostredia sit ndm zname protichodné pohl'ady na pravopis
typu Necech/necech vo vyzname ,.kto je inej ako ¢eskej narodnosti® (Stich,
1980; Hrdlicka, Stich, 1999) a tuto problematiku nastolil u nds nedavno aj
A. Zavodny (2015). Domnievame sa, ze v neutralnom vyzname, ked’ sa za-
porom ne- tvori vlastné meno rovnakého pomentivacieho typu, ako je vy-
chodiskové ozna&enie (Slovdk, Cech, Nebratislavcan), je pisanie s velkym
zaciatoénym pismenom opodstatnené a netreba ho menit. Komunikuje sa
ina etnicita, pripadne ind obyvatel'ska prislusnost’ vo vztahu k vylu¢nosti

2 Reprezentant klubu kosican v obdobi reprezentacie mesta zvyc¢ajne v tom meste aj Zije, je teda
aj obyvatel'om Kosic — Kosican.

3 Zapis slov kapitalkami pouzivame v texte vSeobecne pri vyrazoch, ktoré majii dvojaky,
apelativny aj proprialny status alebo sa v praxi zapisujui s malym aj s velkym zac¢iato¢nym pismenom.
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konkrétnej etnickej alebo obyvatel'skej prislusnosti. Zachovava sa teda hl'a-
disko. Protichodnost’ nazorov tkvie u spominanych ceskych jazykovedcov
v dvoch pristupoch &i logikach. Milan Hrdli¢ka poklad4 vyraz NECECH
za ,,nevlastné meno zaporové®, ktoré by sa malo pisat’ s malym pismenom:
»Funkei velkého pocatecniho pismene ve vlastnich jménech je signalizo-
vat urcitou vlastnost, v jistém smyslu jedinec¢nost, pfindlezitost piislusného
denotatu (osoby, objektu, prostoru apod.) k mnoziné obsahujici jeden ¢len
nebo vice ¢lent vyznacujicich se pravé touz spoleénou zakladni charakteris-
tikou. Vsechny ostatni piipady — tedy necleny dané entity — by mély byt na
zéklad¢ tohoto principu formalné odliSeny* (Hrdlicka, Stich, 1999, s. 269).
Alexandr Stich argumentuje, Ze ,,i negovani etnické piisluSnosti vytvari
podklad pro chéapani proprialni, tj. z okruhu vlastnich jmen (abych hovotil
jazykem M. Hrdlicky — v tomto nazirani se skute¢né mnozina lidstva rozdéli
na dvé podmnoziny — Cechy a Necechy). V druhém piipadé je pojmeno-
vani priznakem etnické kvalifikace ,neceskosti‘“ (Hrdlicka, Stich, 1999,
s. 270). Stich pokracuje: ,,M. Hrdlicka izoloval tento pojmenovavaci typ na
Skodu stabilnosti a prehlednosti pravopisné soustavy od ostatnich, obdob-
nych pojmenovani s predponou. Podle jeho zésady by se typ Necech od-
trhl od celé fady — Polocech, Pracech, Praslovan, Ultracech, najde se
i Nedocech, a dale Anticech, Pseudocech (Anticech by pak podle né¢ho mélo
mit pismeno malé, Polocech velké?). Ukazuje se, Zze obecné proklamace
o strukturnosti jazyka a celistvosti pohledu na n&j by se mély promitat i do
teSeni pfipadl okrajovych® (ibid.).

Andrej Zavodny (2015) zastdva nazor podobny Hrdlickovmu, Ze meno
Neslovak ,,pomentva prislusnika nekonkrétneho, akéhokol'vek naroda
okrem slovenského®, nedokaze teda spolahlivo identifikovat’ etnicku pri-
slusnost’, preto nabada na diskusiu o tom, ,,¢i by sa také mena nemali chapat’
ako apelativa a pisat’ s malym pismenom* (ibid., s. 79). Je pravda, Ze v slo-
vencine nemame taky jednoliaty systém v tvoreni predponovych a zloze-
nych EOM, ako je v ¢estine, kde sa odportca vsetky bez ohl'adu na ironicky
¢i pejorativny charakter pisat’ s velkym zaciatocnym pismenom (Celocech,
Napiilnémec, Superpoldk, Takycech®). Tuto jednoliatost’ nartisa skuto¢nost’,

* Tieto priklady uvadza A. Stich. Pozri A. P. (= Alexandr Stich): Psani jmen typu Ultracech,
Pseudocech. In: Nase fe¢, ro¢. 63, 1980, ¢. 4. Dostupné na http://nase-rec.ujc.cas.cz/archiv.
php?art=6210.
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ze v pravopisnej (kodifikacnej) tradicii sa u nas vyclenuje z predponovych
a zlozenych EOM skupina vyrazov, ktorych apelativnost’ sa zaklada na pri-
znaku expresivnosti (hejslovak, tiezslovak, hurdnemec a pod.). Preto si skor
treba polozit’ otazku, ¢i by sa takéto vyrazy nemohli aj v slovencine pisat’
aj s velkym pismenom, resp. dvojako (ako to ukazuju korpusové doklady
uvedené v 1. Casti nasho Clanku).

Co sa tyka negovanych podob vlastnych mien tvorenych predponou
ne-, k ich pravopisu bude potrebné vyjadrit’ sa nielen vzhl'adom na EOM.
Tvoria sa aj v inych systémoch vlastnych mien a ich vyznamy a funkcie st
rozmanité, podmienené lexikalne a syntakticky. Ide napriklad o typ dvojic
SLOVAK, NESLOVAK/SLOVAK-NESLOVAK; FICO, NEFICO/FICO-
NEFICO; DZURINDA, NEDZURINDA/DZURINDA-NEDZURINDA;
BRATISLAVA, NEBRATISLAVA/BRATISLAVA-NEBRATISLAVA; AME-
RIKA, NEAMERIKA/AMERIKA-NEAMERIKA, ktoré su vo vypovedi
reakciou na predchadzajuce (vlastné alebo cudzie) tvrdenie, na predchadza-
juci, ¢asto obsiahlejsi kontext. Negovanou podobou ne + X sa tu pritom ne-
tvori ani nejaké nové vlastné meno (krstné meno, priezvisko, nazov mesta,
krajiny), ani neurc€ité vlastné meno s vyznamom ,,ktokol'vek iny, ¢okol'vek
iné rovnakého druhu ako X*. Negované podoby su tu zrastené s vychodis-
kovymi, maji zmysel iba v takej dvojici a slizia ako stiahnuta konstrukcia,
napr.:

a) miesto vyjadrenia ,,bez ohl'adu na X“, ,,nezalezi na tom, ¢i X, alebo
nie:

Azda len preto, ze si vystaci s prskanim na Grékov. (Ti su daleko, ale
keby vedel, aku velku maju armddu, hned’ by stichol). Fico-Nefico, fakt je,
ze Madarsko-Madari uz pochoduju priamo do epicentra slovenskej voleb-
nej kampane (SME 2010);

Pardda Trencin! A teraz fandit Slovan. Bratislava, Nebratislava — od-
hod'me predsudky a fandime slovenskému futbalu. Nikto neméze popriet, ze
maju kvalitu, hraju pekny futbal a prehra v Malte bola len nahodnd (www.
sport.aktuality.sk);

Ratifikovali sme euroval 1 aj 2 a predpokladam, Ze ratifikujeme aj zmluvu
o0 novom fiskalnom spravani krajin Unie a eurozony. Fico-nefico, poslichat
Brusel treba, vsakze? (http://debata.pravda.sk/debata/cz-A120312 131905
sk _ekonomika p01/);
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b) nieco sa dosiahne, nieco je mozné, iba s X/bez X:

Hoci sa téma roka — integracia do NATO — na Slovensku splostila do
dilemy Meciar-Nemediar, vo svete sa deju veci, ktoré kauzu zatahuju do
podstatne hlbsich suvislosti (Korzar 2002);

¢) ¢o je negaciou X (Co sa chape ako popretie X, o je iné vzhl'adom na X):

Tu sa dnes stretla cela Bratislava aj nebratislava — stovky ludskych
bytosti sa prizeralo Dunaju tvdarou v tvar (https://lorencikova.blog.sme.
sk/c/330332/Povodnova-turistika-Bratislava-050613.html).

Tieto syntakticky podmienené ,,frazémy* sa v praxi, ako ukazuju nase
doklady, pisu dvojako — negovana podoba vlastného mena sa pise aj s vel-
kym, aj s malym zaciatocnym pismenom. Domnievame sa vSak, Ze status
vlastného mena by sa mal zachovavat aj v negovanych podobach vlastnych
mien (osoby, geografického sidla, sviatku a pod.) vzhl'adom na skuto¢nost,
ze podobné frazémy sa tvoria aj pri apelativach (kamarat-nekamarat, kri-
za-nekriza). Negovana podoba mena sama osebe nemusi mat’ samostatny
vyznam ,,¢0 je iné vzhl'adom na X* (¢), ale méze mat’ aj iné vyznamy (a), b)
a 1., ktoré mozno identifikovat’ iba v dvojici rovnocennych pomenovani ako
celku a na zaklade SirSieho kontextu. Ak by sme takéto podoby pisali s ma-
lym pismenom, mézeme si polozit’ otazku: ¢o oznacuje slovo nefico, nebra-
tislava, nemeciar, keby stali osve, zapisané malym pismenom? Grafickych
podob takychto pomenovani je viacero, nejdeme ich vSak komentovat, len
poukazujeme na stvislost’ pravopisu naprie¢ jazykovymi rovinami.

2. Pri skupine predponovych a zlozenych EOM, ktoré sa v nasej pravo-
pisnej kodifika¢nej tradicii chapu ako apelativa, si potrebujeme zodpovedat’
otazku, preco je to tak a aky podiel ma na apelativizacii predponovych
a zloZenych EOM expresivizacia vyznamu. TotiZz aj ironické ¢i pejora-
tivne oznacenie utvorené zrastenim dvoch komponentov, z ktorych jeden
je povodne vlastnym menom (hejslovik, huramadar, pseudoslovaik), moze
niest’ modifikovany vyznam etnickej prislusnosti, ¢im sa odporucané pisanie
»1ba“ s malym zaciatocnym pismenom dostava do rozporu so zakladnou
zésadou, ze etnické a obyvatel'ské mena st v slovencine vlastné mena. Nie
su to teda apelativa v pravom zmysle, resp. iba hl'adisko hovoriaceho alebo
piSuceho rozhoduje o tom, ¢i sa prostrednictvom takychto oznac¢eni komuni-
kuje vacsmi expresivne modifikovany vyznam etnickej alebo obyvatel'skej
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prislusnosti, alebo va¢Smi apelativny vyznam nositel’a istej nacionalne pod-
mienenej hodnotovej orientacie, jeho vlastnosti, prejavov a pod. Ak oznaci-
me niekoho vyrazom HEJSLOVAK, TIEZSLOVAK, PSEUDOSLOVAK,
nevylucujeme moznost, ze ide o Slovaka. Ba naopak, etnicka prislusnost’ je
v zaklade subjektivneho alebo skupinového hodnotenia nacionalnych pre-
javov nositela ako prehnanych, falosnych, kriklinskych a pod., ktoré sa
prvou ¢ast'ou vyrazu zdoraznuji. Tato ambivalentnost’ sa potvrdzuje zjavne
v novsich oznaceniach, ktoré su expresivne, ale o tom, Ze vyjadruju etnicka
prislusnost’, niet pochyb. Nemozno vylucit' ich pisanie aj s vel'kym pisme-
nom. Z tohto dévodu je preto mozné uvazovat’, ze by sa pravopisné odpo-
ricanie v zloZenych etnickych a obyvatel'skych menach s ironickym alebo
pejorativnym vyznamom neobmedzilo iba na pisanie s malym zaciatocnym
pismenom, ale umoznilo by sa dvojaké pisanie — podl'a zameru a hl'adiska
toho, kto isty vyznam komunikuje, ako o tom sved¢ia aj doklady® na novsie
pomenovania tohto typu:

SUPERSLOVAK (Slovék s vynimo&nymi vlastnostami, schopnostami
alebo Slovak silno prejavujuci a presadzujuci slovenskost))

Hovoriac jeho slovami, na Slovensku mu prekdazaju ,,Superslovdci®,
ale ,,Supercechoslovaci®, ktori nemaju oporu uz ani v Cechdch, nie
(Literarny tyzdennik 2001); Meciar je prenho ,, Superslovak, z ktorého zo-
stal zalostny tien* (Plus 7 dni 2007); Ja som sa vSak neprisiel hrat na ne-
jakého Superslovdaka, ked nieco neviem, tak sa spytam (Plus 7 dni 20006);
Dalsi dékaz, ze na juznom Slovensku (ako by vam to napokon potvrdili aj
v Sturovskom knihkupectve na hlavnom namesti) slovencina funguje, a to
v spisovnej podobe, ku ktorej maju niekedy daleko aj nasi parlamentni
Superslovaci (SME 1997); Ti najslovenskejsi zo supersloviakov, ktori uz
slovenskejsi ani nemozu byt, pretoze vyssia kategoria slovenskosti eSte ne-
bola definovand (SME 2003); Zo zarytého federalistu, ktory chcel Cechov
dokopat do federacie, sa nahle vyklul superslovdk, hlavny architekt nasej
Statnosti (SME 1997).

NAJSLOVAK (najlepsi Slovak, Slovak najlepsich vlastnosti, kvalit, sil-
no prejavujuci a presadzujuci slovenskost)

> Doklady pochadzaju z korpusu Omnia Slovaca III Maior (18.01), ktory vznikol zli¢enim
korpusovych dat v Slovenskom narodnom korpuse (SNK prim-6.1) a dat z webovych korpusov
a slizi potrebam pracovnikov JUI'S SAV. [cit. 20. 3. 2021]
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A je im uplne ukradnuté, ¢i sa tu niekto hrd na najslovika alebo hej-
slovidka, alebo mu staci, ze je Slovak (Hospodarske noviny 2008); ... pravi-
delne sa opakujuce koalicné hadky (o dochodkové ¢i zdravotné poistovne,
0 pozemky, o tendre — na upratovanie, na dialnice alebo na myto z nich)
a medzinarodné dohry vyrokov istého Najslovaka (Hospodarske noviny
2008); Mena, ktoré superili v mojej mysli v poslednom case pri premyslani
nad osobou, ktoru nominujem do ankety o ,,najslovakovi“ (Tyzden 2005);
Isté subjekty na Slovensku velmi rady hrajii s kartou nacionalizmu. Ci uz
madarského, alebo slovenského. Mnohi z tych ,,Najsloviakov* vsak dote-
raz nevypoculi hlas Poliakov so slovenskou ndarodnostou, ktori nasu krajinu
prakticky uz od roku 1989 oslovuju s prosbami o pomoc pri rieSent ich prob-
lémov (Pravda 1994).

HEJTSLOVAK® (Slovak, ktory hejtuje, nenavistne niekoho, nie¢o ko-
mentuje)

Krok sa nestretol s pochopenim u fanusikov, ak by to ale bolo inak, neboli
by sme hejtslovaci (www.vedeliste.sk/sedem-naj-vujtekovej-druziny/ 2015);
Mimochodom, KFOR a hejtslovdci. Tym je najvdcsim trriom v pdte Camp
Bondsteel ,,druhd najvicsia zakladna USA v Eurdpe” (Dennik N 2016);
Tomasa Uleja by som jeho viastnymi slovami oznacila za takého toho ,, hejt-
slovaka*“, ktory prichadza ludi ,,skontrollovat* (www.citaj.to 2014).

Potreba zaujat’ postoj k expresivnym (ironicky, pejorativne) modifiko-
vanym vyznamom etnickych a obyvatel'skych mien, a teda k hodnotiacemu
hladisku premietajucemu sa do pouzivania a tvorenia EOM, sa netyka iba
predponovych a zlozenych vyrazov EOM. Opét’ je tu presah do inych po-
menuvacich systémov. Javia sa problematické z pravopisnej stranky v celej,
slovotvorne réznorodej skupine tychto vlastnych mien, ale aj inych. Ak by
sme zostali na pdde etnickych a obyvatel'skych mien, prax ukazuje, Ze najmi
pejorativnost’, hanlivy, urdzlivy vyznam moéze (aj nemusi) posuvat’ etnické
mena do apelativnej roviny. Pouzivatelia (nas nevynimajuc) vahaja, ako pi-
sat’ napriklad aj nepredponové vyrazy, ktoré maji pejorativny alebo ironicky
priznak a si motivované roznorodo: DEDERON (Nemec, zo skratky DDR),
FRIC (Nemec, krstné meno ako pars pro toto), USAK (Ameri¢an, zo skrat-
ky USA), AMIK (Ameri¢an, priznak hovorovosti al. slang), RUSAK (Rus),
ZIDACIK, ZIDAK (Zid, zdrobnenina), BOHEMIJAN (Cech), HUNGARIN

6 Na vyraz HEJTSLOVAK nés upozornila Martina Tvanova.
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(Mad’ar), OSTEREICHER (Rak@isan), OSADNIK (Rém, metonymia),
BRIKETA (Rém, metafora), SIKMAC (Vietnamec, metafora), PEPIK (Cech,
krstné meno ako pars pro toto), IVAN (Rus), ARANKA (Rémka), DEZIDER
(Rém), LAJOS (Mad’ar), ARABAS (Arab), TALOS (Talian, slang), CAJNIS
(Cifan, priznak hovorovosti al. slang) & SLOPTAK (Slovék, hlaskova obme-
na na zaklade asocidcie s inym vyznamom) a atd’. Roznorodost’ v pravopise
tohto typu mien mozno vidiet’ aj v slovenskych lexikografickych dielach —
1 v ramci jedného slovnika, 1 v ramci rozli¢nych diel, napr.:

FRIC (motivované krstnym menom)

fric -ca pl. N -covia m. (VM) pejor. » oznacenie nemeckého vojaka, naj-
ma nacistického, zriedkavejsie Nemca vobec (podla nemeckého muzského
mena Fritz) (Slovnik sucasného slovenského jazyka A — G, 2006)

Fric -am. «(VM) pejor. (v rus. 1 v slov. prostredi) oznacenie nem. vojakov,
najmé nacistickych, zriedkavo v§eobecne Nemcov (podla nem. muzského
mena Fritz) (Slovnik cudzich slov — akademicky, 2005)

Fric, -a, mn. ¢. -ovia m. pejor. prezyvka Nemca (Slovnik slovenského
jazyka 1., 1959)

PEPIK (motivované krstnym menom)

Pepik, -a, mn. ¢ -ci m. pejor. prezyvka Cecha (v burzoaznej spolo¢nosti)
(Slovnik slovenského jazyka III., 1963)’

ICIK (motivované krstnym menom)

Icik, pis. i icik -ka pl. N -kovia m. pejor. zastar. » hanlivé oznacenia Zida
(z etnického hl'adiska), zida (z ndbozenského hl'adiska) (podl'a muzského
osobného mena, v jazyku jidis zodpovedajiceho biblickému Izék) (Slovnik
sucasné¢ho slovenského jazyka H— L, 2011)

Icik, -a, mn. ¢. -ovia m. hovor. zastar. prezyvka zida (Slovnik slovenskeé-
ho jazyka L., 1959)

DEDERON (motivované skratkou nazvu krajiny)

Dederén [d-d-] -na pl. N -ni m. hovor. » (prv) hanlivé oznacenie oby-
vatel'a niekdajSej Nemeckej demokratickej republiky (Slovnik sucasného
slovenského jazyka A — G, 2006)3

7V novsich slovnikoch ani v PSP sa vyraz neuvadza, v ramci SSSJ je heslo nateraz skoncipované
do 4. zvdzku s variantnym pravopisom Pepik i pepik.
8V star$ich slovnikoch sa vyraz nevyskytuje.
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Poznamka: V korpuse Omnia Slovaca III Maior (18.01) je pomer N pl
Dederoni (z toho 11 na zaciatku vety) — dederoni 25 : 44.

ZIDAK, ZIDACIK (utvorené derivaciou — zdrobnenina)

zidak -a mn. -ci m. pejor. 1. 7id 2. skupan, lakomec (Kratky slovnik slo-
venského jazyka, 2003)

Zidak, -a, mn. ¢. -ci m. pejor. 1. zid 2. skupan (Casto nadavka) (Slovnik
slovenského jazyka V., 1965)°

CECHACIK (utvorené derivaciou — zdrobnenina)

Poznamka: V nasich slovnikoch sa vyraz neuvadza. V korpuse Omnia
Slovaca III Maior (18.01) je pomer vyskytov N sg Cechdcik — cechacik 5 :
5; N pl Cechdckovia — cechdackovia 7 : 28 (v SSSJ /2011/ sa vak pri hesle
Nemcur uvadza expr. zdrobnenina Nemcurik).

Moéze sa zdat', ze tu hovorime o okrajovej, okaziondlnej lexike, ale fakt,
ze ide o hovorové, slangové, v niektorych pripadoch silno znevazujuce vy-
razy s priznakom hrubosti az vulgarnosti, nemeni ni¢ na skuto¢nosti, Ze tieto
vyrazy sa tvoria a v pisomnej komunikacii (napr. v internetovych diskusiach
pod novinovymi ¢lankami, ale aj v beletrii) aj pouzivaju.

Zaver: Z nasho sledovania problematiky pravopisu predponovych a zlo-
zenych EOM vyplyvaju zistenia, na zaklade ktorych mozno konziliarne —
v diskusii dospiet’ k formulovaniu pravopisnych zasad v takom duchu, aby
prispeli k lepsej orientacii pouzivatel’a a zaroven odrazali mechanizmy, ktoré
st pre sucasny slovensky pravopis tejto skupiny vyrazov priznacné. Ukazuje
sa nam, ze nemozno d’alej formulovat’ pravopisné odporti¢ania iba uvadzanim
jednotlivych prikladov bez SirSieho vysvetlenia. Neobstoji celkom ani rozc¢le-
nenie predpdn a komponentov na také, ktorymi sa tvoria iba vlastné mena,
a na také, ktorymi sa tvoria apelativa, ako to ukazujeme na predpone Ex-/
ex- (Exkosican/exkosican) v tomto texte. Ak totiz uvedieme, ako je to v PSP
dosial’, slovo Exparizan zapisané iba s velkym zaciatoénym pismenom bez
komentara, navigujeme pouzivatel'a k mechanickému zapisu formalne podob-
nych EOM. Ako sa v pisani spravaju predponové a zloZené EOM, nezavisi
jednoznacne od konkrétnej predpony alebo komponentu (niektoré pred-
pony a komponenty sa podiel’aji na utvarani propridlneho aj apelativneho vy-

°V nasich slovnikoch sa toto pejorativum zachytava iba v stvislosti s prislusnikom zidovského
nabozenstva, ale pouziva sa aj v stvislosti s prislusnikom etnika. Ako by sa v slovniku zapisal taky
vyraz, nevieme.
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znamu — Exkosican/exkosican, Pseudoslovik/pseudoslovak, Staroslovak/sta-
roslovak), ale zavisi to predovsetkym od pomenivacieho zdmeru — ¢o sa
komunikuje, ¢i etnicka alebo obyvatel’ska prislusnost’ (proprium), alebo
prislusnost’ k inej skupine Pudi spojenych hodnotami, ideami, ziujmami
a pod. (apelativum).

Vraciame sa teda k naSmu ndvrhu sformulovanému v 1. Casti tohto textu
(Hrubanicova, 2020), podla ktorého by sa predponové a zlozené EOM v su-
Casnosti pri reSpektovani doterajSej kodifikacnej tradicie zadefinovali na poza-
di rozdielu ,,¢iasto¢na modifikacia neutralneho vyznamu etnickej alebo oby-
vatel'skej prislusnosti (Neslovdak, Polorus, Exbratislavcan, Starobratislavéan
apod.) a,expresivizacia (irénia, hanlivost’) vyznamu etnickej alebo obyvatel-
skej prislusnosti* (slova so zlozkami hej-, tiez-, hurd-, pseudo-, super-, extra-,
naj- ai.)*, v ktorych mozno badat’ expresivizaciu vyznamu etnickej a obyva-
tel'skej prislusnosti. Z funkéného hl'adiska mozno tito modifikaciu vyznamu
predponovych a zlozenych EOM vnimat’ ako ,.kontextova apelativizaciu®, pri
ktorej nemusi vzdy ist’ o expresivny — ironicky ¢i hanlivy — priznak, resp. tento
sémanticky prvok moze byt oslabeny.!® Takéto predponové a zlozené EOM
by sa potom zapisovali s malym zaciato¢nym pismenom, ale nevylucila by sa
ani moznost’ pisat’ ich s vel'kym zaciatoénym pismenom, ako to dosved¢uje
prax (Najslovaik — najslovaik, Superslovak — superslovak, Hejslovak — hejslo-
vak). Jasne treba poukazat’ aj na skupinu Cistych apelativ s vyznamom skupi-
novej, nie vSak etnickej alebo obyvatel'skej prislusnosti, ktoré sa s predpono-
vymi a zlozenymi EOM slovotvorne zhoduju (proamerican, antiamerican,
exkosican, mladocech a pod.).
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Grécko-latinské synonyma a ich slovenské ekvivalenty
v anatomickej nomenklature

FRANTISEK SIMON
Katedra klasickej filolégie Filozofickej fakulty Univerzity P. J. Saférika v KoSiciach

Abstract: In some cases, in international nomenclature, there are parallel
Latin and Greek terms denoting the same anatomical body, its part or some
form. The paper is dealing with parallel Greek-Latin synonyms and their
Slovak equivalents. The first group consists of ,absolute” equivalents,
which cannot be changed arbitrarily. Usage is crucial in these cases, e. g.
tonsilla and amygdala, nervus hypoglossus and nervus sublingualis. The
second group consists of Greek relational adjectives, which, however, do
not have a founding noun in Greek, but in Latin, e. g. auris and oticus,
cor and cardiacus. Slovak has successfully solved the problem of adjectives
equivalents with the meaning ,,in the middle*, medianus, medius, medialis,
centralis. Terminological pairs biventer and digastricus, cuneiformis and
sphenoidalis, hypothalamus and subthalamus are other isolated attempts
to differentiate these synonyms. The distinction between Greek-Latin
equivalents using Slovak word-formation means is not convincing. In
principle, the terms could be translated into Slovak in the same way, i. e.
they would be homonymous terms.

Keywords: anatomical nomenclature, Greek-Latin synonyms, Slovak equi-
valents

Medzinarodné anatomickd nomenklatira je sice latinskd, napriek tomu
¢ast’ terminov je gréckeho povodu, hoci v polatinenej podobe. V minulosti
boli snahy pouzivat’ len latinské anatomické terminy, urobil to napr. Andreas
Vesalius (1514 — 1564), zakladatel’ novovekej anatomie. Podobne jestvoval
odpor vo¢i hybridom, terminom zloZenym z latinskej aj gréckej zlozky, dnes
sa vSak jazykové prvky oboch jazykov povazujl za jednotny jazykovy ma-
terial a kombinuj sa. Stc¢asna nomenklatura je vysledkom dlhého vyvoja
anatomie, do ktorého zasahovalo mnoho anatémov a ré6znych komisii s roz-
licnymi jazykovymi preferenciami a navrhmi, ktoré vobec nemuseli byt sys-
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témové. Tak v medzinarodnej nomenklatare existuji v niektorych pripadoch
paralelne latinské a grécke terminy oznacujlce ten isty anatomicky Utvar,
jeho cast’ alebo nejaktl podobu. Pre slovenskt anatomicki nomenklatiru je
vSak vel'mi tazké vyrovnat’ sa slovenskymi ekvivalentmi dvom klasickym
jazykom. Prispevok je venovany paralelnym grécko-latinskym synonymam
a ich slovenskym ekvivalentom. Pripady by sa mohli rozdelit’ do viacerych
skupin.

Prva vacsiu skupinu tvoria ,,absolutne™ ekvivalenty, ktoré vsak, preto-
ze ide o nomenklatirne nazvy, nemozno l'ubovol'ne menit. Rozhodujuci je
v tychto pripadoch uzus. Mandl'a v hrdle je tonsilla (lat. tonsillae mandle),
v mozgu amygdala (gr. amygdalé mandl'a), nosova vetva trojklaného nervu
je ramus nasalis (1at. nasus nos), ale nosova brazda mozgu je sulcus rhinalis
(gr. rhis, gen. sg. rhinos nos), podjazykovy nerv (jeden z dvanastich hlavo-
vych nervov) je nervus hypoglossus (gr. hypo- pod, glossa jazyk), ale maly
podjazykovy nerv je nervus sublingualis (lat. sub- pod, lingua jazyk). Sev
tvrdych Casti, kosti, je sutura (lat. sutura Sev), makkych Casti je rhaphe (gr.
rhafé Sev). Skrizenie periférnych zrakovych nervov je chiasma opticum (gr.
chiasma skrizenie v podobe gréckeho pismena y — chi), zrakové skrizenie,
skrizenie pyramidovych drah vnutri centrdlnej nervovej sustavy je decus-
satio pyramidum (lat. decussatio skrizenie v podobe pismena x). Clnkovita
kost’ na ruke je os naviculare (lat. navicula lodic¢ka, ¢Inok), na nohe os sca-
phoideum (gr. skafos lod’, CIn, -oidés podobny). Patria sem aj v nomenklatu-
re zriedkavé adjektiva s vyznamom neparny impar (lat. im- zapor, par rov-
naky) a azygos (gr. a- zapor, zygos dvojzaprah), pricom adjektivum azygos
ma pdvodni grécku koncovku dvojvychodnych adjektiv 3. deklinacie a je
v nomenklatare nesklonné.

Druht skupinu tvoria pdvodne grécke vztahové adjektiva, ktoré vsak
nemaju grécke fundujiice substantivum, ale latinsky ekvivalent. Ucho je auris
(lat. auris ucho), ale usny oticus (gr. otikos usny), srdce je cor (lat. cor srd-
ce), ale srdcovy cardiacus (gr. kardiakos srdcovy), vynimocne cardialis.
V tychto dvoch pripadoch nevznika Ziadny problém, pretoze v nomenklature
sa nepouzivaju adjektiva odvodené od ich latinskych ekvivalentov. Oko je
oculus (lat. oculus oko), o¢ny opthalmicus (gr. ofthalmikos o¢ny), latinské
adjektivum odvodené od oculus sa samostatne v nomenklatire nevyskytuje,
len v odvodenych slovach extraocularis — mimooc¢ny a intraocularis — vnutro-

Kulttra slova, 2021, ro¢. 55, &. 2 77



o¢ny. V minulosti sem patrila aj dvojica ventriculus — zaludok (lat. ventricu-
lus brusko, dutina) a gastricus — zalidoCny (gr. gastrikos zaludocny).
V novsich nomenklatirach vsak nazov zaludok je uz tiez grécky — gaster.

Opacénym pripadom je dvojica substantivum ¢rigonum — trojuholnik (gr.
trigonon trojuholnik) a adjektivum triangularis — trojuholnikovy (lat. #7i- tri,
lat. angulus uhol).

Zvlastnym pripadom je dvojica cerebrum (lat. cerebrum mozog) a ence-
phalon (gr. enkefalos mozog). Mozog je v oficialnej nomenklatire grécky
encephalon, latinské cerebrum je synonymom pre jeho Cast’, telencephalon
koncovy mozog, ale v odvodenych slovach a viacslovnych terminoch je aj
synonymom pre encephalon, napr. pars cerebralis — mozgova Cast krénice,
vena cerebri magna — vel’ka mozgova Zila.

Osobitnym pripadom je aj dvojica adjektiv s vyznamom slezinovy — lie-
nalis (lat. lien slezina) a splenicus (gr. splén slezina). V najnov$ej nomen-
klatare sa pouziva len grécke splen a splenicus, ale latinské substantivum
lien a jeho vztahové adjektivum lienalis sa uvadza ako mozné synonymum.

Napokon by sme sem mohli ratat’ aj skupinu adjektiv, ktoré oznacuji
v anatoémii stred. V anatomickej nomenklatire sa vyvinul systém tychto ad-
jektiv, latinské su adjektiva medianus — stredovy (nachadzajuici sa na stredo-
vej rovine tela), medialis — pristredny (smerujuci k stredovej rovine) a me-
dius/intermedius — stredny/prostredny (vyskytujici sa v strede medzi nie-
¢im). Popritom existuje vSak aj adjektivum centralis (od gr. kentron stred)
a pri iom sa pouziva slovensky ekvivalent Gstredny.

Posledny priklad ukazuje, ako slovencina Uspesne vyrieSila problém ek-
vivalentov. V slovenskych nomenklatirach existuju aj iné ojedinelé pokusy
diferencovat’ tieto synonyma. Patri sem pripad adjektiv biventer (lat. bi- dva,
lat. venter brusko) a digastricus (gr. di- dva, gr. gastér brucho), ktoré zna-
menaju, ze nieco ma dve bruska, dve vypukliny. Spolu mame tri terminy
vyjadrujtce tento obsah, lobulus biventer je dvojbruchy lald¢ik vo vsetkych
slovenskych nomenklatirach humannej anatomie (Ledényi, 1935, s. 198;
d’alej LED; Anatomické nazvoslovie, 1962, s. 305; d’alej AN; Holomanova
— Brucknerova, 2003, s. 49; d’alej HB). Termin s adjektivom biventralis,
t. j. vztahujuci sa na lobulus biventer, sa nevyskytoval v predoslych no-
menklatarach, takze ani LED, ani AN slovensky ekvivalent nemaju, HB
zvolili vztahové adjektivum dvojbruchovy (2003, s. 49). Musculus biventer

78



je dvojbruskovy sval (AN, s. 314; HB, 2002, s. 76), ale aj dvojbruchy sval
(LED, s. 203). U Ledényiho je dvojbruchy aj musculus digastricus (s. 203),
aj AN ma dvojbruchy (s. 315), ale fossa digastrica, jama pre upon tohto
svalu, je uz dvojbruskova jama (s. 282). HB maju ekvivalent dvojbruskovy
(2002, s. 79), ale ramus digastricus, vetva tvarového nervu, ktora inervuje
musculus digastricus, je uz dvojbruchd vetva (2003, s. 72). Tieto nomenkla-
tury nie st teda dosledné. Najnovsia slovenska veterinarna nomenklatira ma
v oboch pripadoch dvojbruskovy (Danko — Simon — Artimova, 2011, s. 51
a 53; dalej DSA). Cesky anatom David Kachlik, veduci kolektivu &eskych
anatomov, ktory je znamy tym, Ze podporuje ¢eskii nomenklaturu a nema
problém vytvarat’ aj neologizmy, mé poznadmku, Ze pre musculus biventer
voli ekvivalent dvojbfisni sval na rozliSenie od terminu dvojbiiskovy sval
pre musculus digastricus (Ceské télovédné nazvoslovi, 2010, s. 11; dalej
CTN). Lobulus biventer viak uz je dvojbfichaty lalicek (CTN, s. 134).
Slovnik sucasného slovenského jazyka A — G (2006) obsahuje adjektivum
bruskaty s vyznamom ,,majuci vypuklinu, obly tvar (s. 369) a tento vyznam
najlepsie zodpoveda obom adjektivam, ¢ize pre oba terminy by slovenskym
ekvivalentom mohol byt termin dvojbruskaty. Na internete sme dvojbruska-
ty sval skuto¢ne raz nasli, a to v Lekarsko-slovenskom slovniku Spinalneho
centra Mediren v Poprade.! Podl’a nasho nazoru je vSak zbyto¢né rozliSovat’
tieto dve adjektiva a z hl'adiska zauzivanosti by sa obe adjektiva mali pre-
kladat’ ako dvojbruskovy.

Dalsia dvojica zlozenych adjektiv vytvorena podobnym spdsobom ma
vyznam klinovity, podobny na klin — cuneiformis (lat. cuneus klin, lat. -for-
mis [koncova Cast’ zlozenych adjektiv] majici tvar niecoho) a sphenoidalis
(gr. sfén klin, gr. eidos podoba). LED ma pre os sphenoidale — kost na lebke
ekvivalent klinovitd kost’, klin, pre os cuneiforme — kost na nohe ekvivalent
klin (s. 20 a 39). AN a HB prekladaju rovnako, os cuneiforme ako klinovita
kost’ (AN, s. 333; HB, 2002, s. 60) ale os sphenoidale ako klinova kost’ (AN,
s. 334; HB, 2002, s. 39). Autorky HB vsak nie su désledné, pretoze kiby me-
dzi klinovitymi kostami, articulationes intercuneiformes, si uz medzikli-
nové kiby (2002, s. 74). Vo veterinarnej nomenklature je v oboch pripadoch

! https://www.rehabilitacia-poprad.sk/lekarsky-slovnik-lekarsko-slovensky-slovnik-zrozumi-
telny-slovnik-lekarskych-pojmov-medicinsky-slovnik-prelozene-do-slovenciny-preklad-do-slo-
venciny-ako-sa-povie-co-znamena/14/ [cit. 1. 4. 2021].
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klinovita kost’ (DSA, s. 17 a 33), ale ligamenta intercuneiformia interossea
st medzikostné medziklinové vizy (DSA, s. 45). Jednotnym ekvivalentom
pre obe kosti by mohlo byt adjektivum klinovity.

Tazkym problémom st dva terminy oznadujuce stiiasti medzimozgu. Ten
sa sklada z tychto casti: 16zko — thalamus (gr. thalamos 167ko), nadlézko —
epithalamus (gr. epi- nad), zalozko — metathalamus (gr. meta- za), podldézko
— hypothalamus (gr. hypo- pod) a z Utvaru, ktory sa v sii€asnej anatomickej
nomenklatire nazyva subthalamus (lat. sub- pod), teda opit’ podlozko. Ide
o novsie anatomické terminy, v slovenskej podobe sa vyskytuji len v HB,
kde sa autorky vyhybaji tomuto problému hned’ dvojakym spésobom. Jednak
tak, ze terminy neprekladaja, ale ako oficidlne slovenské terminy uvadzaju
pre tieto Casti epithalamus, thalamus, metathalamus, hypothalamus a podob-
ne aj subthalamus (HB, 2003, s. 54). Nie je v§ak dovod pisat’ v slovenskom
termine ¢4, t. j. zachovavat’ tu grécke pismeno théta (), a preto posloven-
¢ené terminy by mali zniet’ talamus, epitalamus, metatalamus, hypotalamus
a subtalamus. Okrem toho ako mozny slovensky ekvivalent pre subtalamus
sa uvadza aj predné 16zko, ¢o zodpoveda neoficidlnemu synonymu tejto ¢asti
mozgu, prethalamus, alebo anglickému ventral thalamus, teda predny tala-
mus. Slovensky termin tak svojou motivaciou nie je v sulade s grécko-la-
tinskym. Jadro subtalamu je vSak uz podlozkové jadro (HB, 2003, s. 54).
Slovenska veterinarska nomenklatura to riesi predponou pri-, teda subthala-
mus je prilozko, ¢o je predpona, ktord sa v ostatnych slovenskych terminoch
odvodenych od terminu talamus nevyskytuje a okrem toho moze v latincine
znamenat’ aj ,,pri, blizko pri nieCom*. Hoci ekvivalent prilozko je vhodny,
podobne ako v inych pripadoch by mohli jestvovat’ dva homonymné terminy
podldzko. Ceska nomenklatiira ma novotvar ,,spodohrboli — jednoslovny vy-
raz vytvoren pro odliSeni od Hypothalamus (podhrboli) s ohledem na vyrazy
pro podobné struktury v této krajin&* (CTN, s. 14).

Okrem grécko-latinskych terminov s totoznym vyznamom mame v no-
menklatire aj latinské synonyma, napr. pri nazvoch bedro (Simon — Danko,
2018, s. 82), hrbcek, slucka, a tam vznikaju tie isté problémy. Dvojice sa
tazko rieSia, pretoze v slovencine nemame synonyma pre Casti tela, napr.
pre mozog ako Cast’ hlavy (plati to aj pre klasické jazyky — ani v gréctine,
ani v latin¢ine také synonymum nejestvuje). Rozlisenie grécko-latinskych
ekvivalentov pomocou slovenskych slovotvornych prostriedkov nie je pre-
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svedcivé. Principidlne by sa mohli terminy prekladat’ do slovenc¢iny rovna-
ko, teda by i§lo o homonymné terminy.

Popri ¢eskej nomenklatire moézu byt inSpirdciou aj iné slovanské no-
menklatary, ruska a pol'ska. Dvojica musculus digastricus a lobus biventer
ma v oboch terminoch adjektivum rovnakého znenia, v ruskej dvubriusnaja
mySca a dvubriusnaja dol'ka, v pol'skej miesien dwubrzuscowy a ptacik
dwubrzu$cowy. Pre os sphenoidale a os cuneiforme ma ruska nomenklatira
rovnaky ekvivalent klinovidnaja kost’, ale pol'ska rozliSuje tieto adjektiva
tiez sufixmi: os sphenoidale je ko$¢ klinowa a os cuneiforme ko$¢ klinowa-
ta. Hypothalamus a subthalamus v ruskej nomenklatire nema rusky ekviva-
lent, len porusteny, v pol'skej ma jeden, a to podwzgorze.?

Homonyma su sice v rozpore s poziadavkami na terminolégiu a mohlo
by sa zdat, Ze sa nimi potvrdzuje nazor, podla ktorého narodna anatomicka
nomenklatira nema zmysel. Kvantitativne vSak nejde vobec o vel'ky prob-
1ém, takze tieto homonymné terminy nepopieraju potrebu slovenskej no-
menklatury.
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TERMINOLOGICKE SUPISY

Menoslovie systematickych kategorii cievnatych rastlin. 3.
Podcelade

MICHAL HRABOVSKY
Prirodovedecka fakulta Univerzity Komenského v Bratislave

Po predoslych dvoch prispevkoch, v ktorych sa rozoberali pravidla
slovenského menoslovia pre hlavné systematické kategorie cievnatych
rastlin, sa budd nasledujice Casti zaoberat’ kategériami niz8imi ako ce-
lad’, ktoré dnes nie st pre svetovu rastlinnti taxonémiu prili§ vyznamné.
Podceladiam a tribusom sa v minulosti venovala rovnakéa pozornost’ ako
¢eladiam, no s prichodom molekuldrnej systematiky sa staré koncepcie
tychto nizSich systematickych kategoérii narusili a v sti€asnosti sa v pub-
likaciach vyskytuju len sporadicky. V stcasnych systémoch pozorujeme
aj tendenciu zlucovat poévodné Celade do vicsich skupin, ¢im zanikaju
mnohé zname ¢elade vyskytujice sa aj v slovenskej vedeckej ¢i popular-
no-naucnej literatire (napriklad naSe domace cel'ade lipovité, bazovité, ja-
vorovité, silenkovité a pod.). Tieto zaniknuté ¢el'ade sa zvyknu prechodne
oznacovat ako podcel'ade alebo len ako tribusy, ale neexistuju Ziadne uce-
lené vedecké publikacie, ktoré by im venovali pozornost’, preto nemozno
vy¢islit’ ich pocet a postupovat pri tvorbe slovenského menoslovia podl'a
konkrétneho publikovaného systému, ako to bolo v predoslych castiach.
V tejto Casti sme sa pokusili vybrat’ vSetky potencialne zname podcéelade,
ktoré vznikli zo zaniknutych ¢el'adi. Ak sa nejaké podc¢elade nebudu v pri-
spevku nachadzat’, bude to z dévodu preklasifikovania povodnej cel'ade na
tribus alebo pre jej Uplny zanik.

Nazov podcelade (lat. subfamilia) v rastlinnej risi sa pri oddeleni ciev-
natych rastlin tvori od typového rodu pridanim latinskej koncovky -oideae,
ktora sa foneticky podoba na koncovku podtriedy ¢i fylogenetickej vetvy
-idae. Na trovni narodného menoslovia sa tato koncovka v slovencine pre-
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klada ako -ovaté (Cervenka, 1968), ¢o ma povod pravdepodobne v pol'skej
koncovke pre ¢el'ad’ -owate. V pol'skom menoslovi sa pre nazov podcel’a-
de koncovka nepouziva, v ¢estine sa pouziva koncovka -ové pochadzajiica
pravdepodobne z ruskej koncovky -ovyje/-evyje a germanske nazvoslovie
pouziva bud’ rovnaku koncovku ako pre celad’, alebo osobitni priponu
-bliitler, z ktorej je odvodeny chorvatsky tvar -cvjetne. Mad’arska koncovka
-formdk sa vyznamovo lisi od inych eurdpskych jazykov.

Pri tvorbe slovenskych ekvivalentov mien podc¢eladi sa pridava pri-
pona -ovaté ku korenu slovenského ekvivalentu typového rodu. Vicsina
typovych mien bola publikovana v Slovenskom botanickom nazvoslovi
(Cervenka a kol., 1986) alebo v predchadzajucich terminologickych si-
pisoch tykajucich sa botaniky vyssich rastlin, pravidelne vychadzajtcich
v Casopise Kultura slova od roku 2019. Chybajuce typové rody sa doplnia
a uvedu na konci prispevku. Ked'Ze tvorba mena pre podcel'ade je takmer
identicka s tvorbou slovenského mena ¢el'adi (pozri Hrabovsky, 2020),
podrobnosti nebudeme blizsie rozvadzat. Za zmienku stoji len diskusia
k zauzivanym trivialnym menam povodnych ¢el'adi, ktoré boli preklasifi-
kované na podcelade a ktorych slovensky koreii mena sa nezhoduje s ve-
deckym typovym menom. Pri ¢eladiach sa nad’alej pouzivaji zauzivané
menad, ako napriklad mrkvovité alebo sezamovité namiesto mien zelero-
vité alebo pedaliovité, ktoré by mohli byt utvorené podl'a v§eobecného
vzorca. Pri podceladiach, ked’ze ide o systematickii koncovku mensie-
ho vyznamu, nie je dovod udrziavat’ v povedomi nespravne mend, pre-
to nechdvame na zvazenie pouzivanie starého mena ako alternativneho.
Napriklad povodna ¢elad’ zimozelenovité (Apocynaceae) sa zmenila na
podcéelad” Apocynoideae (psojedovaté), ktora dostdva meno podl'a rodu
Apocynum (psojed) a nie podl'a Vinca (zimozelen). Stary tvar zimozele-
novaté pre podcelad’ Apocynoideae je mozné pouzivat’ v pripade potreby
ako alternativu. Podobné pripady sa uvadzaju v zozname v zatvorkach
za platnym menom podcelade. Pri tvorbe mien podceladi sa ojedinele
vyskytli typové mena stredného rodu s koncovkou -um. Takyto pripad sa
doteraz v menoslovi neobjavil. Koncovka -um sa pri tvorbe systematic-
kych kategoérii v pripade stredného rodu vypusta na rozdiel od koncovky
-us prinaleziacej muzskému rodu (napriklad dialium — dialiovaté, farus
— farusovaté).
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ZOZNAM MIEN PODCELADI

Abietoideae — jedlovaté
Acalyphoideae — akalyfovaté
Acanthogilioideae — akantogiliovaté
Acanthoideae — akantovaté
Agapanthoideae — agapantovaté
Agavoideae — agavovaté
Agdestidoideae — agdestovaté
Aizooideae — poludnikovaté
Ajugoideae — zbehovcovaté
Allioideae — cesnakovaté
Alpinioideae — alpiniovaté
Amaranthoideae — laskavcovaté
Amaryllidoideae — amarylkovaté
Ambavioideae — ambaviovaté
Amygdaloideae — mandlovaté (syn.
Prunoideae — slivkovatg)
Anacardioideae — obliCkovcovaté
Anarthrioideae — klaskovkovaté
Anaxagoreoideae — anaxagoreovaté
Annonoideae — anonovaté
Anomochlooideae — bizarnicovaté
Antidesmatoideae — antidezmovaté
Aphyllanthoideae — afylantovaté
Apioideae — zelerovaté (alt. mrkvo-
vaté)
Apocynoideae — psojedovaté (alt.
zimozelenovaté)
Apostasioideae — apostaziovaté
Aptandroideae — aptandrovaté
Aralioideae — aralkovaté
Arbutoideae — jahodovcovaté
Arecoideae — arekovaté
Aristeoideae — aristeovaté
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Aristidoideae — aristidovaté
Aristolochioideae — vikovcovaté
Aroideae — aronovaté
Arundinoideae — trstenikovaté
Asaroideae — kopytnikovaté
Asclepiadoideae — glejovkovaté
Asparagoideae — asparagovaté
Asphodeloideae — asfodelovaté
Asteroideae — astrovaté
Athrotaxidoideae — hustoradcovaté
Avicennioideae — avicéniovaté
Azorelloideae — azorelkovaté
Bambusoideae — bambusovaté
Barnadesioideae — barnadesiovaté
Bellendenoideae — belendénovaté
Berberidoideae — dracovaté
Betoideae — repovaté

Betuloideae — brezovaté
Blechnoideae — rebrovkovaté
Bombacoideae — bombaxovaté
Boraginoideae — borakovaté
Botrychioideae — vratiCkovaté
Bowenioideae — bovéniovaté
Brocchinioideae — brokiniovaté
Brodiaeoideae — brodieovaté
Bromelioideae — broméliovaté
Brownlowioideae — lipovkovaté
Burmannioideae — burmaniovaté
Byttnerioideae — bytnériovaté
Cactoideae — kaktusovaté
Caesalpinioideae — cezalpiniovaté
Calamoideae — ratanovaté
Callicarpoideae — krasnoplodovaté



Callitroideae — kalitriovaté
Calochortoideae — krasnokvetovaté
Calycanthoideae — kalykantovaté
Campanuloideae — zvoncekovaté
Camphorosmoideae — gafrovkovaté
Caprifolioideae — zemolezovaté
Carduoideae — bodliakovaté
Cartonematoideae — kartonémovaté
Cassiopoideae — kasiopovaté
Cassythoideae — kasytovaté
Cedreloideae — cedrelovaté
Celastroideae — brslencovaté
Centrolepidoideae — centrolepko-
vaté
Cephalotaxoideae — hlavotisovaté
Cercidoideae — judasovcovaté
Ceroxyloideae — voskovnikovaté
Cestroideae — kladivnikovaté
Cichorioideae — Cakankovaté
Cinchonoideae — chininovnikovaté
Cneoroideae — kneorovaté
Cobaeoideae — kobeovaté
Combretoideae — kombretovaté
Commelinoideae — podenkovaté
Coptidoideae — nitolistovaté
Cordioideae — kordiovaté
Corispermoideae — plosticosemo-
vaté
Coryloideae — lieskovaté
Corymbioideae — chocholickovaté
Coryphoideae — koryfovaté
Couloideae — kulovaté
Crassuloideae — tu¢nolistovaté
Crocoideae — $afranovaté
Crotonoideae — krotonovaté
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Cryptogrammoideae — kueravco-
vaté
Cunninghamioideae — ostrolistco-
vaté
Cupressoideae — cyprusovaté
Cymarioideae — cymariovaté
Cyperoideae — Sachorovaté
Cyphioideae — cyfiovaté
Cyphocarpoideae — cyfiovcovaté
Cypripedioideae — Crieviénikovaté
Danthonioideae — plevnatcovaté
Decaisneoideae — dekéneovaté
Detarioideae — detarovaté
Dialioideae — dialiovaté
Didymocarpoideae — fialkovkovaté
Diervilloideae — diervilovaté
Dioscoreoideae — dioskoreovaté
Dipsacoideae — stetkovaté
Dipterocarpoideae — dvojkridlaco-
vaté
Disanthoideae — dvojkvetovaté
Dodonaeoideae — dodoneovaté
Dombeyoideae — dombejovaté
Dryadoideae — dryadkovaté
Dryopteridoideae — papradovaté
Duabangoideae — duabangovaté
Duckeodendroideae — dukeoden-
dronovaté
Duparquetioideae — orchideovko-
vaté
Ehretioideae — eréciovaté
Elaphoglossoideae — jelenovcovaté
Encephalartoideae — chlebovcovaté
Engelhardioideae — engelhardiovaté
Enkianthoideae — enkiantovaté
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Epacridoideae — pavresovcovaté
Epidendroideae — epidendrovaté
Ericoideae — vresovcovaté
Eriocauloideae — paperéekovaté
Eriogonoideae — pohankovkovaté
Erythropaloideae — Cervenoplod-
covaté
Euphorbioideae — mlie¢nikovaté
Exbucklandioideae — topol'nicovaté
Faboideae — bdbovaté (syn. Papi-
lionoideae — motylokveté)
Famatinanthoideae — famatinanto-
vaté
Foetidioideae — smradovnikovaté
Francoideae — frankoovaté
Fumarioideae — zemedymovaté
Geosiridoideae — kosatCekovaté
Gesnerioideae — gesnériovaté
Glaucidioideae — cemeri¢nikovaté
Goetzeoideae — géceovaté
Gochnatioideae — gochnaciovaté
Gomphrenoideae — gomfrénovaté
Grevilleoideae — grevileovaté
Grewioideae — gréviovaté
Gymnarrhenoideae — pustovkovaté
Gymnostachydoideae — nahoklas-
covaté
Hamamelidoideae — hamamelovaté
Harrimanelloideae — harimanelo-
vaté
Hecastocleidoideae — ostrolistko-
vaté
Hechtioideae — zibkatcovaté
Helicteroideae — pokrutencovaté
Heliotropioideae — skrutcovaté
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Helminthostachyoideae — Cervov-
covaté
Hemerocallidoideae — T'aliovkovaté
Heucheroideae — heucherovaté
Hippocastanoideae — pagastanovaté
Hippocrateoideae — hipokrateovaté
Hortonioideae — hortoniovaté
Hugonioideae — hugdniovaté
Huperzioideae — chvostnikovaté
Hydnoroideae — hubkovkovaté
Hydrangeoideae — hortenziovaté
Hydrastidoideae — vodul'kovaté
Hydrocotyloideae — pupkovnikovaté
Hydrophylloideae — vodnatcovaté
Hymenophylloideae — blanolistni-
kovaté
Chasmantheroideae — chazmante-
rovaté
Cheilanthoideae — Supinatcovaté
Cheilosoideae — cheildzovaté
Chenopodioideae — mrlikovaté
Chloridoideae — zelienkovaté
Chrysophylloideae — zlatolistovaté
Idiospermoideae — divnoplodovaté
Iridoideae — kosatcovaté
Isophysidoideae — hviezdokvietko-
vaté
Ixoroideae — ixorovaté
Jamesioideae — itesovnikovaté
Juglandoideae — orechovaté
Kalanchoideae — kalanchoovaté
Lamioideae — hluchavkovaté
Lardizabaloideae — lardizabalovaté
Laricoideae — smrekovcovaté
Larreoideae — lareovaté



Lasioideae — lasiovaté
Lauroideae — vavrinovaté
Lecythidoideae — hrncovnikovaté
Leeoideae — leovaté
Lemnoideae — zaburinkovaté
Lennooideae — lenoovaté
Leptocarpoideae — leptokarpovaté
Leuenbergerioideae — pereskiov-
kovaté
Lilioideae — Taliovaté
Limonioideae — limoniovaté
Lindmanioideae — lindmaniovaté
Linnaeoideae — linnéovkovaté
Linoideae — 'anovaté
Liriodendroideae — I'aliovnikovaté
Lobelioideae — lobelkovaté
Lomandroideae — lomandrovaté
Ludwigioideae — ludvigiovaté
Lycopodielloideae — plaviincovaté
Lycopodioideae — plavinovaté
Lythroideae — vrbicovaté
Mackinlayoideae — mekinlejovaté
Maesoideae — mézovaté
Magnolioideae — magnoliovaté
Maihuenioideae — majhuéniovaté
Malesherbioideae — sihotkovaté
Malmeoideae — malmeovaté
Malvoideae — slezovaté
Mankyuoideae — mankjuovaté
Mapanioideae — mapaniovaté
Medeoloideae — medeolovaté
Medusagynoideae — mediuzovko-
vaté
Melastomatoideae — Ciernoustco-
vaté
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Melianthoideae — medovcovaté
Melioideae — meliovaté
Menispermoideae — mesiacikovaté
Mesembryanthemoideae — polud-
novkovaté
Micrairoideae — plonikovkovaté
Mollinedioideae — molinediovaté
Monimioideae — monimiovaté
Monotoideae — jedinacikovaté
Monotropoideae — hniliakovaté
Monsteroideae — monsterovaté
Morinoideae — morinovaté
Morkillioideae — morkiliovaté
Mutisioideae — mutisiovaté
Myrsinoideae — myrzinovaté
Mpyrtoideae — myrtovaté
Namoideae — namovaté
Nandinoideae — nandinovaté
Napoleonaeoideae — napoleonko-
vaté
Navioideae — naviovaté
Nelsonioideae — nelsoniovaté
Nemacladoideae — nitovcovaté
Nepetoideae — kocturnikovaté
Nicotianoideae — tabakovaté
Nivenioideae — nivéniovaté
Nolinoideae — nolinovaté
Nypoideae — nipovaté
Octoknematoideae — oktoknémo-
vaté
Ochnoideae — ochnovaté
Olacoideae — olaxovaté
Olisbeoideae — murirovaté
Onagroideae — pupalkovaté
Ophioglossoideae — hadivkovaté
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Opuntioideae — opunciovaté
Orchidoideae — vstavaCovaté
Orontioideae — bazinovcovaté
Oryzoideae — ryzovaté
Paepalanthoideae — li¢ohlavkovaté
Panicoideae — prosovaté
Papaveroideae — makovaté
Parkerioideae — parkériovaté (syn.
Ceratopteridoideae — rohovi-
novcovaté)
Parnassioideae — bielokvetovaté
Passifloroideae — mu¢enkovaté
Patersonioideae — patersoniovaté
Pereskioideae — pereskiovaté
Periplocoideae — periplokovaté
Peronematoideae — peronémovaté
Persoonioideae — personiovaté
Pertyoideae — pertiovaté
Petunioideae — petinkovaté
Pharoideae — farusovaté
Phyllanthoideae — fylantovaté
Phytolaccoideae — lic¢idlovaté
Pibirioideae — pibiriovaté
Piceoideae — smrekovaté
Pinoideae — borovicovaté
Piperoideae — pieprovaté
Pitcairnioideae — pitkerniovaté
Planchonioideae — planchoniovaté
Plumbaginoideae — olovnikovaté
Podophylloideae — noholistovaté
Podostemoideae — vodorastovaté
Polemonioideae — vojnovkovaté
Polybotryoideae — mnohovytrusni-
covkovaté
Polycnemoideae — chrumkavcovaté

88

Polygonoideae — stavikrvovaté
Pooideae — lipnicovaté
Pothoideae — potosovaté
Premnoideae — premnovaté
Primuloideae — prvosienkovaté
Prostantheroideae — mitovnikovaté
Proteoideae — proteovaté
Psiloxyloideae — holodrevovaté
Pteridoideae — kridelnicovaté
Puelioideae — puéliovaté
Punicoideae — granatovnikovaté
Puyoideae — pujovaté
Pyroloideae — hrustickovaté
Quiinoideae — kvinovaté
Ranunculoideae — iskernikovaté
Rauvolfioideae — rauvolfiovaté
Restionoideae — lanovcovaté
Rhamnoideae — resetliakovaté
Rhodoleioideae — Cervenavkovaté
Rosoideae — ruzovaté
Rubioideae — marenovaté
Ruschioideae — poludnickovaté
Rutoideae — rutovaté
Salacioideae — salaciovaté
Salicoideae — vibovaté
Salicornioideae — slanorozcovaté
Salsoloideae — slanobylovaté
Samydoideae — samydovaté
Sanangoideae — sanangovaté
Saniculoideae — zindavovaté
Sapindoideae — mydlovnikovaté
Sapotoideae — sapotovaté
Sarcospermatoideae — duzinato-
plodkovaté
Saxifragoideae — lomikamenovaté



Scabiosoideae — hlavacovaté
Scilloideae — scilovaté
Scutellarioideae — SisSakovaté
Scyphostegioideae — tulcoklasov-
kovaté
Scytopetaloideae — kosolupenovaté
Secamonoideae — sekamonovaté
Seetzenioideae — zecéniovaté
Sempervivoideae — skalnicovaté
Sequoioideae — sekvojovaté
Sesuvioideae — tucnolistovkovaté
Schizanthoideae — schizantovaté
Schwenckioideae — $venkiovaté
Siphonochiloideae — rurkokvetovaté
Solanoideae — I'ulkovaté
Sonneratioideae — soneraciovaté
Sparganioideae — jezohlavovaté
Spondioideae — slivkovnikovaté
Sporadanthoideae — sporadantovaté
Stackhousioideae — bieloklasovaté
Stangerioideae — stangériovaté
Stenochlaenoideae — lianicovaté
Stenomeridoideae — stenomérovaté
Sterculioideae — lajnovcovaté
Stifftioideae — §tiftiovaté
Strephonematoideae — strefonémo-
vaté
Streptopoideae — objimavkovaté
Strombosioideae — strombdziovaté
Suaedoideae — sol'nickovaté
Symmerioideae — symériovaté
Symphionematoideae — symfioné-
movaté
Symphorematoideae — zakrovovko-
vaté
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Taccoideae — takovaté
Taiwanioideae — tajvaniovaté
Tamijioideae — tamidziovaté
Taxodioideae — tisovcovaté
Taxoideae — tisovaté
Tectonoideae — tektonovaté
Thalictroideae — zltuSkovaté
Theophrastoideae — teofrastovaté
Thismioideae — tismiovaté
Thunbergioideae — tunbergiovaté
Tilioideae — lipovaté
Tillandsioideae — tilandsiovaté
Trapoideae — kotvicovaté
Tribuloideae — kotviénikovaté
Trichomanoideae — vlaskovcovaté
Trichopodoideae — vlaknokvetovaté
Tristichoideae — tristichiovaté
Turneroideae — turnerovaté
Typhoideae — palkovaté
Vaccinioideae — brusnicovaté
Valerianoideae — valerianovaté
Vanilloideae — vanilkovaté
Verhuellioideae — pieprovkovaté
Vernonioideae — verndniovaté
Viticoideae — vitexovaté
Vitoideae — viniCovaté
Vittarioideae — pasovkovaté
Vivianioideae — vivianiovaté
Weddellinoideae — vedelinovaté
Wellstedioideae — vel$tediovaté
Woodwardioideae — vel'rebrovko-
vaté
Wunderlichioideae — chrastovniko-
vaté
Xanthoceratoideae — zltorohovaté
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Xanthorrhoeoideae — zivi¢nikovaté
Ximenioideae — ximéniovaté
Zamioculcadoideae — zamiovcovaté
Zamioideae — zamiovaté

Zingiberoideae — d'umbierovaté
Zippelioideae — cipéliovaté
Ziziphoideae — jujubovaté
Zygophylloideae — jarmovcovaté

ZOZNAM NOVYCH MIEN TYPOVYCH RODOV

Acanthogilia A. G. Day et Moran —
akantogilia

Agdestis Moc. et Sessé ex DC. — ag-
desta

Ambavia Le Thomas — ambavia

Anarthria R. Br. — klaskovka

Anomochloa Brongn. — bizarnica

Aphyllanthes L. — afylant

Arctotheca Vaill. — nechtikovka
(syn. mesiacik, nechtikovec)

Bellendena R. Br. — belendéna

Brownlowia Roxb. — lipovka (syn.
dungun)

Cartonema R. Br. — kartonéma

Centrolepis Labillardiere — centro-
lepka

Cyphia P. J. Bergius — cyfia

Cyphocarpus Miers — cyfiovec

Decaisnea Hook. f. et Thomson —
dekénea (syn. dukénea)

Didymocarpus Wall — fialkovka

Erythropalum Blume — ervenoplo-
dec

Geosiris Baill. — kosatcek

Glaucidium Siebold et Zucc. — Ce-
meriénik

Goetzea Wydler — gécea
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Gymnostachys R. Br. — nahokla-
sec

Hortonia Wight ex Arnott — horto-
nia

Idiospermum S. T. Blake — divno-
plod

Isophysis T. Moore — hviezdokvie-
tok

Leptocarpus R. Br. — leptokarp

Lomandra Labill. — lomandra

Malesherbia Ruiz et Pav. — sihotka

Malmea R. E. Fr. — malmea

Mankyua B. Y. Sun, M. H. Kim et
C. H. Kim — mankjua

Mapania Aublet — mapania

Medeola L. — medeola

Medusagyne Baker — meduzovka

Micraira F. Muell. — plonikovka

Morkillia Rose et Painter — morki-
lia

Nama L. —nama

Nelsonia R. Br. — nelsonia

Nemacladus Nutt. — nitovec

Parkeria Hook. — parkéria

Patersonia R. Br. — patersonia

Persoonia Sm., nom. cons. — perso-
nia (syn. dzibung)



Pharus P. Browne — farus

Pibiria Maas — pibiria

Polybotrya Willd. — mnohovytrusni-
covka

Psiloxylon Thouars ex Tul. — holo-
drev

Puelia Franch. — puélia

Quiina Aubl. — kvina

Samyda Jacq. — samyda

Sarcosperma Hook. f. — duzinato-
plodka

Scyphostegia Stapf — tulcoklasov-
ka

Seetzenia R. Br. — zecénia

Sporadanthus F. Muell. ex Bucha-
nan — sporadant

Stackhousia Sm. — bieloklas

Zhrnutie

Stenomeris Planch — stenoméra

Strephonema Hook. f. — strefoné-
ma

Symphionema R. Br. — symfioné-
ma

Taiwania Hayata — tajvania (syn.
tajvania)

Tamijia S. Sakai et Nagam. — tami-
dzia

Thismia Griff. — tismia

Trichopus Gaertn. — vlaknokvet

Tristicha Thouars — tristicha

Verhuellia Miq. — pieprovka

Viviania Cav. — viviania

Weddellina Tul. — vedelina

Wellstedia Balf. f. — velStedia

Zippelia Blume — cipélia

Prispevok uvadza 388 mien znamych podceladi a 63 novych mien ro-
dov cievnatych rastlin. Upozorniujeme aj na pat’ revidovanych rodov z do-
teraz platného menoslovia (Cervenka a kol., 1986; Hrabovsky a kol., 2019;
Kliment a kol., 2020), konkrétne Arctotheca, Brownlowia, Decaisnea,
Persoonia a Taiwania. Aj ked’ rod Arctotheca nie je typovym rodom pre
ziadnu podcelad’, slovenské meno mesiacik, ktoré sa v minulosti s tymto
rodom viackrat spajalo, patri rodu Menispermum, po ktorom je pomenova-
na systematicka kategoria. Navrhované slovenské mend z odbornej stranky
skontrolovala Nomenklatorickd komisia Slovenskej botanickej spolo¢nosti
pri Slovenskej akadémii vied, za ¢o jej patri vdaka.
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Z0 STUDNICE RODNEJ RECI

Substantivum dub v slovenskych terénnych nazvoch

Terénne nazvy — anojkonyma st nazvy nezivych prirodnych objektov
a javov a tych ¢lovekom vytvorenych objektov na Zemi, ktoré nie su uréené
na byvanie a si v krajine pevne fixované (Svoboda, s. 62; pozri aj Valentova,
2009, s. 31 — 34). Zdrojov motivacie pri pomenovani nesidelné¢ho objektu
moze byt viac. Pomenovacim motivom sa zvacsa stane najtypickejSia a naj-
markantnejSia ¢rta. Stromy, ¢i uz jednotlivo rastuce, alebo tvoriace suvisly
porast, boli a sit pomerne dobrou orientacnou pomdckou pri ur¢ovani polo-
hy urc¢itého objektu. Dub (latinské rodové meno Quercus) je pomaly rastici
listnaty strom z ¢el'ade bukovité s tvrdym drevom, ktorého plody su zalude.
Patri k najmajestatnejSim stromom a moéze sa dozit’ az vyse 800 rokov. Je
mohutného vzrastu, dorasta do vysky 40 az 45 metrov. NajrozSirenejsi je
v miernom az subtropickom pasme severnej pologule (hlavne v Severnej
Amerike, vo vychodnej Azii, menej pévodnych druhov je v Eurépe). Na
véacsine izemia Slovenska rast hlavne dub zimny (Quercus robur), dub let-
ny (Quercus petraea) a dub cerovy (Quercus cerris).

V minulosti zohraval dub v Zivote nasich predkov vel'mi dolezita tlo-
hu. Ucta k stromom bola neoddelitelnou su¢astou pohanského nabozenstva
nielen u starych Slovanov, jeho symbolika bola rovnako silne rozvinuta uz
u Keltov a Germanov. Bol narodnym stromom (neoficidlnym symbolom
zeme), najuctievanej$im stromom naSich predkov az do roku 1848, ked’
bol na frankfurtskom sneme (prvom sneme zastupcov z Clenskych Statov
Nemeckého spolku) zvoleny dub za symbol velkonemectva. Ako odpor
proti snaham o podrobenie slovanstva si za oficialny narodny symbol na
Vseslovanskom zjazde v Prahe v juni 1848 zvolili zastupcovia vsetkych slo-
vanskych narodov za narodny symbol lipu'. Oby¢ajnym 'ud'om vsak dub

Prispevok vznikol v rdmci rieSenia grantového projektu VEGA €. 2/0019/20 Lexika slovenskych
terénnych nazvov.
! Dostupné na https://slovensko.denicek.eu/srelkaa-slovensko/slovania/symboly.
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nad’alej imponoval svojou mohutnostou, tvrdostou dreva a vyuzitim jeho
kory a listov v l'udovom liecitel’stve, a tak je pochopitelné, ze sa stal vy-
znamnym motivac¢nym ¢initelom aj pri vzniku mnohych terénnych nazvov.

Povodom a pdvodnym vyznamom substantiva dub sa zaoberali viaceri
etymologovia.

Podla Cubora Kralika (s. 137) je substantivum dub, bot. Quercus, staro-
bylé slovo, psl. *dpbv nema jednoznaény vyklad. Interpretuje sa ako odvo-
denina (*dhumb-o-) od ide. *dheubh- ,,zahmleny, zatemneny*, povodnym
vyznamom mohol byt ,strom s tmavym jadrom®. Iny vyklad vychadza
z ide. *dheu-b- ,hlboky®, ¢o predpokladd vyznamovy vyvin > ,hlboké,
nizko polozené miesto* > ,udolie porastené lesom, les*; > ,lesny dubovy
porast (dub patri k najrozsirenej$im stromom). Uvazovalo sa aj o zjedno-
duseni povodného **dobrs (,,dibrava‘), ktoré sa interpretuje aj ako *dom-
br- > *dom-r-, od ide. *dem- ,,stavat™, islo by teda o ,,strom majuci drevo
pouzivané na stavbu®.

Aj Vaclav Machek (s. 132) povazoval substantivum dub za vseslovan-
ské: ,,stsl. dobw, pol. dgb, slc. hl. dl. ukr. r. sch. dub, sln. dob, b. ddb; ¢. r. ukr.
téz tiislo, r. dubit tiisliti; sch. dubiti. Psl. dobw, ponévadz znamenalo i ko-
zeluzské tiislo (jez se déla z dubové kiiry), mozno spojiti tak s germ. jménem
jedle *tanwo (jedle dava rovnéz tiislo), a to tak, ze Slované poznali od ciziho
(praevropského) naroda tfisleni, dokud ono cizi jméno tiisla mélo jesté d-,
Germani takové slovo prenesli pak na jedli (ném. Tanne atd.), Slované na
dub (pfi tom misto onoho ciziho -v- polozili jinou retnici b). Pfibuzné je fin.
tammi dub®.

Povod substantiva dub vysvetl'uje aj Jiti Rejzek v Ceskom etymologic-
kom slovniku (s. 160): ,,VSesl. — p. dgb, r. dub, s./ch. dib, stsl. dobv. Psl.
*dopbw neni uspokojive vysvétleno. Jde o psl. inovaci, asi z divodi tabu (dub
byl posvatny). Starsi vyklady spojuji s angl. timber {stavebni dfivi, kmen,
klada}, sthn. zimbar {stavebni diivi, budova, pokoj}, . démo {stavim} od
ie. *demh - tv. (srov. ditm). Novéji se rlizn€ motivace pro tabuovanou na-
hrazku hledaji v ie. *d"eu-b"- {tmavy}, *d"eu-b- {hluboky} (srov. doubrava)
¢i *d'emb" {bit}. Jeste jinak, jako praecvropské, vykladaji Ma? a HK?,

2 Pod skratkami autor uvadza: Ma*> — Machek, V.: Etymologicky slovnik jazyka ¢eského. 2.,
opravené¢ a doplnéné vydani. Praha 1968; HK — Holub, J. — Kope¢ny, F.: Etymologicky slovnik
jazyka ceského. Praha 1952.
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V starsich slovnikoch nachadzame v slovniku Antona Bernolaka (s. 509)
heslo dub, u, m. ,,quercus, us, f. die Eiche, Eichbaum: tolgy-fa®“. Kalalov
Slovensky slovnik z literatiry aj nareci (s.119) uvadza heslo dub bt. ,,dub*
[skratka bt znamena ,,banskobytricky a tur¢iansky®, pozn. autorky].

V Historickom slovniku slovenského jazyka (1991, s. 321) sa nachadza
heslo dub m. bot. s viacerymi vyznamami: 1. ,,strom z rodu Quercus®, naj-
star$i doklad z Trebostova je z roku 1560 dub stety; od duba na banye, gde
chotar babylonsky (Krupina 1692); tlste duby wyrubane budu (PH 1770).
Z roku 1113 je z Nitrianskej zupy (CDSI) dolozeny doklad na nazov usad-
losti villa Debokan, nazov vodného toku aqua Dumbo v povodi Dudvahu
a aj najstarSie dolozené vlastné mena Dubak (Nemnice 1337) a Gregorius
dictus Dwb (s. 1. 1435).

V Slovniku slovenskych nareci (1994, s. 402) su pri hesle dub m. vy-
znamy: 1. csl. ,,lesny listnaty strom* bot. ,,dub (Quercus)“: 4 ten majster
si haji vibral na sudi pekného duba. (Brestovany, o. Trnava); I u naz rosna
dubi. (Dlha Luka, o. Bardejov) 2. csl. ,,dubové drevo™ 3. garb. ,,dubové
trieslo®.

Najpodrobnejsie je skimané substantivum spracované v Slovniku su-
casného slovenského jazyka (2006, s. 805), kde po heslovom slove dub
a gramatickych udajoch duba pl. N duby m. nachadzame tri vyznamy:
1. ,listnaty strom mohutného vzrastu s tvrdym drevom a plodmi zalud’mi,
niektoré druhy sa pestuju ako uzitkové a okrasné dreviny; bot. d. letny
Quercus robur, d. zimny Quercus petraea, d. cerovy Quercus cerris, d. cer-
veny Quercus rubra,; d. korkovy Quercus suber* 2. ,,dubové drevo, vyrobok
z neho* 3. ,,(plastova) dyha farbou a Struktirou podobna tomuto drevu®.

V kartotéke terénnych nazvov v oddeleni dejin slovenciny, onomastiky
a etymolégie v Jazykovednom ustave L. Stura SAV s spolu so §tandardi-
zovanymi terénnymi nazvami, ktoré ma na svojej stranke uverejnené Urad
geodézie, kartografie a katastra Slovenskej republiky?, zastupené aj neStan-
dardizované (I'udové) ndzvy, ktoré sa ziskali z dotaznikov, zo semindrnych,
z diplomovych a dizerta¢nych prac, z kolektivnych terénnych vyskumov, zo
studii a z ¢lankov rdéznych ¢asopisov a z d’alSich zdrojov — spolu 278 nazvov
utvorenych zo substantiva dub (pri vybere exemplifikacii sme sa usilovali
rovnomerne zastlpit’ vSetky kraje).

3 Dostupné na https://www.geoportal.sk/sk/udaje/udaje-zbgis/geograficke-nazvoslovie/.
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V ramci Struktirnotypologického triedenia mézeme terénne nazvy utvo-
rené zo substantiva dub Clenit’ na priame (jednoclenné a viac€lenné) a ne-
priame (predlozkové a predikativne) nazvy.

Priame nazvy pomentvaji bezprostredne konkrétny objekt a ich za-
kladna podoba je v nominative. Priame jednoclenné nederivované nazvy
(nemaju odvodzovacie pripony alebo predpony so Specifickym priznakom
miesta) su vsetky jednoslovné nazvy apelativneho pdvodu: Dub (Banovce
nad Bebravou)*, Dub (Brodzany, PE), Dub (Haj, TR), Dub (Smreéany, LM),
Dub (Klenové, SV), Dub (Cizatice, KE). Na kartoteénych listkoch z Cizatic
a z Haja je poznamka od respondenta, Ze pole dostalo ndzov podl'a ned’aleko
stojaceho duba a v Smrecanoch sa luka nachadza na mieste vykl¢ovaného
dubového lesa. V materiali sit zaznamenané aj nazvy geografickych objektov
v mnoznom ¢isle, ktoré sa v onomastike nepovazuje za gramatickt katego-
riu, ale chape sa ako lexikalny prostriedok: Duby (Banovce nad Bebravou),
Duby (Bratislava-Raca), Duby (Bobrovnik, LM), Duby (Ratkovska Sucha,
RS), Duby (Uloza, LE), Duby (Kosice-Pol'ov, KE).

Viacclenné, zlozené nazvy, charakterizuje syntakticky determinativny
vztah a mozu byt jednoslovné alebo viacslovné, zlozené z dvoch alebo via-
cerych plnovyznamovych slov.

V kartotéke mame dvakrat doloZzeny jednoslovny dvojélenny terénny
nazov Vrchdub (Raksa, ZA), ktory vznikol spojenim substantiv vrch a dub.
Podl'a l'udového vykladu, zaznamenaného na kartote¢nom listku, pomeno-
vanie motivoval husty dubovy porast, ktory rastol na kopci. Rovnako mohol
byt motivovany aj vznik nazvu vyskovej koty Vrchduby v obci Ratkovska
Zdychava, ktora bola v roku 1960 pri¢lenena k obci Rovné (RS).

Dvojc¢lennych nederivovanych determinativnych nazvov so zhodou,
ktoré st tvorené zhodnym vlastnostnym alebo privlastiiovacim adjekti-
vom a substantivom dub, duby, je medzi zaznamenanymi terénnymi na-
zvami pomerne vela. Atributy mézu byt motivované propriami: Filov dub
(Topol¢ianky, ZM), Jesenského duby (Cachtice, MN). V Trenéianskych
Stankovciach (TN) oznacuje nazov Hdjkov dub liku. Nazov pola Hdajkov
dub je zaznamenany z lokalit Malé Hoste (BN) a Zlatniky (BN) a mézeme
predpokladat’, ze oznacuje jedno pole leziace v katastri tychto susediacich

4V zatvorke sa uvadzaju nazvy obci a skratky okresov, v ktorych sa dany terénny nazov
nachadza. Skratky okresov su dostupné na https://Istn.juls.savba.sk/minfo/skratky-okresy.
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obci. Adjektivom apelativneho pdvodu babie je pomenovany les Babie duby
(Rovné, RS). Nazov Babie duby ma aj vyskova kota v Ratkovej (RA) a vrch
v susednej obci Ploské (RA).

Terénne nazvy mohli byt motivované aj zvieratami, ktoré sa pasli alebo
sa obCas objavovali na miestach, kde rastol dub: les Lis¢ie duby (RadoSina,
TO); luka a pole Barani dub (Priechod, BB) — podl'a 'udového vykladu
bol nazov luky a pol'a motivovany skutocnost'ou, Ze okolo duba na okraji
pola zatvarali barany z blizkeho salaga; les a pasienok VI¢i dub (Zibritov,
KA; Ziar nad Hronom, ZH). V publikécii Turisticky sprievodca (1966,
s. 262) sa uvadza, ze les v Zibritove (KA) dostal nazov podl'a stromu na-
zvaného VI¢i dub, ktory bol druhy z najstatnejich dubov v Stiavnickom
pohori (dnes Stiavnické vrchy, pozn. autorky) a nachadza sa na bocnej
lesnej ceste na rovinke pod zostupom do Razdelskej doliny. Omnoho viac
nazvov ma atributy motivované adjektivami vyjadrujicimi a) velkost:
Hruby dub (Luéenec), Siroké duby (Nitrianska Streda, TO), Vysoky dub
(Dlha nad Oravou, DK; Jasov, KE), Velky dub (Veliki dup)® (Pusté Sady,
GA); b) vek: Stary dub (Stari dup) (Zamarovce, TN; Magnezitovce, RA),
Staré duby (Starie dupi) (Jelsava, RA); ¢) farbu: Cierny dub (Carni dup)
(Petrovce, SO), Zeleny dub (PoSa, VT); d) vysledok dejov: Pdleny dub
(Paleni dup) (Nizny Hrabovec, VT), Riedke duby (Velké Uherce, PE),
Suchy dub (Baska, KE; Trencin); e) hodnotenie: Krdsny dub (Horna Suca,
TN), Strasny dub (Sula, VK). Nazov luky Krdsny dub v Hornej Stéi mo-
hol byt motivovany ndzvom osady a Casti obce Horna Stca s rovnakym
nazvom. Sem mozeme zaradit’ aj trojélenny determinativny nazov Predny
Krasny dub (Horna Suca, TN).

Okrem adjektiva méze byt dvojslovny terénny ndzov tvoreny aj spoje-
nim ¢islovky a substantiva dub. Az 14 r6znych objektov po celom Slovensku
nesie nazov Tri duby (napr. Pezinok, PK; Lipovany, LC; Mucin, LC), Tri
duby (Tri dupi) (Parchovany, TV; Poniky, BB; Sielnica, ZV). Podl'a 'udo-
vého vykladu bol ndzov 7ri duby v Sielnici motivovany ndzvom najdole-
zitejSicho povstaleckého letiska 7ri Duby pocas Slovenského narodného
povstania (dnesny nazov letiska je Sliac). Nazov letiska vSak skor vznikol
podl'a povodného nazvu luky 7ri duby. V Dol'anoch (PK) sa nachadza les
s ndzvom Devit dubov.

°V zatvorke sa uvadza narecovy tvar doloZeny v kartotéke.
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Najpocetnejsia je samostatnd, obsahovo aj typologicky odlisna skupina
nepriamych terénnych ndzvov s predlozkou, ktoré sa vo vd¢Som pocte vy-
skytuji hlavne ako nazvy hospodarskych a hospodarsky vyuzivanych objek-
tov (luk, pasienkov, poli, lesov a pod.).

Nepriame ndzvy pomenuvaju objekt prostrednictvom iného vlastnym
menom pomenovaného alebo ndzvom nepomenovaného objektu alebo pod-
l'a nejakej okolnosti, siivisiacej s jeho vznikom. NajéastejSie ide o priesto-
rovy vztah vyjadreny predlozkou. Predlozkové nazvy vyjadruju lokalizac-
ny priznak miesta, teda objekt sa pomenuva nepriamo. Tieto nazvy vznikli
z predlozkovych konstrukceii okolnostného (prislovkového) uréenia miesta
alebo elipsou ur€ovaného clena z privlastkovych konstrukcii (Majtan, 1974,
s. 146).

Predlozkovy ndzov moze obsahovat substantivum dub, ako je to pri pria-
mych ndzvoch, pricom objekt je pomenovany vzh'adom na polohu ku kon-
krétnemu jednému dubu alebo k viacerym dubom, dubovému porastu, napr.:
Do duba (Lucka, SB; Staré Hory, BB), Do duba (Siclnica, ZV), K dubu
(Siroké, PO), Ku dubu (Muranska DIha Luka, RV), Ku dubu (Vy$na Hutka,
KE), Kolo dubov (Vinné, MI), Medzi dubmi (Fintice, PO), Medzi dubmi
(Medzi duby) (Abramova, ZA), Nad dubom (Sipkové, PN; Vysna Ol3ava,
SP), Nad dubmi (Smolenice, TT), Na dube (Olesna, CA; Domanovce, LE),
Na duby (Vieska, VK; Jovsa, MI), Nize duba (Okruzna, PO), Od duba
(Velky Sari§, PO), Okolo duba (Diakova, MT), Pod dubom (Stara Tura,
NM; Drzkovce, RA; Varhanovce, PO), Pod Dubom (Sabinov, SB; Mosovce,
TR), Pod dubom (Pot dup) (Martin, MT; Svabovce, PT), Pod dubmi
(Driencany, RS; Rokytov, BJ), Pod dubmi (Pod dubami) (Kremnica, ZH;
Uzovské Peklany, SB), Pod dubmi (Pod dubama) (Chynorany, PE), Poza
duby (1zipovce, LM), Pred dubom (Vyskovce, SP), Pri dube (Mana, NZ;
Uhorské, PT; Kralovce, KE), Pri Dube (Vel'ké Drzkovce, BN; Selce, BB),
Proti dubu (Bab, NR), U duba (Gbely, SI; Abramova, TR; Mala Domasa,
VT), U dubu (Pruzina, PB; Sebedin-Becov, BB), U dubov (Slizké, RS;
Moravsky Svity Jan, SE), U dubov (U dubuii) (Borsky Mikulas, SE), Za du-
bom (Sklabina, MT; Lastomir, MI), Za dubmi (Ratkova, RA; Mrazovce, SP),
Za dubmi (Za dubami) (1zipovce, LM; Svidnik, SK). Typ predloZzkovej kon-
Strukcie, ktory je tvoreny predlozkou a substantivom, povazuje M. Majtan
(1971, s. 45) za predlozkovy ndzov v pravom zmysle slova. Substantivum
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dub v predlozkovom nazve moze byt rozvité zhodnym alebo aj nezhodnym
privlastkom, napr. Na suchom dube (Na suchém dube) (Trencin), Na zadny
dub (Svébovce, PP), Pod Markovie dubom (Rudno nad Hronom, ZC), Pod
riedke duby (Pot ritki dubi) (Cetehov, MI), Pod starym dubom (Novaky,
PD), Pod Tri duby (Pot Tri dubi) (Malé Krstenany, PE), Pod velkym du-
bom (Maskova, LC), Pri hrubych duboch (Dargov, TV), Pri konskom dube
(Velky Kliz, PE), Pri Pldtieho dube (Kalnica, NM), Pri Salaganiho dube
(Dargov, TV), Pri troch duboch (Bukovec, MY), Pri Vicom dube (Zibritov,
KA), U baranieho duba (U Barainiho duba) (Priechod, BB), U styroch du-
bov (U stirech dubit) (Lozorno, MA), U troch dubov (U troch dubu) (Senica,
SE; Bratislava-Raca), Za Krdsnym dubom (Horna Suca, TN).

Viacc¢lenné nazvy bez zhody, v ktorych uréujucim ¢lenom je predlozkova
konstrukcia v postpozicii, st zvacsa tvorené konstrukciou meno + predlozka
+ meno (Majtan, 1996, s. 26), pricom substantivum dub mdze byt v obi-
dvoch mennych pozicidch: Borovistia u duba (Borovisca u duba) (Unin, SI),
Dub pod hradskou (Banovce nad Bebravou), Dub za kandlom (Banovce nad
Bebravou), Novina pri dube (Vel'ké Levare, MA). Aj v tomto type ndzvov
moze byt slovo dub rozvité este d’alsim zhodnym privlastkom, napr. Krdsny
dub za javorom, Krdasny dub nad Mukom (Horna Suca, TN), Luky pri mast-
nom dube (Pecenice, LV; Radosina, TO).

Terénny nazov pol'a U dubu a za lipiny (Velka Causa, PD) bol vyexcer-
povany pravdepodobne z diplomovej prace a len vel'mi t'azko dnes mézeme
overit, ¢i sa v takomto tvare skutocne pouzival. Je zloZzeny z dvoch predloz-
kovych ¢lenov spojenych spojkou a. Nazov mohol vzniknat’ z dvoch roz-
nych nazvov jedného objektu, ktoré sa chybne zapisali so spojkou namiesto
toho, aby sa oddelili ¢iarkou (blizSie Valentova, 2018, s.101), alebo sa res-
pondent usiloval lepSie a presnejsie opisat’ polohu objektu a tak to aj zazna-
menal. Z obce Velka Causa (PD) mame doloZeny aj ndzov pola Pri dube
s poznamkou, ze ,,pri obci sa nachadza vel’ky stary dub®. Preto povazujeme
za vhodnejsie tento nazov rozdelit’ a chapat’ ho ako dva samostatné predloz-
kové nazvy U dubu (spis. Pri dube) a Za lipami (porov. tamze, s.104) .

V ramci jednej lokality sa m6zeme stretnit’ aj s vyskytom viacerych te-
rénnych nazvov utvorenych zo substantiva dub, duby. Su to lokality, v kto-
rych nové nazvy mohli byt motivované uz existujicim pomenovanim alebo
vzhl'adom na polohu k takto pomenovanym objektom. V Béanovciach nad
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Bebravou je pole Dub, les a pole Duby a polia Dub za kandlom, Dub pod
hradskou a Dub pod starym hajom. V Hornej Suci (TN) je luka Za Krasnym
dubom, 10ka a pasienok Krdsny dub, luka, pasienok a pole Predny Krasny
dub, Krasny dub nad Mukom, Krdsny dub za javorom. V Hornej Suci je ¢ast’
obce aj osada Krdsny Dub, o je Standardizovany nazov sidelného objektu,
ktory mohol motivovat’ vznik novych terénnych nadzvov. Pravdepodobnejsie
vsak je, Ze vSetky objekty boli motivované Standardizovanym nazvom luky
a pasienka Krdsny dub.

Charakteristickym morfologickym priznakom predlozkovych nazvov je
moznost’ tvorit iba tri podoby (porov. Majtan, 1974, s. 147). Zakladna je po-
doba so statickym vyznamom, pri ktorom predlozkovy nazov presne lokali-
zuje dany objekt (Nad dubom, Pod dubmi, Pri dube, Proti dubu, Za dubmi).
Druhé dve podoby s dynamickym vyznamom oznacuju smerovanie k objektu
alebo od neho a su iba fakultativne (K dubu, Na zadny dub, Od duba, Proti
dubu). V zasade sa vSak ako nazvy vyuzivaju predlozkové ndzvy so statickym
vyznamom. Nazov pol'a Medzi duby moze byt predlozkovy nazov v akuzative
pluralu s dynamickym vyznamom, ale moéze ist’ aj o nareCovi podobu pred-
lozkového nazvu so statickym vyznamom v instrumentali pluralu, v ktorom
sa zachoval stary tvar *o-kmeniovych substantiv muzského rodu s gramatic-
kou koncovkou -y. V terénnych nazvoch sa zachovali Specifické archaické
gramatické javy, akymi st napr. aj tvary inStrumentalu pluralu Nad nivy, Za
Patociny, Nad Kukucky, Pod Hlinky, Pod Kopanicky (Majtan, 1996, s. 71).

Predlozkové nazvy s predlozkou u by sa v terénnych ndzvoch mali pod-
l'a zasad spisovnej sloveniny pouzivat’ iba v spojeni s osobou, a tak by
sa v spojeni s nezivotnym objektom mali upravit’ na nadzov s predlozkou
pri (Valentova, 2018, s. 88). Preto sa aj v spisovnej podobe Standardizu-
ju s predlozkou pri. Pri Gprave zaznamenanych nazvov s predlozkou u na
nazvy s predlozkou pri by sa vSak predlozka u vytratila a nebolo by mozné
skumat’ jej vyuzitie v terénnych nazvoch a ani jej arealové rozlozenie. V ma-
teriali sa nachadzaju Standardizované i l'udové nazvy s predlozkou pri a po-
pri nich aj ich komunika¢né varianty s predlozkou # pomenuvajice ten isty
objekt, napr. pole v Brodzanoch (PE) so Standardizovanym nazvom Pri dube
a P'udovym U duba, v Sastine-Strazach (SE) les a pole Pri dube ma variant
U duba; vo Vysokej pri Morave (MA) je les Pri dube s variantom U duba;
v H4ji (PR) je les Pri dube a pole nazyvaju U duba.
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V ramci arealového vyskumu sa pri nazvoch utvorenych zo substantiva
dub stretdvame aj s homonymiou ndzvov — teda s vyskytom rovnakych te-
rénnych nadzvov v roznych lokalitach. Najviac bolo dvojclennych predlozko-
vych nazvov Pri dube (51), U duba (31), Pod dubom (31), Pod dubmi (14).
Jednoslovné nazvy Dub (12), Duby (10) a viacclenné Tri duby (14) a Hdajkov
dub (2). V ramci mikroregionu sa homonymia nazvov nevyskytuje, lebo by
prekazala pri jednoznaénej identifikacii objektu (pozri Majtan, 1996, s. 20).

Pri praci s materialom z kartotéky terénnych nazvov sa ¢asto objavi prob-
1ém, ako pisat’ vel'ké pismena pri viac¢lennych nazvoch. Problematikou pi-
sania vel’kych pismen vo viacslovnych vlastnych menach sa zaoberaju napr.
Pravidla slovenského pravopisu (2013, s. 59 — 64) a zasady Uprav pisania
vel’kych pismen v terénnych nazvoch s uvedené v Smernici na Standar-
dizaciu geografickych nazvov (Valentova, 2018, s. 88 — 90). V praxi vSak
nie vzdy je mozné tieto pravidla uplatnit’ a dodrziavat, lebo bez poznania
mimojazykovej situdcie sa len malokedy da urcit,, ¢i je ndzov odvodeny od
vlastného mena objektu (ktory sa uz dnes v danej lokalite nemusi nacha-
dzat’) alebo od substantiva, napr. v nazve lesa Pri dube (H4j, TR) by mohlo
byt v nazve slovo Dub s velkym zaciatoénym pismenom, ked’ze sa v tej
istej lokalite nachadza aj pole s nazvom Dub, podla ktorého mohol byt les
pomenovany. Malé zaciatocné pismeno v tomto slove by naznacovalo, Ze
sa v blizkosti lesa nachadzal dub a les bol pomenovany vzhl'adom na po-
lohu k tomuto stromu. V niektorych pripadoch nam informacie poskytnuté
respondentmi pomdézu tento problém vyriesit. Zaujimava je uz spomenuta
motivéacia nazvu lesa a pasienka VI¢i dub, Pri Vicom dube (Zibritov, BB),
podl'a Turistického sprievodcu (1966, s. 262) je VI¢i dub ,,druhy z najstat-
nejsich dubov v Stiavnickom pohori®. V tomto pripade VI¢i dub je vlastné
meno konkrétneho stromu (porov. napr. Lipa krala Mateja), teda to nie je
apelativne oznacenie druhu stromu. Problematika pisania velkych pismen
v zemepisnych nazvoch, ktora je eSte markantnejsia pri pisani predlozko-
vych nazvov, nie je dodnes uspokojivo vyriesena.

V terénnych ndzvoch utvorenych z apelativa dub su najfrekventovanejsie
predlozky pri (57) a pod (51), ktorymi sa pomerne presne lokalizuje urco-
vany objekt. Predlozky k, kolo, nize, od, okolo, poza a proti sa v skimanych
terénnych nazvoch v spojeni so slovom dub vyskytuju len ojedinele, zvacsa
kazda iba raz.
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Terénne, najmi chotarne nazvy maju zo vsetkych vlastnych mien naj-
blizsie k apelativnej slovnej zasobe a ich prvoradou tlohou bolo a je pomoct’
¢loveku pri kazdodennej orientacii v konkrétnej lokalite. Uvedené terénne
nazvy tvorili aktivnu stcast’ jazyka nasich predkov a st v nich zachované
informacie o ich slovnej zasobe a Specifickych slovotvornych postupoch.
Vzhl'adom na skuto¢nost, ze ¢lovek vel'mi aktivne zasahoval do vegetacie,
vyrubaval lesy a vysadzal nové, nezriedka odli$né porasty, Casom sa stracal
aj povodny motivacny objekt. Tym sa aj pdvodny apelativny lexikalny vy-
znam, dolezity ako zdroj motivacie, staval irelevantnym a relevantnym sa
stdva onymicky vyznam vlastného mena. Terénne nazvy su dnes aj bohatym
zdrojom informacii a cennych udajov pre botanikov a geografov, potrebnych
na rekonstrukciu pévodného rastlinného spolo¢enstva na tzemi Slovenska,
a to hlavne na miestach ovplyvnenych ¢innost'ou ¢loveka (Plesnik, s.180).
Kazdy, kto sa zaujima o jazyk, v nich neraz néjde slova uz davno zabudnuté
¢i vyznamy Specificky slovenskych slov, ktoré st typické iba pre slovencinu,
napr. vyznam substantiva bar ,,rubanisko* okrem strednej slovenciny nepo-
zna ziadny iny slovansky jazyk (Lalikova, s. 344), a terénne nazvy s pred-
lozkami (predlozka u), ktoré by sa po Standardizacii nazvu stratili.

Tatiana Lalikova

Jazykovedny vistav L. Stira SAV
Bratislava
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Vyskyt terénnych nazvov utvorenych zo substantiva dub na Google mape
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ROZLICNOSTI

Kajucnik, kajucnicka — novy vyznam slova

Pod vplyvom stcasnych spoloc¢enskych udalosti, akymi su trestné stiha-
nia a medializované pocetné, v rychlom slede po sebe prebiehajlice zdsahy
Narodnej kriminalnej agentiry a zatykanie vysokych predstavitel'ov poli-
cajnej a sudnej moci, moézeme v slovenskych tlacenych, internetovych a au-
diovizualnych médiach sledovat’ vysoku frekvenciu vyrazu kajucnik, menej
aj jeho prechylenej zenskej podoby kajiicnicka. Tymito slovami sa oznacuje
obvineny alebo obvinend, ktori (zvyCajne v koluznej vézbe) za¢nl spolu-
pracovat’ s vySetrujlicimi organmi v tom zmysle, ze sa sami ¢iasto¢ne alebo
celkom priznajt k trestnému ¢inu a vypovedaji o jeho priebehu a o osobach,
ktoré sa na nom spolupodiel’ali. Tato spolupraca prinasa obvinenym isté vy-
hody — prepustenie na slobodu a d’alSie vySetrovanie na slobode, nadobud-
nutie pozicie svedka alebo dokonca korunného svedka, v pripade dokéazania
viny a odsudenia zniZenie trestnej sadzby a pod. Niet divu, Ze prave z toh-
to dovodu su tieto osoby spolocensky hodnotené réznorodo, ambivalent-
ne — pozitivne ako ti, ktori si vinu priznavaju a chcu prispiet’ k odhaleniu
trestnych ¢inov a sami sa ocistit, i negativne ako zradcovia a udavaci, ktori
v snahe zachranit’ si vlastni kozu udavaju inych. V réznych diskusnych fo-
rach sa riesia v suvislosti s kajicnikmi a ich akceptovanim a ,,odptastanim™
viny moralne dilemy.

Vyrazy kajucnik, kajucnicka samy osebe nie su v slovencine nezname,
no tento kriminalisticky a publicisticky vyznam slovniky nateraz nezachyta-
vaju. Zachytené su len staré existencialne a nabozenské vyznamy odvodené
od slovesa kajat’ sa a suvisiace s opisnou slovesno-mennou konstrukciou
¢init pokdnie, t. j. priznat’ si vinu, vyznat’ sa verejne, pred niekym, ¢asto
pred knazom z nedobrych skutkov s imyslom d’alej tak nekonat’. V nabo-

Prispevok vznikol v ramci rieSenia grantovej ulohy VEGA ¢. 2/0016/21 Slovnik suc¢asného
slovenského jazyka — 7. etapa (koncipovanie a redigovanie slovnikovych hesiel a s tym spojeny
lexikologicko-lexikograficky vyskum).
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zenskom zmysle stvisia slova obycCajne s aktom spovede, kajiicnik je ten,
kto prejavuje Iatost’ nad svojimi skutkami, rovnako ako kajucnicka, pri-
tom pri Zenskej podobe vyrazu v nabozenskom i nendbozenskom zmysle
dlho (a vlastne dosial’) je slovnikovo zachytena iba podoba kajucnica (po-
zri Pravidla slovenského pravopisu, 2013; Slovnik stcasného slovenského
jazyka, 2011; Slovnik slovenského jazyka 1., 1959). Vzhl'adom na oporu
lexikografie o korpusové vyskyty je to prirodzené, pretoze do r. 2002 moZzno
v Slovenskom narodnom korpuse! dohladat’ iba tri vyskyty podoby kajiic-
nicka a od r. 2002 dosial je ich len 12, aj to vdc¢$ina z jedného zdroja. Dnes
v8ak mozno vnimat’ podobu kajiicnica skor knizne (doklady su povécsSine
z nabozenskej literatury). Prechylenti podobu tvorenti priponou -icka — ka-
Jucnicka hodnotime ako Stylisticky neutralnu — aj vzhl'adom na silnt para-
digmu dvojic podstatnych mien muzského a zenského rodu tvorenych od
slovného zdkladu priponami -ik/~ik — -icka/~icka: vratnik — vratnicka, po-
kladnik — pokladnicka, reholnik — reholnicka a pod.

Hoci sa nam javi, ze vyrazy kajucnik, kajucnicka st u nas ,,hortice” neo-
logizmy v zmysle vyznamovej neologizacie, vyznam vyrazov, na ktory sa
zameriavame, nie je v slovencine celkom novy. Dostaval sa k ndm najma
v prekladovej talianskej beletrii a beletrizovanej publicistike z prostredia
mafie a boja s mafiou. Tato literatira je medzi korpusovymi zdrojmi slabo
zastupena, preto ani v korpuse doklady na nami opisovany vyznam nateraz
nenachadzame. Ale napr. v r. 2011 vysla vo vydavatel'stve Kalligram v pre-
klade Moniky Sustekovej kniha Pokrvni bratia, v ktorej autori — znamy
taliansky prokurator a esejista Nicolo Gratteri a univerzitny profesor a kon-
zultant organov vysetrujlcich trestnti ¢innost’ Antonio Nicaso — odhal'uju
a opisuju Strukturu, organizaciu a ¢innost’ kaldbrijskej mafie 'ndrangheta.
Prilohou knihy je aj rukopis kddexu (regul, iniciaéného ceremonidlu a inych
aktov) mafie, najdeny v r. 1987 v tkryte hl'adaného zlo¢inca Giuseppeho
nych nabozenskych, cechovych, slachtickych a pod. tajnych spolkov. ,,Ak
sa niekto rozhodne spolupracovat’ s justiciou, stava sa z neho tzv. pentito,
teda kajucnik. Kajat' sa znamend zradit’ svojich pribuznych, ¢o so sebou

'V korpuse Omnia Slovaca III Maior (18.01), ktory vznikol zli¢enim korpusovych dat
v Slovenskom narodnom korpuse (SNK prim-6.1) a dat z webovych korpusov a sluzi na potreby
pracovnikov JULS SAV.
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prindsa ovela tazivejSie moralne a psychické problémy ako len strach z od-
platy a krvnej pomsty,* piSu autori o rozpolozeni kajicnika v spominanej
knihe na s. 14.

Okrem prekladovej literatiry sme vyraz kajucnik v tomto vyzname mohli
zachytit’ aj v re¢i postav vo filmovych a v televiznych dielach s tematikou
talianskej ¢i inej mafie uz od 80. rokov 20. storo¢ia (opierame sa tu o vlastna
pamait, teda je mozné, Ze i1 skor).

Mozno predpokladat’, ze tento novsi vyznam bol do slovenciny vneseny
prave z talian€iny, v ktorej vyraz pentito znamena ,,kajucnik* a sloveso pen-
tire ma vyznam ,kajat’ sa“ so zakladnym vyznamom rovnakym ako v slo-
vencine — priznat’ vinu, hriech. Talianske muzské podstatné meno pentito
a zenska podoba pentita s vyznamom kriminalneho kajicnika, kajucnicky (z
prostredia terorizmu, mafie a pod.) su dobre spracované v talianskej online
kultarnej encyklopédii Enciclopedia Italiana di Scienze, Lettere ed Arti zna-
mej aj v skratenej podobe podla mena jej zakladatela Treccani (https://
www.treccani.it/vocabolario/ricerca/pentito/). Vyraz pentito zachytavaju aj
anglické slovniky, ide teda o medzinarodné slovo (pozri napr. cambridgesky
online slovnik https://dictionary.cambridge.org/dictionary/italian-english/
pentito).

V slovenskom prostredi su vyrazy kajucnik, kajiicnicka dnes pritomné
v publicistike, ako spominame na zaciatku ¢lanku, ale mézeme ich najst
aj v judikatoch — tie, pravda, ¢asovo nevieme urcit’, ked’ze blizSie tidaje
o ¢inoch, obvinenych, sidnych konaniach a rozsudkoch st v dostupnych
zdrojoch anonymizované. Na ilustraciu preto vyberame aspon par prikladov
z webovej stranky NajvysSieho sudu Slovenskej republiky (https://www.ju-
dikaty.info/sk/search/?q=kaj%C3%BAcnik&db=nssr&sort=dateasc):

Domdahal sa fiou [staznostou], aby najvyssi sud napadnuté uznesenie
zrusil z dévodu, Ze je nevinny a usvedcuju ho len svedkovia — kajucnici, ktori
sa tymto konanim snazia vyvinit z trestnej c¢innosti, ktoru sami pachali a kto-
ra je ovela vysSieho stupia spolocenskej nebezpecnosti.

Prokurator dalej uviedol, ze svedkovia V. M. a J. H. su tzv. ,,spolupra-
cujuci pdchatelia“ oznacovani niekedy v literatiure pojmom ,,kajucnici*.
— V zaverecnej casti odovodnenia staznosti obvineny poukdzal na obsah
vypovede svedka — tzv. kajucnika M. K., ktord sa v podstatnych castiach
odchyluje od vypovede napr. svedka J. B. a sud neprihliadol ani na zmeny.
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Stylisticky teda mozno radit’ obidva vyrazy kajiicnik, kajiicnicka ako
k publicizmom, tak aj ku kriminalistickym a pravnym profesionalizmom,
teda nie k zauzivanym terminom, ked’ze sa zvycajne davaju do uvodzoviek
alebo sa uvadzaju s oznacenim zzv.

V tejto suvislosti mozno este poukazat’ na zaujimavost, Ze na rozdiel
od zakladného vyznamu podstatného mena kajucnik odvodeného od slove-
sa kajat’ sa v tomto novsom vyzname sa sloveso na oznacenie aktu — deja
priznania ¢i spoluprace — nevyuziva. Azda iba Stylisticky priznakovo — v ex-
presivnom zmysle. Rozhodnutie veduce k spolupraci kajucnika s policiou,
s organmi ¢innymi v trestnom konani a prebichajliice spolupracovanie sa
oznacuju skor opisne — zacat’ spolupracovat, spolupracovat, rozhodnut sa
spolupracovat.

V citovanych judikatoch Najvyssieho sudu sme vSak zachytili pridavné
meno kajucny v spojeni kajicny svedok.

Ingrid Hrubanicova
Jazykovedny tistav L. Stiira SAV
Bratislava

Oxymeter alebo oximeter?

Aktualne problémy z jazykovej praxe st — dalo by sa povedat’ — nevy-
Cerpatel'nym zdrojom nametov na skimanie sicasného jazyka. InSpirativna
bola pre nas aj otazka, ktord sme nedavno dostali do jazykovej poradne
Jazykovedného tstavu L. Stiira SAV: | Ktory z vyrazov oxymeter/oximeter
je pravopisne spravny? Po dlhom vyhl'adavani na weboch som dospel k za-
veru, ze spravne su oba vyrazy, ale zrejme sa mylim.*

Otazka pisatela je opravnend. V jazykovej praxi skutocne zaznamena-
vame s pomerne porovnatelnou frekvenciou obe pravopisné podoby uvede-
ného podstatného mena. Na internete st frekventované najma v poslednom
¢ase v rozli¢nych reklamach, napr. Ponukame kvalitné oxymetre na prst do
domdcnosti, pre lekdrov do nemocnic. — V ¢ase pandémie by mal patrit pulz-

Clanok vznikol v rAmci rieSenia grantovej tilohy VEGA &. 2/0133/20 Slovensky pravopis a jeho
pravidla v kontexte sucasnej jazykovedy a jazykovej praxe.
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ny oxymeter do vybavy kazdej domdcnosti. — Ako funguje pulzny oxymeter?
— Oximeter meria nasytenost hemoglobinu kyslikom. — Pulzny oximeter je
vhodny najmd pre rizikovych pacientov, napr. osoby s ochorenim srdca. —
Maly, lahky, prenosny oximeter na jednoduché a uiplne bezbolestné meranie
nasytenia hemoglobinu kyslikom (SpO2) a tepovej frekvencie (pulzu).

V korpuse textov Omnia Slovaca III Maior (18.01)' registrujeme 246
vyskytov podoby oxymeter, 250 vyskytov podoby oximeter. To by nasved-
covalo, Ze nas$ pisatel’ ma pravdu. Ak vsak nazrieme do lexikografickych
diel, zistime, ze to tak nie je. Uz v starSom Slovniku slovenského jazyka
(I1. zv., 1960) najdeme pravopisnu podobu oxymeter ako technicky termin
s vyznamom ,,pristroj na skasanie ¢istoty kyslika v zachrannych dychacich
pristrojoch®. V Slovniku cudzich slov (2005) sa uvadza takisto podoba oxy-
meter ako lekarsky termin s vyznamom ,,pristroj na zistovanie obsahu kys-
lika v krvi“. Podrobnejsi vyklad vSak poskytuju autori Velkého slovnika
cudzich slov (2008, d’alej VSCS), a to tri vyznamy: 1. lek. pristroj na sta-
novenie saturacie Kyslika v krvi nepriamou cestou (pomocou snimaca na
usnici), 2. lek. pristroj merajuci na polarografickom principe napétie kyslika
v rozli¢nych tkanivach kozmonautov a 3. tech. pristroj na skuSanie Cistoty
kyslika v zachrannych dychacich pristrojoch.

Je zrejmé, ze pri oxymetroch, ktoré sa v ¢ase pandémie koronavirusu
mdzu uplatnit’ aj na domacu diagnostiku, ide o prvy z uvedenych vyznamov,
i ked’ v sucasnosti sa pontikaji pulzné oxymetre, ktoré nasytenie hemoglo-
binu kyslikom a pulzovu frekvenciu meraji po nasadeni na prst.

Preco teda v slovencine piSeme podstatné meno oxymeter s ypsilonom?
Stvisi to s prvou castou zlozenych slov oxy-. Podla Stru¢ného etymolo-
gického slovnika slovenciny (2015) ma povod v gréckom pridavnom mene
oxys s vyznamami ,,0stry, prenikavy; palCivy, trpky, kysly a 1., ktoré¢ ako
prva cast’ zlozenych vyrazov (kompozit) podl'a zakonitosti gréckej slovo-
tvorby vystupuje v tzv. kompozic¢nej forme oxy- (t. j. bez koncovky -s, ktort
ma v muzskom rode). Castou oxy- sa v slovenéine vyjadruji dva vyznamy:
1. kyslost’, vztah ku kysliku, 2. ostry, ostrost’, citlivy, neobycajny (porov.
VSCS). Prvy vyznam sa uplatiuje pri slovach ako oxyfilia (biol. schopnost’

! Korpus Omnia Slovaca III Maior (18.01) vznikol zli¢enim korpusovych dat v Slovenskom
narodnom korpuse (SNK prim 6.1) a dat z webovych korpusov a slizi na potreby pracovnikov
JULS SAV.
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prijimat’ kyslé farbiva, farbitelnost’ kyslymi farbivami), oxygén (chem.
kyslik), oxygendtor (lek. pristroj na okyslicovanie krvi pri operécii, umelé
pltica), a teda aj oxymeter. Druhy vyznam c¢asti oxy- nachadzame v slovach
ako oxyestéza (lek. zvySena citlivost), oxyfonia (lek. ostry zvuk hlasu ako
dosledok poruchy hlasiviek) a pod.

Dévodom, preco je v slovenskych textoch taky vysoky vyskyt ne-
spravnej pravopisnej podoby oximeter, moze byt to, ze nazov pristroja sa
mechanicky preberd z cudzich jazykov, v ktorych ma pravopisnti podobu
s miakkym i (a tato podoba Casto zostdva aj na baleni vyrobku alebo sa
priamo uvadza na pristroji). Napriklad v Spaniel€ine oximetro ¢i taliancine
pulsiossimetro ide o jediny mozny zapis, ked’ze taliansky pravopis nepo-
zna pismeno y a v $panieléine sa nim oznacuje spoluhlaska [j], nie vsak
samohlaska [i] (porov. playa [plaja] ,,plaz ¢i priezvisko Goya; vynimkou
je len zlucovacia spojka y [i] ,,a, aj). Pokial’ ide o angli¢tinu, v ktorej pra-
vopise sa pouzivaju obidve pismena (t. j. i aj y), uvedené podstatné meno
ma skutoéne formu oximeter, ale suvisiace pridavné meno s vyznamom
»oxymetricky“ sa moze pisat’ v podobe oximetric aj oxymetric (porov. in-
formacie v internetovom oxfordskom slovniku na stranke Lexico.com [cit.
7. aprila 20217)*.

V inych jazykoch sa nazov pristroja pisSe tak ako v slovencine s ypsi-
lonom, napr. v pol’stine pulsoksymetr, vo francuzstine oxymeétre, v CeStine
oxymetr, v holand¢ine pulsoxymeter alebo v nemcine Pulsoxymeter.

Slovenskému pouzivatel'ovi jazyka sa vSak naskyta este jedna otazka,
preco sa na rozdiel od slova oxymeter piSe v slove oxid makké i, ked stvis-
lost’ s kyslikom je zrejma. Odpoved na fiu ndjdeme v prispevku I. Masara
(1971) o pravopise pomenovania oxid. Konstatuje v filom, Ze spojenim
slovotvorného zakladu zakonceného na ypsilon s odvodzovacou priponou
zacinajicou sa na mikké i vznika nové slovo, ktorého pravopis zavisi od
podoby pripony, a nie od zakladu, to znamena, ze sa uz pise s makkym i,
napr. Vichy (pisané s ypsilonom) plus -izmus = vichizmus, Horthy — hortiz-
mus a pod. Teda aj pravopis podstatného mena oxid s makkym i odovod-
fluje pouzitim systémovej pripony -id pri odvodzovani ndzvov chemickych
zlucenin, napr. kalcid, karbid, sulfid atd’. Okrem slova oxid sa s makkym
i piSu aj odvodeniny oxidovat, oxiddcia, oxidant, hydroxid, peroxid atd’.

2 Za doplnenie textu d’akujeme L. Kralikovi.
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Z uvedeného vyplyva, ze pri pravopise slova oxymeter nemdézeme hl'adat
analdgiu v slove oxid.

Na zaver zopakujeme, Ze v slovencine je spravne podstatné meno oxy-
meter.

Sibyla Mislovicova
Jazykovedny tistav L. Stira SAV
Bratislava
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SPRAVY A POSUDKY

Za Viktorom Krupom, neosobne, osobne...

Odchody su vzdy smutné, najmé vtedy, ak z nich uz niet navratu.
Smutna sprava o jednom takomto odchode nas zastihla aj 14. februara,
v den, ked nas opustil vyznamny jazykovedec, vzacny ¢lovek a priatel
Viktor Krupa. Jeho zivotny kruh sa uzavrel dva mesiace po doviSeni 84
rokov veku (23. 12. 1936 — 14. 2. 2021). Polovicu jeho vzacneho Zivota
sme mali moznost’ stretavat’ sa pri jazykovede a priatel’skych rozhovoroch
o nej. Pri jeho poslednom okrihlom Zivotnom vyro¢i mu bolo venované
aj jubilejné c¢islo Jazykovedného casopisu (€. 3, ro¢nik 67, 2016), viace-
ro ¢lankov a blahoZelani, v ktorych sa pripominali jeho najzavaznejsie ¢i
uplné bibliografické supisy. Nie je mozné, a nie je to ani nasim cielom, ob-
siahnut’ vSetky vyznamné prispevky, studie a knihy, ktoré po sebe Viktor
Krupa zanechal. Tieto riadky preto venujeme tichej spomienke a myslien-
kam, ktoré sme si nikdy nestihli dopovedat’ a neodzneli ani na vedeckych
konferencidch ¢i vo vedeckych diskusiach. Maju byt spomienkou na pri-
nos, ktory je prizna¢ny pre celé Viktorovo vedecké, spolo¢ensky hodnotné
a l'udskostou preniknuté dielo. Akokol'vek tieto riadky vyzneji osobne,
polostikromne ¢i sukromne, skryva sa za nimi tcta k poznavacej hodnote
a k vedeckému prinosu, ktorym Viktor Krupa obohatil v§eobecnt jazyko-
vedu, orientalistiku, ale aj slovakistiku. Prave tym, ze hl'adal a odhal'oval
v jazykoch a v jazyku fenomény, odrazajice I'udské myslenie a sluziace
ako nastroj spolocenského a socidlneho citenia a komunikécie bez ohl'adu
na ideologiu, geograficku lokaliz4ciu ¢i prislusnost’ ku konkrétnej jazyko-
vej rodine alebo jazykovému typu.

Nasimi prvymi stretnutiami s Viktorom Krupom boli zasadnutia roz-
liénych komisii v ramci obhajob kvalifikaénych prac, vedeckych hodnosti
¢i postupov vo vedeckych radach. Na Gplnom zaciatku, prvym stretnutim
s menom Viktora Krupu bol rukopis jeho doktorskej dizertacie, ktora som
mal moznost’ prelistovat’ si eSte pred jej obhajobou v pracovni jedného
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z oponentov. O obsahu tohto spisu, ktory napokon vysiel ako vyznamna
knizna monografia Jednota a variabilita jazyka (1980), o jej jednotlivych
kapitolach, sme sa s Viktorom Krupom po ¢ase a blizSom zoznameni roz-
pravali aj pocas nasich spolo¢nych ciest elektrickou z bratislavskej Karlovej
Vsi na Safarikovo namestie, kde sa nase cesty rozchadzali — jeho viedla do
Ustavu orientalistiky SAV, moja na univerzitu. Za¢iatkom 90. rokov sme sa
stretavali CastejSie, pretoze Viktor Krupa viedol aj jazykovedné a kulturo-
logické kurzy pre Studentov japonistiky a sinoldgie na Filozofickej fakulte
Univerzity Komenského a v Ustave medzinarodnych vztahov Pravnickej
fakulty UK. Debaty v elektricke, pocas prestavok na rokovaniach kvalifi-
kac¢nych komisii a stretnutia na univerzitnych chodbach vSak boli kratke
na to, aby sme mnozstvo tém, napadov a motivov nasich rozhovorov mohli
dokoncit, a tak Viktor Krupa navrhol, aby sme v naSich dialégoch o vse-
obecnej jazykovede, polynézskych a kaukazskych jazykoch, o jazykovej ty-
poldgii a o d’al$ich zaujimavych témach pokracovali v nerusenom prostredi
— v bratislavskej botanickej zahrade. A tak sme si pre seba, ,tajne”, pre nase
stretnutia ,,pozicali“ nazov povestného filmu reziséra Ela Havettu z polo-
vice Sest'desiatych rokov — Slavnost' v botanickej zahrade. O tychto nasich
schddzkach v prostredi exkluzivnych drevin, na brehu Dunaja, o debatach
na ,,exkluzivne” jazykovedné témy, vedelo malo I'udi. Mozno to boli len
nase manzelky a par blizkych priatel'ov, ale o to hodnotnejSie a vzacnejsSie
tieto rozhovory boli. Mali naozaj podtén ,,slavnosti o vyskumoch jazyku
Maoriov, ktoré Viktor Krupa uskutocnil pocas svojho Studijného pobytu na
Novom Zélande v 60. rokoch, o mojom Studiu kaukazskych jazykov v polo-
vicke sedemdesiatych rokov, o podstate ergativnych konstrukeii, o spdsobe
vyjadrovania rodinnych vztahov s ohl'adom na generac¢ny odstup, pohlavie
¢lenov rodiny, blizky alebo vzdialeny vzt'ah, rozdiely o viac ako jednu ge-
nerdciu, ale aj o prelozitelnosti textov a o jej problémoch a o tom, ako sa da
v jazyku a jazykom klamat'... Poc¢as tychto rozhovorov sa mi Viktor Krupa
priznal aj k svojmu vnitornému S§tastiu z toho, Ze jeho poznatky vysli rov-
nako v anglictine, ako aj v rustine, tak isto na Zapade, ako aj na Vychode,
a to vydanim prvého vycCerpavajiceho opisu jazyka Maoriov (Morpheme
and Word in Maori, Haag 1966, Jazyk Maori. Moskva 1967, The Polynesian
languages, London, Boston, Melbourne a Henley 1982) a neskor aj doplne-
nim o kulturologicky aspekt a mytologiu (Polynézske myty, 1973; Japonské
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myty, 1979; Cesty bohov, 1988; Polynézania, 1988). V ramci tychto debat
sme nachadzali mnozstvo spolo¢nych tém aj spoloénych myslienok — o me-
dziach uniformne;j transparentnosti, o fungovani jazyka v jednotlivych spo-
lo¢enskych formaciach, vel’ké mnozstvo rozhovorov prenikalo do ndbozen-
skej problematiky, konkrétne aj k prekladom Biblie do jednotlivych jazykov.
Boli to témy, ktoré nés nielen zaujimali, ale napokon nasli aj svoje vedec-
ké stvarnenie v stadiach a kapitolach knih z tvorivej dielne Viktora Krupu.
Hodnotu nasich stretnuti sme citili aj v spolo¢nych zaveroch, ku ktorym sme
dospievali porovnavanim jednotlivych typov jazykov patriacich do rozli¢-
nych jazykovych rodin. Tu som sa dozvedel navyse aj to, ze Viktor Krupa
nemal rad vedecké konferencie (na nich si vraj kazdy aj tak hovori to svoje
a v tomto som sa s nim stotoznil); aj napriek osobnym stretnutiam a vedec-
kym debatam s priate'mi boli pre neho konferencie vo velkej miere stratou
¢asu. Vraj preto, lebo si dokazal vazit' hodnoty tejto kategdrie aj svojej pra-
ce, t. j. asu v jazykovom aj vo vSeobecnom, filozofickom ponati. Tej ka-
tegorie, ktora odhal'ovala nekoneénu splet’ motivov na spracovanie tempo-
ralnych sém; a ich podstata bola v tom case aj predmetom mdjho osobného
zdujmu... Jednou vetou pripomenieme aj oblast’ porovnavacej frazeologie,
jej vSeobecnojazykovednej podstaty a myslienok V. Krupu o tenore a vehi-
kule, ako aj Siroky vedecky obzor, prezentovany pred ¢asom v jubilejnom
zborniku Pange lingua (1999).

Viktor Krupa nebol autorom prispevkov, ktoré napinali stranky nasho
Casopisu. Velka cast’ jeho vedeckej produkcie vysla v inojazyénych muté-
ciach, v anglictine, nemcine aj rustine, ale o to va¢si bol ich prienik do po-
znania v zahrani¢i. Srdcom bol orientalista a najma vSeobecny jazykovedec,
ale napriek tomuto zameraniu prinaSal mnozstvo poznatkov aj slovakistom.
Ako spoluautor vyznamnych monografii Jazyky sveta a Pisma sveta, ktoré
vysli vo viacerych vydaniach, priblizil naSim ¢itatelom nepoznané fenomé-
ny predmetu svojho badania — orientalnych jazykov a ich typickych aj vse-
obecnych znakov. Texty Viktora Krupu, ¢i su napisané v slovencine, alebo
v inom jazyku, skryvaji v sebe poucenie pre kazdého, kto ich dokéaze nielen
precitat’, ale je schopny o nich aj uvazovat’, obohatit' nimi svoje jazykovedné
myslenie a rozvijat’ si ho.

S podlomenym zdravim sa Viktor Krupa v poslednych rokoch utiahol do
samoty, v ktorej adekvatnym ponatim a v adekvatnom prostredi ostal uzav-
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rety vo svojom svete, so svojou jazykovedou... Odisiel ticho a pokojne, ako
to bolo vlastné aj jeho vedeckému naturelu. Jeho dielo tu vSak ostava ako
vzacny plod vedeckého poznavania. Cest jeho pamiatke!

Pavol Zigo
Jazykovedny tistav L. Stiira SAV
Bratislava

O Slovniku slovenskych eponym

[OLOSTIAK, Martin — GAVUROVA, Miroslava — PALKOVA, Lenka — RESOVSKA,
Sona: Slovnik slovenskych eponym. PreSov: Filozoficka fakulta PreSovskej univerzity
v Presove 2018. 264 s. ISBN 978-80-555-2121-3. Dostupné na https://www.pulib.sk/
web/kniznica/elpub/dokument/Olostiak21.]

Slovnik slovenskych eponym (d’alej len SSE), teda lexikalnych jedno-
tiek priamo alebo sprostredkovane suvisiacich s vlastnymi menami, ktory
v roku 2018 vysiel vo vydavatel'stve Filozofickej fakulty PreSovskej univer-
zity v Presove, stoji za pozornost’ z dvoch hlavnych dévodov. Tym prvym je
skutocnost’, Ze publikacia sa Specificky zameriava na oblast’ slovnej zasoby,
ktorej bola v naSom jazykovednom priestore doteraz venovand len obme-
dzend pozornost’ (spomenime napriklad stadie M. Bujalkovej O budiicnosti
eponym v slovencine /2009/ alebo E. Schwarzovej Vyskyt eponym v odbor-
nej lexike prirodovednych disciplin v jazykovom pdre nemcina — slovencina
/2012/), druhym to, Ze ide o typ lexikografického diela, s akym sme sa v slo-
venskej lingvistike doteraz nestretli.

Slovnik je jednym z vystupov grantového projektu VEGA Slovotvorna
a morfematicka Struktura slovenského slova a autorsky kolektiv vedeny
Martinom Olostiakom, ktory je zaroven zostavovatelom slovnika, d’alej
tvoria Lenka Palkova, Miroslava Gavurova a Sona ReSovska z Filozofickej
fakulty Presovskej univerzity v Presove. Recenzentmi dvestoSest'desiatstyri-
stranovej publikacie, ktora zachytava 1 216 heslovych jednotiek a hniezduje
1 515 lexém, su Juraj Hladky a Iveta Valentova. SSE nenarusSa formalne tra-
dicie tvorby jazykovych slovnikov a samotnej slovnikovej ¢asti predchadza
textova Cast’, ktora na viac ako tridsiatich stranach pontka zoznam skratiek
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a znaciek, Gvod, zasady spracovania slovnika s dorazom na jeho vSeobecnu
charakteristiku, vyber hesiel a stavbu heslovej state a pouzitt literattiru.
Opierajuc sa o prislusni domacu i zahrani¢nt, predovsetkym onomastic-
ku literatiru si v uvode autori jasne definuju, Ze predmetom ich pozornosti
st len jednoslovné, z vlastnych mien vzniknuté apelativne lexikalne jednot-
ky. Opodstatnenost’ existencie slovnika tohto typu je podporena odkazmi na
mnozstvo podobnych lexikografickych diel zahrani¢nej proveniencie, pricom
sa reflektuju aj Specifické sféry vedeckého poznania, v ktorych s eponyma
frekventované (medicina, anatomia, biologia, fyzika, chémia a pod.). Trochu
nejasne posobi, Ze SSE je sice prioritne charakterizovany ako jazykovy typ
slovnika, v ktorom sa encyklopedickost’ a pribehovost’ obmedzujli na mini-
mum, o ¢om eSte bude re¢ neskor, no v jeho textovej ¢asti nenachadzame
explicitné vyjadrenie toho, akému adresatovi je slovnik primarne uréeny a ¢o
je jeho pragmatickym cielom. Studujuc SSE si tak dovolujeme doplnit, Ze
napomocny mdze byt ako beznému, tak aj odbornému pouzivatel'ovi jazyka.
Vdaka nemu totiz mozno vyriesit' Standardné ortografické t'azkosti spojené
s cudzojazyénym etymonom mnohych spracuvanych lexém alebo jednodu-
cho ur¢it’ etymoén konkrétneho slova a vyuzit ho pri etymologicky a ono-
masticky ladenych vyskumoch ¢i pri lexikologickom alebo derivatologickom
mapovani medzilexikalnych vztahov. SSE je v§ak nepochybne publikaciou
predstavujicou na nase pomery bohatt zbierku eponym a vyuzitie populari-
zacnych moznosti vyplyvajicich z ich samotnej podstaty sa tak ako vo viace-
rych zmietiovanych zahrani¢nych slovnikoch eponym priam ponuka.
Zasady spracovania slovnika st vysvetlené jasne a zrozumitel'ne a vyklad
podporuji zretel'né a preukazné priklady. Spresiuje sa, ze slovnik zachyta-
va lexikalne jednotky odvodené od vlastnych mien slovotvorne (Hamlet —
hamletovsky), sémanticky (Judas — judas), abreviacne (Pekelné se sous-
tred’ — pexeso), abreviacno-slovotvorne (A/pheus Fuller Williams — afwil-
lit) a sémanticko-slovnodruhovo (substantivum Jezis — citoslovce jeZis).
Heslar SSE vychadza z heslara inych vSeobecne znamych slovenskych le-
xikografickych diel, ale nerezignuje ani na autorsku excerpciu textov priro-
dzeného jazyka. Vylucenie etymologicky nejasnych pomenovani sa na prvy
pohl'ad javi ako isty alibizmus, no recenzovana publikacia je slovnikom,
nie Specializovanou etymologickou Studiou. V slovniku sa nenachadzaju
ani relativne nedavno vzniknuté jednotky identifikované v oblasti politic-
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kého diskurzu (napr. meciarovsky, ficovolic), Co vSak neznamena, ze cerstvé
lexikélne jednotky nie st zachytené vobec; v SSE nachddzame slova ako
googlit/guglit, web alebo pampersky. SSE navyse spracuva ako eponyma aj
lexikalne jednotky, pri ktorych v inych slovnikoch informacia o odvodenosti
od vlastného mena chyba (napr. judaistika).

Heslova stat’ sa svojou stavbou vyrazne neodliSuje od heslovej state Stan-
dardnych vykladovych slovnikov, no zasadnym doplnenim jej takmer ima-
nentnych atribitov (heslové slovo, vyslovnost, gramaticka charakteristika,
funkéné kvalifikatory, vyklad vyznamu, exemplifikdcia a hniezdované lexé-
my) je encyklopedicka charakteristika opodstatiiujuca existenciu slovnika
tohto typu. Napriek deklarovanému usiliu o minimalizaciu encyklopedic-
kosti a pribehovosti v tejto publikacii ide o jednu z najddlezitejSich Casti,
preto jej formalnym nalezitostiam mohla byt venovana o nieco vécsia po-
zornost’. Princip urcenia etyménu a jeho strucny, skromny opis je absolutne
dostacujucim sposobom naplnenia zameru priblizit’, z akého vlastného mena
konkrétna lexéma pochadza, ale informaéna nasytenost’ encyklopedickych
charakteristik je naprie¢ slovnikom nevyvazena. V niektorych heslovych
statiach su tieto informacie zizené na nevyhnutné, no dostacujice minimum
(napr. Zakar — Podl'a Josepha Marie Jacquarda /1752 — 1834/, francuzske-
ho tkaca a obchodnika, jedného z vyndlezcov tohto Specidlneho tkacskeho
stroja), a v niektorych nachadzame aj idaje, ktoré na pochopenie motiva-
cie nie si nevyhnutné (napr. montanizmus — Podla zakladatela Montana
/lat. Montanus, 2. stor./, frygického proroka, ktory hlasal skory koniec sve-
ta a zoslanie Nového Jeruzalema, v ktorom budu odmeneni ti, ktori uverili
v Montanovo proroctvo. Cirkev vnimala montanizmus ako herézu. [bold
N. K.]). Tento aspekt vsak treba hodnotit’ vo vztahu ku konkrétnym heslam,
pretoze rozsiahlejsie encyklopedické charakteristiky nieckedy dovysvetluva-
ju aj vykladové perifrazy (pozri napr. hlinkovec). Hoci sa v uvode uvadza,
ze slovnik nema ambiciu rekonstruovat’ etymologicku postupnost’ a patra-
nie sa kon¢i pri identifikécii vychodiskového vlastného mena, vo viacerych
pripadoch je tato postupnost’ aspon naznacena (napr. bluegrass, judaistika,
makabejec, paladium, rogalo).

Na kazdej Casti heslovej state je vidite'né, Ze autorsky kolektiv ma na
pamiiti, ze pracuje so Specifickym, hoci relativne obmedzenym lexikalnym
materidlom, ktory mu napriklad na Grovni heslového slova umoznuje plno-
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hodnotne operovat’ s variantmi (bordo/bordovy, calaverit/kalaverit, gorba-
covovsky/gorbacovsky, maglajz/maglajz, rynstiak/rimstiak a pod.). Pri spra-
ctvani skupiny lexém s prevazne cudzojazy¢nym etyménom mozno len po-
zitivne vnimat systematické uvadzanie vyslovnostnych podob alebo poten-
cidlne problémovych gramatickych tvarov (predovsetkym genitivu pluralu
pri substantivach zenského rodu alebo genitivu singularu pri adjektivach).

Uvadzanie funkénych kvalifikatorov je inSpirované pristupom uplatio-
vanym v Slovniku stcasného slovenského jazyka (2006, 2011, 2015; dalej
len SSSJ), ale pri jednotlivych heslach nie st vzdy totozné (porov. adamita
— hist., nab. /SSSJ/ verzus hist. /SSE/). Okrem pragmatiky lexikalneho vy-
znamu, temporalnej a frekven¢nej priznakovosti a zriedka aj normativneho
hl'adiska pracuje SSE aj s tzv. komunika¢nou doménou, a to v znacne vyssej
miere nez SSSJ (porov. napr. alzbetinka, camembert, frantiskan), hoci tento
parameter sa takisto neuvadza pri vSetkych heslach — napriklad Aviezdosla-
vizmus je spracovany bez perspektivneho kvalifikatora /iz. SSE sa nevyhyba
ani kombinovaniu funkénych kvalifikatorov z jednotlivych parametrov, no
pri zavere¢nej revizii sa nie vzdy ustriehla unifikacia Ciarky v ich zapise
(porov. livistona — bot., zahr., ale lobelka — bot. zahr.; abderitizmus — kniz.,
pejor., ale hotentot — hovor. pejor.).

Na vyklad vyznamu sa pouziva najma kombindcia perifrastického opisu
a synonyma, pricom zretelné je aj usilie o zjednotenie vykladovych peri-
fraz rovnakych vyznamovych skupin. V textovej Casti vysvetl'ujucej sposo-
by vykladu hesla sa v§ak nenachadza informécia o tom, Ze aj v tejto zlozke
heslovej state sa slovnik vo viacerych pripadoch opiera o SSSJ, a to na-
priek tomu, ze vykladové perifrazy niektorych hesiel st totozné (porov.
napr. jakobin, jamesonit, lankasterka), pripadne len 'ahko prestylizované
¢i doplnené (napr. ebola — Zivotunebezpecné infekcné virusové ochorenie
sposobujuce krvdcanie takmer zo vSetkych organov /SSSJ/ a taZké infekcné
virusove ochorenie sposobujuce krvacanie takmer zo vsetkych organov,
krvdacavad horucka [bold N. K.]). Ak mame k dispozicii naleziti sémanti-
zaciu konkrétnej lexikalnej jednotky, je samozrejmé, ze vytvaranie novej
perifrazy nie je nevyhnutné. Na inSpirdciu inym lexikografickym dielom je
v8ak korektné upozornit, ako sa to pri ostatnych zlozkach heslovej state
nakoniec robi aj v SSE. Vykladové perifrazy mozno vo vSeobecnosti hod-
notit’ ako jasné a zrozumitel'né.
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Exemplifika¢na zona nie je zalozend na pocetnosti dokladov, ale na uva-
dzani jedného, obyc¢ajne vetného dokladu, ktory tak demonstruje skor vy-
znamovu zapojenost’ eponyma do vetnej Struktiry nez réznorodé moznosti
vytvarania koloka¢nych vzt'ahov, co je takisto jeden z legitimnych lexiko-
grafickych pristupov. Posilneniu relevantnosti zvac¢sa primerane a vhodne
zvolenych dokladov by pomohlo uvedenie konkrétneho pramena.

Zamer vo zvysenej miere prezentovat’ slovotvorné a nominaéné vzt'ahy
spracuvanych eponym, vyplyvajici z grantovej ulohy, v ramci ktorej SSE
vznikal, sa realizuje prostrednictvom hniezdovania lexém a ide o naozaj
vyznamnu Cast’ heslovej state. Hniezduju sa pomenovania muzskych oso6b
a prechylené Zenské pomenovania osdb, relacné adjektiva, adverbid, verba
a iné typy, pricom kazda z hniezdovanych lexém disponuje vlastnym gra-
matickym aparatom. Hniezdované lexikalne jednotky sa do slovnika zara-
dovali najmé na zaklade opornych lexikografickych diel, ale aj na zdklade
vyhl'adavania a overovania v databdzach Slovenského narodného korpusu
a webovych korpusov Aranea. Slovnik teda nepracuje s jazykovou poten-
ciou, ale verne zachytava iba tie jazykové jednotky, ktoré mozno najst’ v tex-
toch a funguju v redlnej jazykovej praxi.

Napriek viacerym kritickym poznamkam voci SSE treba na zaver kon-
Statovat’, ze slovnik je lexikografickou reprezentaciou mnozstva zodpoved-
nej a systematickej onomasticko-etymologickej prace. Navratiac sa k ivo-
du, je dolezité pripomenut, ze ide o publikdciu spractivajicu Specificku
a lingvistickym vyskumom doteraz takmer obchadzanu cast’ slovnej zasoby
a o publikaciu, ktord preveruje nosnost’ istych lexikografickych postupov,
¢im sa rozsiruju poznatkové a metodologické ramce slovenskej jazykovedy.
Ako uvadzaju aj samotni autori, eponyma su navyse lakavou témou aj pre
beznych pouzivatel'ov jazyka (s. 10) a nest v sebe zna¢ny vedecko-popula-
rizaény potencial, preto by sa po preciznejSej zaverecnej revizii a pripadnom
rozsireni encyklopedickych charakteristik mohlo uvazovat’ aj o rozSireni
SSE tymto smerom.

Natalia Kolencikova

Jazykovedny vistav L. Stira SAV
Bratislava
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Nové prirastky v slovnikovom portali Jazykovedného ustavu
L. Stiira SAV

Slovnikovy portal JUES SAV od svojho vzniku v r. 2003 slazi odbornej
aj laickej verejnosti ako hlavny internetovy portal zdruzujaci elektronické
verzie vyznamnych slovenskych lexikografickych diel a pristupny je na ad-
rese https://slovnik.juls.savba.sk/.

Najnovsie prinasame pouzivatelom dve diela, kazdé z nich $pi¢kové vo
svojej oblasti — Historicky slovnik slovenského jazyka (HSSJ 1— VII, 1991 —
2008) a Slovnik slovenskych nareci (SSN I a 11, 1994 a 2006). Oba slovniky
st vysledkom mnohoro¢nej prace, rozsahom vysli v niekol’kych zvizkoch
a predstavuju jedineény zdroj vedomosti o slovenskom jazyku. Doteraz mali
pouzivatelia portalu moznost’ pristupovat’ iba k 5. zviazku Historického slov-
nika, teraz sa spristupniuje kompletné vydané dielo.

Historicky slovnik slovenského jazyka zachytava slovnu zasobu z pred-
spisovného obdobia slovenc¢iny az po prvu kodifikaciu A. Bernolakom na
konci 18. storoc¢ia. Slovnik je spolahlivym zakladom d’alSicho vyskumu
vyvoja slovenciny a slovenskych dejin. Pri priprave elektronickej verzie sa
uskutocnila rozsiahla revizia textu, pri ktorej sa okrem chyb vzniknutych pri
konverzii materialu prvych dvoch zvazkov HSSJ z papierovej do elektronic-
kej podoby opravili aj tlacové a technické chyby najdené v ostatnych zviz-
koch diela. V stcasnosti sa pripravuje druhé (elektronické) vydanie HSSJ
s rozSirenou informaciou o prihniezdovanych heslovych slovach.

Slovnik slovenskych nére¢i zachytava nareCovy systém slovenciny, sluzi
odbornikom z oblasti komparativnej lingvistiky a slavistiky, je prinosom pre
spisovatel'ov a pedagogov, ale aj pre pouzivatel'ov z radov laickej verejnosti
zaujimajucich sa o slovnu zasobu slovenskych nérec¢i alebo zistujucich vy-
znam nejasnych narecovych slov. Na portali su spristupnené obidva vydané
zviazky SSN, pricom v elektronickej verzii SSN st opravené tlacové a tech-
nické chyby zistené autormi a pouzivatel'mi slovnika.

Priame vyhladdvanie v tychto dvoch slovnikoch je mozné na adrese
https://slovnik.juls.savba.sk/?d=hssj&d=ssn.
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SPYTOVALI STE SA

Osobné zamena pri muzskych zvieracich podstatnych menach. —
Aky tvar zdmena mame pouzivat v pripade zvierat, ktoré vystupuju ako
hrdinovia rozpravok? Napriklad ak je jednou z postav kocurik, ktory tvar
bude spravny: Bol to sice ich kocurik, no neprekazalo jej trochu sa onho/
on podelit?

Pomenovania zvierat v slovencine patria medzi Zivotné podstatné mena.
V ramci nich tvoria skupinu neosobnych podstatnych mien. Clenenie pod-
statnych mien na Zivotné a nezivotné spociva v moznosti podstatnych
mien tvorit’ dvojice ndzvov podla prirodzeného rodu (pohlavia): priatel’
— priatelka, lev — levica (porov. Morfologia slovenského jazyka, 1966, s.
63; d’alej MSJ). V MSJ sa takisto uvadza, Ze nazvy zvierat sa v jednotnom
¢isle chapu ako nazvy osob: G a A sg. orla, medveda, ale v mnoznom ¢isle
sa pokladaju za neosobné: G pl. orlov, medvedov, ale A pl. orly, medvede
(MSJ, s. 33). Zvieracie podstatné mend muzského rodu teda maji v sklo-
novacom systéme slovenéiny osobitné postavenie, zalozené na dvojakom
skloniovani: v jednotnom ¢isle podla zivotnych vzorov, v mnoznom cisle
podla nezivotnych vzorov. Vynimkou su podstatné mena pes, vik a vtdk,
ktoré maju obojaké skloiflovanie i v mnoznom cisle: mozu sa skloiiovat’
bud’ podla vzoru chlap, alebo podl'a vzoru dub. Variantnost’ sa odraza
v nominative a akuzative: N psy/psi, viky/vici, vtaky/vtaci — A psy/psov,
viky/vlkov, vtdky/vtakov.

So zivotnostou suvisi aj pouzivanie plnych alebo skratenych (stiah-
nutych) tvarov osobného zdmena on zastupujiceho muzské podstatné
mena v akuzative. Podla MSJ sa nimi v muzskom rode odliSuje neziva
bytost’ od zivej. Ked’ze zvieracie podstatné mena muzského rodu sa zara-
d’uju medzi zivotné substantiva a v jednotnom ¢isle sa véacsina sklonuje
podla vzoru chlap (niektoré podla vzoru kuli, napr. grizly), v spojeni
s predlozkou o bude mat ich zastupné zameno plny tvar o neho, po-
pri ktorom mozno pouzit i stiahnuty tvar oriho. Tieto tvary patria aj do
vety z rozpravky nasej pisatel’ky: Bol to sice ich kocurik, no neprekaza-
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lo jej trochu sa o neho/onho podelit. V rozpravkach a v starSej beletrii
sa vSak ako zriedkavy variant zdmena oriho niekedy vyuZziva i najkrat-
§i, stiahnuty tvar on, ktory zastupuje muzské nezivotné podstatné mena.
Tomu zodpoveda lexikografické spracovanie zamena o v Kratkom slov-
niku slovenského jazyka (2003): oft A zdmena on (neziv., zried. Ziv.), ono
s predl. o, ¢ize on je tvar akuzativu zdmena on v nezivotnom, zriedkavo
1 zivotnom rode a zamena ono s predlozkou o. V tomto zmysle moze byt
v citovanej vete i tvar orni: Bol to sice ich kocurik, no neprekazalo jej tro-
chu sa on podelit.

To, o plati o zdmendach orho/om, vztahuje sa aj na pouzivanie zame-
na on v spojeni s predlozkami do, na, po, pre a za. Skratené tvary su doii-
ho/don, nantho/nan, pontho/pon, prenho/pren, zanho/zan. Najkratsie tvary
don, nan, pon, pren a zan zastupujuce nezivotné substantiva muzského
a stredného rodu podobne zriedkavejsie nahradzaji muzské zivotné sub-
stantiva popri tvaroch do neho/doiho, na neho/naitho, po neho/pornho,
pre neho/preitho, za neho/zaitho a takto su zachytené v slovnikoch (po-
rov. Kratky slovnik slovenského jazyka, 2003, Slovnik sucasného slo-
venského jazyka, 2006, 2011, a Pravidla slovenského pravopisu, 2013).

Vo svete rozpravok su castymi aktérmi zvieracie mlad’atd, napr. maciat-
ko, kuriatko, psica, levica. Ked’ze gramaticky su to podstatné mena stred-
ného rodu, namiesto nich sa pouzivaju stiahnuté zimenné akuzativne tvary
on, don, nan, pren, zan. Ak si do vzorovej vety dosadime neutrum maciat-
ko, veta bude zniet takto: Bolo to sice ich maciatko, no neprekazalo jej tro-
chu sa on podelit.

Zhrnutie: Pouzivanie plnych alebo skratenych tvarov osobného zdmena
on v spojeni s predlozkami v akuzative zavisi od rodu a Zivotnosti podstat-
ného mena, ktoré zastupuju. Ked'ze muzské zvieracie podstatné mena sa
v jednotnom ¢isle sklonuju podla Zivotnych vzorov, v singulari ich nahra-
dzaju plné zamenné tvary. Zaroven plati, Ze v spojeni s predlozkou do v ge-
nitive a s predlozkami o, na, po, pre, za v akuzative sa okrem skratenych
tvarov doiiho, onho, naiho, pornho, preitho, zanho zriedkavejSie pouzivaji
1 najkratSie tvary don, on, nan, pon, pren, zai, a to tak pri pomenova-
niach osob, ako aj zvierat. Vylu¢ne najkratsie (stiahnuté) tvary sa viazu na
zameno on zastupujuce muzské nezivotné podstatné mena a zdmeno ono
nahradzajice podstatné mena stredného rodu. Potrebné gramatické infor-
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macie mozu pouzivatelia jazyka ziskat’ z vykladu jednotlivych skratenych
zdmennych tvarov v slovnikoch a v Pravidlach slovenského pravopisu.

Silvia Duchkova
Jazykovedny tistav L. Stira SAV
Bratislava

Na ¢om sa sankujeme? — Medzi obl'ibené zimné radovanky deti i do-
spelych patri sankovanie. V minulosti sa na tuto $portovo-rekreacnu aktivitu
pouzivali predovsetkym sane ¢i sdnky, neskor aj boby, no dnes uz existuje
mnozstvo d’alSich pomdcok. Do jazykovej poradne sme dostali otazku, ¢i
jednu z nich mozno pomenovat’ klzdk.

Podstatné meno klzak mé podl'a Slovnika stcasného slovenského jazy-
ka (H - L, 2011; d’alej SSSJ) dva vyznamy, a to ,,1. bezmotorové lietadlo
s otvorenym pilotnym priestorom, ktoré ma na rozdiel od vetrona mensiu
letov rychlost’” a vacésiu rychlost’ klesania“ a ,,2. 'ahky motorovy ¢In, kto-
1y sa pri vysSich rychlostiach kize po vodnej hladine®. Ani v najnoviom
slovniku nie je podstatné meno klzdk spracované s vyznamom ,,pomdcka/
prostriedok na sankovanie“. To vSak neznamena, ze ho v danom vyzname
nemozno akceptovat. Slovo klzak (na sankovanie) je podobne ako pri vy-
znamoch uvedenych v slovniku motivované slovesom kizat (sa) ,,lahko sa
pohybovat’ po hladkom povrchu alebo po hladkej ploche®. Z tohto hl'adiska
povazujeme oznacenie klzak na sankovanie za vhodné. Je vyznamovo jed-
noznaéné a v jazykovej praxi frekventované a ustalené.

Na webovych strankach predajcov Sportovych potrieb sa vSak stretneme
aj s d’alsimi novymi pomenovaniami predmetov uréenych na sankovanie,
napr. tanier, lopata (pri hesle lopata sa v SSSJ uz uvadza spojenie sankova-
cia lopata s vysvetlenim ,,jednoduché plastové sane so sedacou ¢ast'ou a dr-
zadlom vpredu®), lopar ¢i surf. Motivacia pri pouzivani tychto slov je ina
ako pri slove klzdk — ide o pomdcky na sankovanie, ktoré sa svojim tvarom
podobaji na dané nacinie.

Pri oznaceni takychto predmetov je v§ak vhodné $pecifikovat’, na aku
¢innost’ su kizdk/tanier/lopata/lopar/surf ur¢ené — na sankovanie. V jazy-
kovej praxi sa stretivame nielen so spojeniami dvoch podstatnych mien
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s predlozkou (napr. klzdk na sankovanie, tanier na sankovanie), ¢asta je aj
kombinacia s pridavnym menom, napr. sdnkovaci ¢i snehovy kizak, podobne
aj sankovaci ¢i snezny tanier atd’.

Pri pomentvani pomocok na sankovanie nemozno z jazykového hl'adis-
ka oznacenie klzak odmietnut’ podobne ako ani vyrazy tanier, lopata, lopdr
¢i surf. Bolo by vhodné vo vykladovych slovnikoch doplnit’ k zakladnym
vyznamom aj fungovanie slova v novom vyzname $portového nacinia, po-
dobne ako je to v SSSJ (H — L, 2011) pri hesle lopata.

Denisa Dovicovicova
Jazykovedny tistav L. Stira SAV
Bratislava
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Z. WEBOVEJ PORADNE

Autofdgovy alebo autofagicky? — Ktoré pridavné meno je spravne?

Pridavné mend utvorené z prevzatych podstatnych mien zakoncenych
na -gia maju CastejSie priponu -icky, napr. mdgia — magicky, stratégia —
strategicky, energia — energicky, nostalgia — nostalgicky, alergia — aler-
gicky. Pridavné meno autofdgicky je spravne utvorené, no rovnako ako pri
predchadzajucich pridavnych menach, ani tu nemozno podobu s priponou
-ovy, teda autofigovy povazovat’ za nespravnu. Dokladom takéhoto fungo-
vania viacerych podob pridavnych mien z rovnakého zakladu je napriklad
aj novsie pridavné meno energiovy utvorené z podstatného mena energia,
ktoré sa pouziva popri ustalenych podobach energicky a energeticky.

Kto je pdan profesor? — Je spravne oslovovat’ stredoskolského ucitel'a
pan profesor?

Podl'a Kratkeho slovnika slovenského jazyka (2003) ma slovo profesor
dva vyznamy: 1. najvyssi vedecko-pedagogicky titul vysokoskolského uci-
tel'a; 2. pracovné oznacenie stredoskolského ucitela.

Oznacovanie ucitel'ov na vySSom stupni vzdelavania (dnes na strednych
skolach a gymnaziach) podstatnym menom profesor ma staro¢nu tradiciu,
stretdvame sa s nim aj v Historickom slovniku slovenského jazyka v ukaz-
kach z 18. storocia, napr. Martin Morgenbesser, slobodny nationalskeg sskolj
profesor. Prirodzene, akademicky titul profesor a s nim stvisiace uvadzanie
skratky vedecko-pedagogického titulu prof. pred menom a pred akademic-
kymi titulmi prinalezi iba vysokoskolskym profesorom.

Osobitd. — Aky slovny druh je nazov vrchu Osobitd?

Geograficky nazov vrchu v Zapadnych Tatrach Osobitd je substantivizo-
vané adjektivum, ¢ize pdvodné pridavné meno, ktoré nadobudlo charakter
podstatného mena. Nepomenuiva sa nim vlastnost’, ale vec (geograficky ob-
jekt), pricom si vSak toto substantivum zachovalo adjektivne skloniovanie
podl'a vzoru pekny (pekna), t. j. schadzam z Osobitej, mierim k Osobitej,
vidim Osobitu, pisali o Osobitej, za Osobitou.
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Substantivizované adjektiva — pdvodné pridavné mend, ktoré presli
k podstatnym menam — st napriklad aj niektoré muzskeé priezviska (Jesensky,
DIhy) a vsetky prechylené Zenské priezviska (Jesenskd, DIlha aj Jarosovad,
Korenovd), nazvy osob ako veduci, domdca, ¢i substantiva typu zdpisné,
cestovné, stocné, hadzand, hudobnd, polnocna a pod.

Siedmy najrychlejsi? — V spravodajstve sa pouzivaju spojenia ako Siesty
najvdacsi okres alebo siedmy najrychlejsi bezec. Podl'a mna je to nezmysel,
ved’ najvacsi ¢i najrychlejsi moze byt len jeden. Mam pravdu?

Superlativ pridavnych mien ako najvdcsi, najlepsi, najrychlejsi vyjadru-
je najvyssiu mieru vlastnosti, ktora sa uz neda d’alej stupiiovat’. Superlativne
tvary sa vSak nepouzivaju iba v suvislosti s jednotlivcami (najlepsi moze byt
len jeden) ¢i s jednotlivymi vecami (z ponukanych hodiniek si vybral tie naj-
lacnejsie), ale aj na oznacCenie kategorie, napr. najlepsi Studenti pojdu na vy-
menny pobyt do USA, vyberal si z najlacnejsich jedal, najmensie deti sa roz-
plakali, najviac odpadu vyprodukovali dva najvicsie okresy Trencianskeho
kraja a pod.

Slovenska republika ma v sucasnosti 79 okresov, takze urcity pocet okre-
okres oznacit’ ako Siesty najvicsi okres. Podobne aj pri vi¢Som pocte bezcov
mozno vyclenit’ kategoriu najrychlejSich a bezca, ktory dobehol ako sied-
my, mdzeme oznacit' za siedmeho najrychlejsieho bezca. Neda sa presne
vymedzit’, kol’ko Sportovcov sa musi zucastnit’ na pretekoch, aby bolo moz-
né vyclenit’ pocetnejSiu skupinu najlepSich, ale napriklad pri patdesiatke
pretekarov mozno oznacit’ toho, kto sa umiestnil na 7. mieste, za siedmeho
najrychlejsieho.
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PRIPOMINAME SI

29. marec 2021

Zivotné jubileum doc. PhDr. Dezidera Kolldra, CSc., vyraznej osob-
nosti slovenskej rusistiky, vedca, pedagdga a redaktora. Venoval sa otaz-
kam tedrie dvojjazycnej lexikografie, dejinam ruského jazyka, ako aj kon-
frontatnému vyskumu jazykovych rovin sucasnej rustiny a slovencCiny.
Ako autor koncepcii, spoluautor, vedecky ¢i hlavny redaktor sa podiel'al na
vzniku Velkého rusko-slovenského slovnika a Velkého slovensko-ruského
slovnika, ako aj na tvorbe d’alsich odbornych ¢i vSeobecnych prekladovych
slovnikov. Svojou pedagogickou pracou sa pri¢inil o rozvoj $tudia rusistiky,
venoval sa aj jazykovej priprave doktorandov i mladych vedeckych pracov-
nikov a ako ¢len viacerych odbornych a kvalifikaénych komisii prispel k ve-
deckému rastu mladej generacie.

4. april 2021

Zivotné jubileum slovenskej lexikologicky, lexikografky a prekladatel’-
ky Mgr. Margity Masdrovej. Po skonéeni univerzitného Studia (ruského
a latinského jazyka) posobila v rokoch 1953 — 1975 ako odborna asistentka
na Univerzite Komenského v Bratislave (na farmaceutickej, lekarskej a filo-
zofickej fakulte). Od roku 1975 az do odchodu do dochodku v r. 1992 praco-
vala v Jazykovednom tistave L. Stira SAV, ako spoluautorka sa podiel'ala na
tvorbe Vel'kého slovensko-ruského slovnika (II. — VI. zvézku z rokov 1982
—1995) aj ucebnic ruského jazyka.
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