Vedecko-popularizacny
casopis

pre jazykovu

kulturu

a terminologiu

Organ
Jazykovedného ustavu
Ludovita Stiura SAV

a Jazykového odboru
Matice slovenskej

HLAVNY REDAKTOR
Matej Povazaj

VYKONNA REDAKTORKA
Sibyla Mislovic¢ova
REDAKCNA RADA

Adriana Ferencikova, Jan Findra,
Juraj Gloviia, Robert Hammel,
Renata Hlavata, Nicol Janocko-
va, Jan Kacala, Anna Maricova,
Sibyla Mislovicova, Jozef Mla-
cek, Slavomir Ondrejovi¢, Ma-
ria Pisdr¢ikovd, Matej PovaZaj,
Méria Simkova, Iveta VanCova,
Pavol Zigo

REDAKCIA

813 64 Bratislava, Panska 26

KULTURA SLOVA — ROCNIK 46 — 2012 — CISLO 5

OBSAH

KACALA, Jéan: Spomienka (nielen)
na PhDr. Stefana Peciara, CSc. (1912
—1989) i

ROLLEROVA, Anna: Fandlyho pri-
spevok k Sireniu I'udovej zdravovedy
(Pri prilezitosti 220. vyrocia vydania
diela Pilni domajsi a polni hospo-
AAF) oo

POVAZAJ, Matej: Rézsochy ............

Z HISTORICKEJ LEXIKY

KRAJCOVIC, Rudolf: Z lexiky stre-
dovekej slovenciny s vykladom na-
zvov obci a miest (35) .oovevveiiennnnnne.

Z0 STUDNICE RODNEJ RECI

MARICOVA, Anna: Zemiaky a ich
spracovanie v staropazovskej kuchyni

ROZLICNOSTI

Stornovact poplatok — stornopoplatok.
M.POVAZa] oo
Pouzivanie prislovky profesorsky. L
Vancova .,

SPRAVY A POSUDKY

Posledna rozlucka s profesorom Vin-
centom Blandarom. J. Kacala ...
Cerstvy sedemdesiatnik Juraj Dolnik
a Clovecenské univerzum konstituo-
vané jazykom. M. Simkova ...
Cenny zbornik venovany dielu Samue-
la Cambela. J. Kacala ....ccooeeeeene
V mene priatel'skych slovensko-ma-
d’arskych vztahov. L. Mandeli-
KOVA oo

257

267
276

280

290

296

298

300

302

305



SPYTOVALI STE SA

Odkalisko. M. Povazaj ... 316
Z JAZYKOVYCH RUBRIK
Hyckajuca sada? K. Kalméanova . 318
Pomlc¢ka a spojovnik. K. Kalmano-
VA ettt 318
O kultire pisomnej komunikicie. K.
Kalmanova ... 319
Meruésmy. S.Duchkova ... 320

KULTURA SLOVA, vedecko-populari-
zany Casopis pre jazykovu kultiru a ter-
minologiu. Orgén Jazykovedného ustavu
Ludovita Stira SAV a Jazykového odboru
Matice slovenskej. Ro¢nik 46, 2012, €. 5
(12. 12. 2012). Matica slovenska — Vyda-
vatel'stvo Matice slovenskej v Martine za
podpory grantu Ministerstva kultury SR.
Hlavny redaktor PaedDr. Matej Povazaj,
CSc. Vykonna redaktorka PhDr. Sibyla
Mislovicova. Grafickd tprava Oto Takac.
Technicky redaktor Vladimir Radik. Vy-
chadza Sestkrat rocne. Rocné predplatné
7,20 €, jednotlivé Cisla 1,20 €. Rozsiruje,
objednavky a predplatné prijima Vyda-
vatel'stvo Matice slovenskej, Mudromo-
va 1, 036 52 Martin, e-mail: periodika@
matica.sk, tel. 043/4012839. Evidencné
¢islo 3696/09. Podavanie novinovych za-
sielok povolené¢ OZSsRP Banska Bystrica
¢. 1325/94-PTP z 25. 4. 1994. ISSN 0023-
5202

Distributed by Vydavatel'stvo Matice slo-
venskej, Mudroiova 1, 036 52 Martin,
Slovakia. Distribution rights are held by
KUBON and SAGNER, PO.B. 34 01 08,
D-8000 Miinchen, Germany.

© Jazykovedny tstav . Stara Slovenskej
akadémie vied v Bratislave

© Vydavatel'stvo Matice slovenskej v Mar-
tine

Vytlacila Tlaciarett BEN&M, Miriam Ulic-
nd, Turcianske Teplice 2012

Cena 1,20 €



KULTURA SLOVA - ROCNIK 46 - 2012
CISLO 5

Spomienka (nielen) na PhDr. Stefana Peciara, CSc.
(1912 —1989)

JAN KACALA

V polovici oktobra 2012 sme si pripomenuli okruhlych sto rokov od na-
rodenia PhDr. Stefana Peciara, CSc., popredného slovenského jazyko-
vedca a organizatora jazykovedného Zivota v druhej polovici 20. storocia,
patriaceho do zakladateI'skej generdcie profesiondlnych slovenskych jazy-
kovedcov. Jeho medaildn je pristupny v nasej publikacii Profily slovenskych
Jazykovedcov 20. storocia, ktord vysla roku 2011, heslo o iom je spracované
v Encyklopédii jazykovedy z roku 1993, preto v naSom prispevku nebudeme
uvadzat’ sustavné zivotopisné Udaje ani v§eobecne zname skutocnosti z je-
ho tvorby, ale sa ststredime skor na vyzdvihnutie niektorych charakteris-
tickych znakov jeho diela a v duchu spomienkového zacielenia nasho textu
spomenieme niektoré vybraté zazitky z pracovného Zivota Stefana Peciara.
Dovol'uje ndm to najméi t4 skuto¢nost’, Ze nas s nim spdjali pracovné kon-
takty v ramci Jazykovedného ustavu Cudovita Stiira SAV, trvajice niekol’ko
desatro¢i, presnejsie od zadiatku roku 1963, ked’ Stefan Peciar ako riaditel
vtedajsieho Ustavu slovenského jazyka Slovenskej akadémie vied autora
tohto prispevku prijimal ako nového pracovnika tstavu do pracovného po-
meru a po niekolkych tyzdnoch aj za vedeckého tajomnika ustavu, az do
polovice 80. rokov 20. storocia, ked” Stefan Peciar odisiel do dochodku.
Spominam si, ze jednou z prvych vaznych tuloh, ktort som ako vedecky
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tajomnik Gstavu dostal od Stefana Peciara ako riaditel'a, bolo administra-
tivne vybavenie prechodu profesora Jozefa Stolca z jeho dovtedajicho
pracoviska, pobocky Ustavu pro jazyk ¢esky CSAV v Brne, za staronového
pracovnika akademického jazykovedného tstavu v Bratislave.

Stefana Peciara som poznal ako rozvazneho a mierneho ¢loveka, starost-
livého riaditel'a vedeckého pracoviska, ktoré pétnast’ rokov viedol, a najma
zapaleného lexikologa a lexikografa a vyznaéného kodifikatora sucasnej
spisovnej slovenciny, ktory jazykovede, vedecko-organizacnej a redakénej
praci zasvitil nielen cely svoj pracovny, ale aj volny ¢as. Ako riaditel’ ne-
vladol tvrdou rukou a bol pristupny diskusii a vymene nazorov, na zasad-
nutiach ustavnej rady ako svojho poradného organu alebo na celotstavnych
odbornych seminaroch a pracovnych stretnutiach reSpektoval odborny ¢i
osobny nazor kazdého diskutujiiceho, osobitne venoval pozornost’ tomu, ¢o
na takychto zasadnutiach povedal profesor Jozef Ruzi ¢k a. Na rozdiel od
Jozefa Ruzicku nebol bojovnikom, okrem podpory zblizovania spisovnej
slovenciny s ¢estinou nevytycoval smelé, najmi realne koncepcné témy (Co,
pravdaze, nebolo v stilade s jeho dlhodobym vedtcim postavenim v jazyko-
vede) a ani nemal dar nadchniit’ smelou myslienkou vel’ky alebo aspoil va¢si
kolektiv viac alebo menej oddanych spolupracovnikov a zorganizovat’ ich
na dosahovanie ur¢enych cielov. Uvedené urcovanie odvaznych tém zjavne
bolo podmienené aj vecne, povahou danej témy, lebo koncepcia zblizovania
slovenciny s ceStinou bola ovel'a uzavretejSia do seba ako koncepcia plného
rozvoja sloven¢iny podla vlastnych vnttornych zakonitosti v stlade s plno-
hodnotnym rozvojom celého nasho narodného spolocenstva. Pritom treba,
pravdaze, brat’ do Gvahy aj to, ze pri odbornych a pracovnych diskusiach
a vymendch ndzorov v Case ,,vladnutia® Stefana Peciara ako riaditela aka-
demického ustavu a predsedu niekdajSieho Vedeckého kolégia jazykovedy
SAV sa zvycajne na obidvoch stranach respektovali politické a ideologické
mantinely podmienené vtedaj$im uz (od roku 1960) Gstavne potvrdenym so-
cialistickym spoloc¢enskym poriadkom a najmé takzvanou vedicou tlohou
komunistickej strany v celom zivote spolo¢nosti.

Stefan Peciar si opravnene zakladal na tom, Ze pod jeho vedenim vznikal
aj vznikol prvy kompletny vykladovy slovnik spisovnej slovenciny — Slovnik
slovenského jazyka, ktorého Sest’ zvdzkov postupne vychadzalo v rokoch
1959 — 1968. V case koncipovania a redigovania tohto slovnika nastol'oval
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pred kolektiv lexikografov neobyc¢ajné pracovné tempo, ktorému malo-
kto vo vlastnom pracovnom case stacil. Pri redigovani skoncipovanych
slovnikovych hesiel bol neobycajne dosledny a presny a skoncipova-
né hesla, ktoré sa mu ako hlavnému redaktorovi v rukopisnej podobe
odovzdavali na klasickych excerpcnych listkoch, spoluautorom sa ¢asto
vracali ,,preorané* jeho tvrdou a presnou redaktorskou rukou. Jeho zasahy
do konceptu boli spravidla opravnené a odovodnené. A niekedy ich nebolo
malo; ked’ na listku na jeho poznamky nebolo uz dost’ miesta, kladol auto-
rom asponl nervoznu rec¢nicku otdzku, na ktor sa necakala ani odpoved
Kde mam pisat’?! Nezhody medzi autorom textu a hlavnym redaktorom sa
demokraticky preberali vo vzajomnych diskusiach, v ktorych autor hesla
odpovedal na nastolené otazky hlavného redaktora, osvetlovali sa stano-
viska a postupne sa dosahovalo jednotné rieSenie, s ktorym sa, prirodzene,
hlavny redaktor musel stotoznit’. Stefan Peciar pri redigovani slovnikovych
hesiel nebral na milost” ani ustavnych redaktorov, ktori koncept hesla videli
pred nim: autor redigovanych hesiel si neraz precital poznamku o tom, Ze
takyto nedostatok danému redaktorovi mohol prekiznut iba preto, Ze to &ital
v autobuse alebo bez nalezitého zaujmu a podobne.

KedZze si na spominanom slovniku tak zakladal, je pochopitelné, Ze
kritika, ktora sa ozvala proti slovniku na konci prvej polovice uz politicky
¢iastocne uvolnenych 60. rokov minulého storo¢ia, padla mu tazko. Najprv
jednoznacné a ostré hlasy uverejnené v Kultirnom Zzivote akoby nebol bral
vazne, necitil sa ohrozeny ani ako veduci ¢initel’ slovnika, ani ako riaditel
ustavu. No na konferencii o slovniku spisovnej slovenciny, ktora bola v lete
roku 1965 v Domove vedeckych pracovnikov SAV v Smoleniciach, kde sa
kritické hlasy ozvali vel'mi jednotne a organizovane a na Peciarovu obranu
z kolektivu lexikografov, ktorych viedol, nezaznel ani jeden hlas, videl, ze
situacia je vazna. Svojim odporcom okrem iného vy¢ital, Ze ho vopred ne-
varovali pred takto pripravenou kritikou slovnika; aj to potvrdzuje uvedent
mienku, Zze vaznym kritickym hlasom predstavitelov slovenskej kultirnej
verejnosti, zaznievajiicim v ¢asopiseckych ¢lankoch na adresu Slovnika slo-
venského jazyka, nepripisoval vel'ka vahu.

Hned’ treba povedat, zZe tieto kritické hlasy sa tykali najmé vecne neodo-
vodneného, ale Peciarovym osobnym presved¢enim podmieneného posuva-
nia obrazu normy slovnej zasoby spisovnej sloven¢iny dvojakym smerom.
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Najvaznejsia vyhrada adresovana osobne Stefanovi Peciarovi ako hlavnému
redaktorovi slovnika v diskusii v Kultirnom zivote a najmé na spominane;j
vedeckej konferencii sa totiz netykala kvality lexikografickej prace pri kon-
cipovani tohto prvého tplného vykladového slovnika spisovnej slovenciny;
tu vSetci referenti a diskutujuci uznavali, ba aj vyzdvihovali. Tykala sa nor-
mativnej stranky spractivanej slovnej zasoby sucasnej spisovnej slovenciny,
a to spominaného posuvania lexikalnej normy spisovnej slovenciny jednak
smerom od jej domaceho slovenského, najmé stredoslovenského zakladu
a jednak jej zretelnym priblizovanim smerom k cestine. V nasej stati nemo-
zeme zachadzat’ do podrobnosti, preto zaujemcov o tato tematiku odkazuje-
me na 1. a 2. ¢islo ¢asopisu Slovenska rec, roénik 1966, v ktorych sa kom-
pletne uverejiiuji oponentské posudky o Slovniku slovenského jazyka, ako
aj diskusné prispevky, ktoré na konferencii zazneli.

Na uvedenom zavere o umelom postvani lexikalnej normy spisovnej
slovenciny sa zhodli vSetci pritomni slovakisti, aj preto mal zna¢nu vedeck
aj Sirsiu kultarno-politickl vahu, ktorti napokon musel zobrat’ na vedomie
aj Stefan Peciar, hoci sa s kritikou vnitorne nestotoznil. Zagal sa zmierovat’
so svojim odchodom z funkcie riaditela Gstavu. Pravdaze, neslo to hladko.
Zacal hl'adat’ pri¢iny nespokojnosti najblizsicho, ale aj vzdialenejsicho oko-
lia s vysledkami svojej prace v blizkych spolupracovnikoch. Uvazoval na-
priklad o vymene vtedajSieho vedeckého tajomnika ustavu a cheel do tejto
pozicie umiestnit’ znova ma, hoci som v tom ¢ase uz bol v internej vedec-
kej aspirantire. S prerusenim internej vedeckej aspirantury som nesuhlasil
ani sam, ani Jozef Ruzicka ako moj Skolitel’, a tak sa tohto kroku napokon
vzdal. Este predtym ma bol pozval na rozhovor, v ktorom sa zaujimal, ¢i
aj ja a preco stojim na strane jeho kritikov. Otvorene som povedal, Ze si
myslim, ze by na mieste riaditel'a istavu po pétnastich rokoch uz mohla aj
mala nastat’ vymena. Toto moje stanovisko prijal vecne a bez hnevu a aj bez
akejkol'vek pomsty v neskorsich rokoch a to ocefiujem aj dnes.

Kritika kodifikacnej praxe v Slovniku slovenského jazyka napokon vie-
dla k tomu, Ze Stefan Peciar odstiipil z funkcie riaditel’a Gistavu a este v tom
istom roku v jeseni Predsednictvo SAV vymenovalo do tejto funkcie Jozefa
Ruzicku. Tato vymena na poste vediceho Cinitel'a akademického jazyko-
vedného pracoviska priniesla zdsadni zmenu do celého jazykovedného dia-
nia na Slovensku. Jozef Ruzi¢ka sa stal motorom $irokej prace zalozenej na
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novej linii vo vyskumnej oblasti, ale najmé v okruhu jazykovej kultiry v jej
teoretickej aj praktickej zlozke a v ziskavani Sirokej kultirnej verejnosti na
aktivny postoj ku kulture spisovnej slovenciny a k upotrebuvaniu spisov-
nej slovenéiny v spoloéenskej praxi. V spomienkovom texte o Stefanovi
Peciarovi pi$eme o tom najmi preto, aby sme vyzdvihli, Ze Stefan Peciar sa
zasadne nepostavil proti Ruzickovmu pridu, naopak, v istych ohl'adoch ho
prinajmenej toleroval. Napriklad do ¢asopisu Kultura slova, ktory vznikol
roku 1967 tiez z Ruzic¢kovej iniciativy ako bezprostredna reakcia na potre-
by novej orientéacie Ustavu aj slovenskej jazykovedy v oblasti kodifikacie
spisovnej reci, sdm pomerne Casto prispieval najmé ¢lankami s praktickym
jazykovokulturnym zacielenim. Kratkymi prispevkami ststavne prispieval
aj do rozhlasovej Jazykovej poradne a do jazykovych rubrik v ¢asopisoch
a dennikoch. Je a zostane istou kuriozitou, ze prave Peciarov prispevok
o terminologickej dvojici Supdtko a posuvac, ktory zaznel v rozhlasovej
Jazykovej poradni, vyvolal ohlas az na najvyssich stranickych miestach
v Bratislave. Jeho vysledkom bola osobna navsteva vtedajSieho ideologic-
kého tajomnika Ustredného vyboru KSS Ludovita Pezlara na stranickej
schodzke v Jazykovednom ustave Cudovita Stiira SAV a jeho dorazné po-
ucenie a zaroven vystraha jazykovedcom, Ze nemajt ¢o robit politiku, lebo
na politiku su tu ini.

Na druhej strane s niektorymi ideovymi konceptmi v Ruzi¢kovej orien-
tacii sa Stefan Peciar nikdy nestotoznil. Ukézalo sa to najmi po uverejne-
ni Téz o slovencine, ktoré po svojom zverejneni na vedeckej konferencii
o otazkach jazykovej kultary roku 1966 v novej situacii sluzili ako teoretic-
ka platforma prace v okruhu praktickej jazykovej kulttry, a eSte zretelnejSie
po vyjdeni Ruzi¢kovej aktualnej publikacie Spisovnd slovencina v Cesko-
slovensku roku 1970. Peciarova recenzia tejto knihy v Jazykovednom ca-
sopise roku 1971 sa kriticky tykala najmé tém, ktoré maju neodmyslitel'ni
kultarno-politickt dimenziu, ako bola napriklad Ruzi¢kova periodizacia de-
jin spisovnej slovenciny v 20. storo¢i. Ruzickov ,.komplex udalosti okolo
roku 1940 (Ruzicka, 1970, s. 19) ako mil'nik, od ktorého sa pocita sucasné
obdobie vo vyvine spisovnej slovendiny v najvlastnejsom zmysle, Stefan
Peciar posudil ako nevhodny najmé preto, ze sa pri iom nalezite nevzalo
do tivahy ,.konecné* februarové vitazstvo robotnickej triedy roku 1948. Vo
svojej recenzii napisal: ,,Periodizaciu vyvinu novodobej spisovnej sloven-
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¢iny treba opriet’ o marxistické chapanie vyvinu jazyka vo vztahu k vyvinu
spolo¢nosti. Z tohto hl'adiska pokladdme vitazstvo robotnickej triedy v r.
1948 za vyznamny spolo¢ensky medznik, utvarajici mimoriadne priaznivé
podmienky pre nebyvaly rozvoj spisovnej slovenéiny vo vsetkych jazyko-
vych rovinach® (Peciar, 1971, s. 197). To je priam ukazka ideologizacie aj
politizacie odbornej jazykovednej problematiky.

Jozef Ruzicka pod tymto politickym a ideologickym tlakom napokon
modifikoval spominant periodizaciu dejin spisovnej slovenéiny v duchu
Peciarovej poziadavky. (Neslobodno zabudnut, Ze bol riaditelom akademic-
kého tstavu a za jeho zachovanie a vedecku orientaciu citil najvyssiu zod-
povednost’.) Urobil tak v istej zastretejSej podobe v kolektivnej publikacii
Dejiny spisovnej slovenciny II z roku 1974 a zreteI'nejsie v d’alSej publikacii
s ndzvom Rozvoj slovenciny v socialistickom Ceskoslovensku z roku 1975.
V citovanej kolektivnej publikécii v kapitole s ndzvom Spisovnd slovencina
v Ceskoslovensku J. Ruzicka pise, Zze obdobie po roku 1918 sa ¢leni na dve
etapy: ,,prvl etapu tvoria desatrocia v burzoaznej spolo¢nosti, kym druhu
etapu tvoria desatrocia v socialistickej spolo¢nosti. Az tuto druht etapu
hodnotime ako sucasné obdobie spisovnej slovenciny v najuzSom zmysle
slova. Medznikom je tu komplex celospoloc¢enskych udalosti v priebehu
Styridsiatych rokov* (Blanar — Jona — Ruzicka, 1974, s. 201).

V spominanej publikacii z roku 1975 hned’ v tivodnej kapitolke s na-
zvom Sucasné obdobie vo vyvine spisovnej slovenciny uz napisal, Ze ,,za
sucasné obdobie vo vyvine spisovnej slovenciny pokladame obdobie bu-
dovania socializmu v nasej vlasti, teda obdobie po roku 1948, v ktorom sa
uskutocnila socialistickd revolucia, ¢im sa hlboko zasiahli vSetky zlozky na-
Sej spolocnosti a zacali sa prebuduvat’ zaklady celej spolo¢nosti* (Ruzicka,
1975, s. 7). Je pochopitel'né, ze za tito modifikaciu sa po novembrovom
»prekonani“ socializmu tiez ozvali kritické hlasy na jeho adresu, no tie si uz
Jozef Ruzicka nemohol vypocut’, lebo prave na jar prelomového roka 1989
zomrel.

Pravdaze, uvedena politicka a ideologicka tprava periodiza¢ného mil'nika
uz svojmu autorovi nepomohla ani pri priprave nového vydania spominanej
publikacie z roku 1970 (to sa prave pre spominané ,,chyby v periodizacii* na-
pokon neuskutoc¢nilo), ani pri politickom schvalovani jeho nominacie za
predsedu Medzinarodnej komisie na vyskum gramatickej stavby slovan-
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skych jazykov pri Medzindrodnom komitéte slavistov (na poste predsedu
mal vystriedat’ prvého, ,,zakladatel'ského* predsedu tohto vazeného medzi-
narodného vedeckého organu — akademika Bohuslava Havranka, no
ani tato nomindcia pri ,,prekadrovani* Jozefa Ruzicku nepresla). Uz len na
okraj tejto periodizacnej témy dodavame, Ze dnes sa v slovenskej jazyko-
vede vSeobecne prijima ako periodiza¢ny mil'nik prave rok 1940, ktory ako
vedecky aj kulturnopoliticky primerany na vyclenenie najnovsieho obdobia
vo vyvine spisovnej slovenciny ur€il Jozef Ruzic¢ka. Je to rok, ktorym sa
kon¢i medzivojnova etapa vo vyvine spisovnej slovenciny, v ktorej prebehol
zapas o identitu slovenciny a potvrdenie tejto identity a osobitne spisovnej
slovenciny, a zaroven sa otvara nova etapa vo vyvine spisovnej slovenciny,
v ktorej prevlada jej rozvoj podla vlastnych zakonitosti a v stilade s aktiv-
nymi potrebami jej tvorcov a nositelov. Rozhranie medzi obidvoma vyvi-
novymi etapami predstavuju Pravidla slovenského pravopisu z roku 1940
(v redakcii Antona Augustina B an ik a) ako kodifika¢na prirucka, ktora je
kompromisom medzi zasadnymi reformnymi navrhmi Henricha Bartka
a usilim zotrvavat’ na tradiciach, tak ako sa ustalovali aj ustalili od kodifika-
cie Samuela Cambela zo zaciatku 20. storocia.

Stefan Peciar zastaval uvedené zblizovacie postoje vo vztahoch spisov-
nej slovenciny a Cestiny tak presvedcivo, zZe sa opravnene mozno nazdavat,
7e im zjavne aj veril. V tom sa odliSoval od rozhodujlicej vacsiny sloven-
skych jazykovedcov aktivne vedecky a vedeckoorganizacne pdsobiacich
v druhej polovici 20. storoéia. Politicka situicia v socialistickom Cesko-
Slovensku, v ktorom politicky vladla prazska komunisticka S$picka, bola
taka, ze s nazormi proti jednostrannému zblizovaciemu vyvinu spisovnej
slovenciny a Cestiny jazykovedci nemohli verejne vystupovat — s vynimkou
niektorych kratkych obdobi najma v uvolnenych Sestdesiatych rokoch 20.
storoCia. Prave tento ¢as vyuzila slovenska jazykoveda v sulade s ostatny-
mi zlozkami slovenskej kultury na zasadny obrat v starostlivosti o spisovny
jazyk a jeho kodifikaciu. Rozhodujuce kroky v tomto obrate sa pripravili
prave na spominanej vedeckej konferencii o slovniku spisovnej slovenci-
ny roku 1965 a po nej nasledovali d’alSie koncepéné aj praktické rozhod-
nutia, ktoré hlboko ovplyvnili d’alsi vyvin. Tento vyvin mozno oznacit’ za
vyznacnu sucast’ celkového narodnoemancipacného procesu, ktory uz v no-
vej spolocensko-politickej situacii naSho naroda v lete 1992 viedol k prijatiu
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Deklaracie Slovenskej narodnej rady o zvrchovanosti Slovenskej republiky,
na zaciatku septembra toho istého roka k prijatiu Ustavy Slovenskej repub-
liky a 1. januara 1993 k vzniku samostatnej Slovenskej republiky.

Ked sa mame vratit’ k zékladnej téme nasej state, ziada sa predovsetkym
povedat’, ze koncepcia zblizovania spisovnej slovenciny a ¢estiny bola priam
bytostne zviazana s liniou aktivneho zapasu so slovenskym jazykovym pu-
rizmom a s liniou bezalternativneho protipurizmu. O tomto smerovani po-
dava vyre¢né svedectvo Eugen Pauliny vo svojej posthumne uverejnene;j
studii zo zaciatku 50. rokov minulého storo¢ia Norma spisovnej slovenciny
a zasady jej kodifikovania (2000). Uvedieme z nej rozsiahlejsi citat zo s. 24
—25:,,Vel’ka, ak nie vécsia Cast’ viny [za dezorientovanie, znechucovanie,
ba zastraSovanie vel'kého poctu vedomych a stato¢nych pestovatel'ov spi-
sovného jazyka — vysvetlenie J. K.] pada na tych jazykovedcov, ktori svoju
ulohu pri kultivovani spisovného jazyka nevideli v tom, Ze by boli doklad-
ne premysleli situaciu spisovného jazyka na dnesnom vyvinovom stupni
a boli by v zhode s vyvinovymi tendenciami urobili spravnu analyzu prob-
Iémov a zadali jasné vyvinové smernice. Namiesto toho sa uspokojili [s]
globalnym odstdenim puristov ako reakcionarov a hmlistymi v§eobecnymi
smernicami pre kultivovanie spisovného jazyka. A tak vlastne nasledovali
puristov v ich najvacsej chybe. Tak ako puristi zalozili svoju existenciu na
odmietani ¢echizmov v spisovnej slovencine, tak protipuristi zalozili svoju
existenciu ,,marxisticky orientovanych lingvistov na hlasnom odmietani
purizmu. Pozitivny program nedoniesli ani jedni, ani druhi.*

Tieto slova Eugena Paulinyho zo zaciatku 50. rokov minulého storocia,
v ktorych si uz sam bol vyskusal kaddrovaciu prax ideologickych a politic-
kych sudcov a zaroven rozhodcov o osudoch niektorych veducich odborni-
kov na Slovensku, maju zrete'ného, hoci menom neuvedeného adresata. Ani
sa nemozno cudovat, ze tato Paulinyho praca zostala v rukopise a uzrela
svetlo sveta az takmer po pétdesiatich rokoch.

Napriek pevnému celoZivotnému presvedéeniu Stefana Peciara o jed-
nostrannom zblizovacom procese vo vyvine spisovnej slovenéiny a CeStiny
a o potrebe podporovat’ tento proces v orientacii jazykovedného vyskumu,
jazykovej vychovy aj jazykovej politiky sa na jeho obranu ziada povedat’,
ze z rozliénych — krajnych aj zmierlivych — spdsobov rieSenia persondlnej
situcie v Jazykovednom tstave Cudovita Stiira SAV sa pougil. Na potvrde-
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nie tejto skutocnosti uvediem prihodu zo zaciatku sedemdesiatych rokov 20.
storo€ia, ked’ sa v Case takzvanej normalizicie do Peciarovych rik znova
dostala rozhodovacia moc v podobe funkcie predsedu stranickeho jadra po
tvrdych stranickych previerkach na prelome 60. a 70. rokov 20. storodia.
Zivym svedkom tohto rozhovoru medzi Stefanom Peciarom, I. K. a mnou
som uz len sam. Ked' I. K. nabadal Stefana Peciara na radikélnejie per-
sonalne zasahy proti tym, ¢o boli po spominanych politickych previerkach
stranicky postihnuti, Stefan Peciar odpovedal, Ze by to tak robil vtedy, keby
nemal skusenosti z politickych previerok na zaciatku 50. rokov, ked’ z usta-
vu museli odist’ niekol'ki vysoko kvalifikovani pracovnici. Na vysvetlenie
sa tu ziada uviest’, ze politicka linia po stranickych previerkach na prelome
60. a 70. rokov bola taka, ze neprevereni (najmé z komunistickej strany vy-
luceni) pracovnici mali z akademickych ustavov odist. No manévrovacie
schopnosti Jozefa Ruzicku ako riaditela tstavu viedli k tomu, Ze ani je-
den zo stranicky postihnutych kolegov nemusel v tychto kritickych rokoch
z ustavu odist’. Ako som uz bol na to upozornil pri inej prilezitosti, tento stav
v Jazykovednom ustave Cudovita Stiira SAV bol radikélne odlisny od stavu
v inych takzvanych spolocenskovednych pracoviskach SAV, z ktorych via-
ceri popredni pracovnici boli ntiteni odist’ na iné, menej exponované miesta.
Stefan Peciar v tom ¢ase nevyuzil svoju stranicku poziciu a doveru vyssich
organov na to, aby vyvijal natlak na odchod stranicky postihnutych pracov-
nikov z Gstavu.

Okrem lexikologickej a lexikografickej prace sa Stefan Peciar venoval
mnohym d’al§$im témam z oblasti vyskumu spisovnej slovenciny, jej dejin
aj dejin jazyka vo vSeobecnosti, slovotvornej problematike, fonologickym,
fonetickym a ortoepickym otdzkam, slavistickym témam a otdzkam pra-
vopisu. Priprava reformy slovenského pravopisu na zac¢iatku 50. rokov 20.
storoCia a Pravidla slovenského pravopisu z roku 1953 nesu vyraznu pecat’
Peciarovych jazykovednych a kodifikaénych predstav. Svojim jazykoved-
nym dielom bol komplementarny s d’alSimi ¢elnymi predstavitemi sloven-
skej jazykovedy, ktori patrili k zakladatel'skej generacii profesionalnych
slovenskych jazykovedcov, a zaclenil sa do uz relativne bohatého orchestra
slovenskej jazykovedy v druhej polovici 20. storoc¢ia. Mal neobycajne Si-
roky rozhl'ad v jazykovej i jazykovednej problematike; to vyplyvalo z je-
ho celozivotného hlbokého zaujmu o vyskum a kultiru slovenského jazyka
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a pravopisnej sustavy slovenciny, z dobrého jazykovedného vzdelania nado-
budnutého na Karlovej univerzite v Prahe, ako aj z vtedajSej situacie a stavu
slovenskej jazykovedy a vedy vo v§eobecnosti. Svojim dielom prispel k roz-
voju vedeckého poznania slovenského jazyka a slovenskej jazykovedy v 2.
polovici 20. storocia.

Hoci moZno a treba mat’ vyhrady k Peciarovej ideovej orientacii na pri-
ochotné prenasanie vladnucich ideologickych a politickych koncepcii do ja-
zykovedného vyskumu a do kodifikacnej prace a treba otvorene priznat’, ze
tato orientacia sa prejavovala aj v jeho vedeckej praci a najmé pri hodnoteni
Casti lexikalnych prostriedkov v Slovniku slovenského jazyka, ktory vznikal
pod jeho vedenim, jednako nemozno thto jeho ideovi orientaciu mechanic-
ky prenasat’ na celé jazykovedné dielo a tym ho ako celok znehodnocovat'.
Okrem viacerych slovnikov, ktorych bol spoluautorom alebo redaktorom, za-
nechal po sebe rozsiahle jazykovedné dielo najmé v podobe vedeckych stadii,
casopiseckych a zbornikovych stati a ¢lankov aj mensich praktickych prispev-
kov, ktoré si v nasej jazykovede zachovavaju trvaly vyznam. Mladsia genera-
cia sucasnych slovenskych jazykovedcov, ktorej st osobnost’ a jazykovedné
dielo Stefana Peciara malo zname aj preto, Ze nevydal ani jednu vedeckt mo-
nografiu, istotne by privitala, keby sa s myslienkami Stefana Peciara mohla
blizsie oboznamit’ v osobitnej kniznej publikacii zhimajlicej vyber z jeho Stu-
dii z lexikologie, lexikografie, slovotvorby a jazykovej kultary.
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Fandlyho prispevok k Sireniu ludovej zdravovedy
(Pri prilezitosti 220. vyrocia vydania diela Pilni domajsi a polni
hospodar)

ANNA ROLLEROVA

Na tvod je vhodné pripomentt’, ze v ¢ase od 80. rokov 18. storocia az
po 40. roky 19. storocia sa aj v byvalom Rakusko-Uhorsku formuje nové
myslienkové hnutie, v ramci literarnych makrosStruktir nazyvané osvieten-
stvo — ,,osvietensky vek®, ktorého zakladnou ideou bola sloboda myslenia.
Prispeli k tomu terezianske i jozefinske reformy,' ktoré boli ,,$pecifickou
formou aplikacie niektorych myslienkovych principov osvietenstva na po-
mery v habsburskej rigi* (Smatlak, 2002, s. 319). Tieto osvietenské nazory
orientované na vedecké poznanie boli v ostrom kontraste s predchadzaju-
cim obdobim poznacenym silnou teologizaciou. Potvrdzuje to aj zriadenie
lekarskej fakulty na trnavskej univerzite v roku 1769, ,ktora posilnila pri-
rodovednt orienticiu vyuky na tejto univerzite® (Smatlék, 2002, s. 314).2
Odborné prace vSak dovtedy boli pisané najmi v latin€ine. V slovenskom
narodnom i kultirnom vedomi preto naslo pozitivny ohlas vydanie dvorské-
ho dekrétu Jozefa II. z decembra 1786 o pestovani krajinskych reci.

Hoci sa evanjelicka inteligencia stale pridfzala biblickej cestiny (ta bola
predsa l'udu zrozumitel'nejSia nez latin¢ina), katolici, ktori vo svojej pastorac-
nej ¢innosti pouzivali I'udu vzdialent latin¢inu, podporili kodifika¢nu snahu
A. Bernolaka o uzakonenie narodného jazyka (prvej spisovnej slovenciny),
ktory v roku 1787 vydal po latinsky pisanti pravopisnu prirucku Dissertatio
philologico-critica de literis Slavorum. Z jeho d’alSej lingvistickej spisby
ma pre nasu tému vyznam 6-zviazkovy 5-jazycny slovnik Slowar Slowenski
Cesko-Latinsko-Nemecko-Uherski (d'alej Slovar alebo BS).? Jazyk bol teda
v tejto spolocensko-politickej situacii nielen jednym z hlavnych znakov for-
mujuceho sa slovenského naroda, ale aj hlavnym predpokladom na podporu
jeho vzdelania a Sirenia osvety.

! Méria Terézia, panovnicka v r. 1740 — 1780, Jozef I1., panovnik v r. 1780 — 1790.
2 Pozri aj: Tibensky, J. a kol., s. 187 an., 1986.
3 Vysiel az po Bernolakovej smrti v rokoch 1825 — 1827.

Kultara slova, 2012, ro¢. 46, &. 5 267



Napriek tomu, ze sa bernolakovcina nestala celonarodnym jazykom, uva-
dzalo sa v nej do Zivota mozstvo nabozenskych a ndu¢nych knih. Najvicsiu
zasluhu na tom malo Slovenské ucené tovarisstvo (1792), ktorého zakla-
dajucim a aktivnym clenom bol aj Juraj Fandly (1750 — 1811). Stru¢ne
pripominame, Ze tento slovensky prozaik, basnik, autor i editor pocetnych
I'udovychovnych spisov, popularizator poznatkov z oblasti pol'nohospodar-
stva, zdravovedy i narodnych dejin sa do dejin slovenskej literatury uviedol
dvojzviazkovym dielom Duverna zmluva medzi miiichom a ddablem o prv-
nich pocatkoch, staroddavnich, aj vculajsich premenach reholnickich — pr-
vou knihou vydanou v spisovnej slovencine — bernolakovskej slovencine,
namierenou proti praktikdm vtedajSej cirkvi. Konstatovanie, Ze ,,cely svoj
zivot zasvitil hmotnému a duchovnému povzneseniu slovenského l'udu
(Minarik — Marcok — Gasparik, 1969, s. 173), potvrdzuje podstatnd Cast’
jeho tvorby majuca narodnoosvetovy charakter. Bolo to prirodzené, preto-
ze spolo¢enské a ,,psychologické ovzdusie® (Smatlak, 2002, s. 319) konca
18. a zac. 19. storocia ,,utvaralo vyhodnt duchovnu klimu pre rozvoj slo-
venskej kulturno-literarnej aktivity (tamze), pre Sirenie osvietenskych idet.
Zasluzil sa o to aj Fandly, posobiaci vySe 20 rokov ako kiiaz na chudobne;j
fare v Nahaci. Ako sa uvadza vo viacerych pramenoch o tomto obdobi, od
vidieckeho kinaza sa okrem pastoracnych povinnosti pozadovalo, aby ,,bol
aj praktickym osvetovym pracovnikom medzi svojimi farnikmi* (Smatlak,
2002, s. 319). Sam Fandly pocit'uje absenciu tak odbornych lekarov,* ako
aj potrebnej literatiry, ked’ vyslovuje Zelanie: ,,Dal bi to Boh, abi volakteri
uceni lekar vipisal a vitlacit’ dal knizku obsahujicu 1éki domajsé, které do-
maj$é zrna ludom prinasajua... (Pil'ni domajsi a pol'ni hospodar, s. 63, 1990).
Vychovno-vzdeldvaciu funkciu plnili najma tieto jeho diela: Stvorzviazkovy
Pilni domajsi a polni hospoddar (1792 — 1800, d’al$ie dva zvizky sa zacho-
vali v rukopise, dva su dnes nezvestné), Zelinkdr (1793), O nemocdch aj
vilécenu nezdravéj roznéj lichvi (1800), O uhoroch aj véelach rozmluvani
(1801) a Slovenski véelar (1802). V rukopisoch zostali d’alSie jeho prace.

Vigcsina nazvov uvedenych prac indikuje aj ich obsah: autor sprostred-
ktva dobové poznatky a vedomosti z oblasti hospodarenia a orientuje sa na

*Na LF trnavskej univerzity pocas jej 7- roénej existencie na Slovensku ukon¢ilo $tadium spolu
35 absolventov.
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jeho skvalitnenie a racionalizéciu, odovzdava Citatel'ovi aj l'udové liecitel-
ské rady, ndvody, ako pestovat’ lie€ivé rastliny, ako z nich vyrabat’ rozmanité
lieciva (esencie), ba dokonca predklada rady, ako spravne palit’ v paleni-
ciach palenku, ktora je sice najvacsim zlom pre ¢loveka, ale s rozumom ju
mozno vyuzit' aj na liecenie. Ndjdeme v nich aj mnohé poznatky z oblasti
veterindrnej i humannej mediciny.

Tak je to aj v diele Pilni domajsi a polni hospodar (dalej aj PD), a ked’ze
si v tomto roku pripominame 220 rokov od jeho vydania, zaujimalo nas, ¢i
sa tu autor skutocne koncentroval len na oblast’ pol'nohospodarstva, alebo sa
do jeho zaberu dostala problematika zdravotnej vychovy — a to cez vyskyt
lexém z oblasti zdravotnictva. Na zaklade pozorovania vyvinovej perspekti-
vy sme ich sledovali v rameci lexikalneho systému slovenského jazyka (zivot-
nost,, posun alebo zanik). Vyskyt spominanych medicinskych pomenovani
a odportcani s implikovanym zdravovednym obsahom dokladame exempli-
fikaciami z prvych troch Casti (Fandly ich nazyva stranky) tohto diela, ktoré
vysli ako prvy zvézok v roku 1990, teda takmer ,,po dvoch storoc¢iach® (PD,
s. 496) od jeho prvého vydania,’ a ked’ze editor M. Majtan pripravil vydanie
(z1.1990) ,.tak, aby sa nenarusil zmysel, jazyk a $tyl Fandlyho 'udovychov-
ného diela, aby vynikla krasa jeho l'udového, zapadoslovenskou nare¢ovou
terminologiou poprepletaného jazyka a aby sa v plnej miere zachoval izus
bernolakovského spisovného jazyka™ (PD, s. 497), konfrontujeme pritom-
nost’ najdenych lexém z jednej strany so zapisom v Bernolakovom Slovari
a z druhej strany, ako sme uz naznacili, vSimame si ich mieru za¢lenenia do
sucasného slovenského jazykového systému. Slovnikové diela kodifikacné-
ho charakteru z novSieho a ostatné¢ho obdobia reprezentuju predovsetkym
Kratky slovnik slovenského jazyka (dalej KSS)), star§i Slovnik slovenského
Jjazyka (d’alej SSJ), Slovnik slovenskych nareci L, 11. (dalej SSN), akademic-
ky Slovnik cudzich slov (dalej SCS) a pri skimani vyznamového rozpétia
niektorych lexém aj Synonymicky slovnik slovenciny (d’alej SSS). V jednom
pripade sme overili lexému v anglicko-slovenskom slovniku a v jednom
v Historickom slovniku slovenského jazyka (d’alej HSSJ).

Fandly si uvedomoval, Ze ako teolog nie je vedecky fundovany v oblasti
zameranej na zdravotnictvo, preto v Pilnom domajSom a pol'nom hospoda-

° Druhy zvizok obsahuje text $tvrtej az Siestej Casti ,,Hospodara“.
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rovi (aj v d’alsich svojich pracach) prebral mnohé poznatky od inych, naj-
mi po nemecky piSucich autorov. Odbornost’ svojich ponauceni sa usiloval
podopriet’ aj poznatkami a citatmi z diel antickych autorov zaoberajucich
sa rol'nickou a pastierskou tematikou, zdravovedou, prirodopisom 1i filozo-
fiou. Odvoléva sa napr. na Galena, Theofrasta, Vergilia, cituje Hippokrata
a inych. Samozrejme, nemozno tu hovorit’ o ustalenej odbornej medicin-
skej terminologii, ked’Ze celonarodna forma slovenského jazyka este nebola
praxou dostato¢ne potvrdend. Ako sme uz spomenuli, v tom case sa for-
movala jej prva podoba.® Ciastoéne terminologicky raz dodava prvej Gasti
diela aj latinska i nemecka botanicka terminoldgia pri opisoch uzitkovych
rastlin a ich lie¢ivych ucinkov upotrebena popri domacich nazvoch, napr.
Trifolium pratense; Wiesenklee; jatelina obecnd, Spanielska, holandskd,
nemecka jatelina (s. 50); Esparzeta Hedysarum, Onobrichis, Peleucinum,
Securidaca; Esper-Klee; vorniavad vika, lednicek, tureckd jatelina (s. 57).

Mnohé poruchy zdravia postihujuce aj I'udi autor uvadza do suvislosti
s ochoreniami, ktoré casto dol’ahnt na zvierata. Nezostava vsak len pri opise
chorob, ale pripéja aj l'udové rady, ako ich lie¢it. Vo vyjadrovani vyuziva
prvky hovorovej re¢i, neraz zatazené emocionalne (z dneSného pohl'adu sa
javia ako vulgarne), napr. Jestli tela lebo jalovica dostare sracku od takéj
krmi’, musi sa mu dat’ celé surové slepacé vajco zest aj se Skrupini, to mu
pomoze (s. 53). — Toto je tés lék lichve, ked ona dostarie dristacku Skodlivu
(s. 91).

Sracka. — K slovu sracka Bernolak priradil synonymum behawka,®
v SSS mézeme najst’ jeho d’alie ekvivalenty s kvalifikatormi: hovor. dyaré,
zart. behacka alebo kolika s vysvetlenim: prudka bolest’ v bruchu spojena
obyc¢. s hnackou. V sucasnej slovnej zasobe sa kvalifikuje ako hrubé slovo
oproti spisovnému hnacka (KSSJ).

Dristacka. — V BS k substantivu dristacka su priradené synonyma drist,
chwist, chwistani, chwistacka, dristani, behacka, sracka. Fandly mal na mys-

¢ Prva slovenska zdravoveda vysla pod nazvom LCudova zdravoveda v r. 1909 v Tur¢ianskom
Sv. Martine. Jej autorom bol Vavro Srobér. Vydanie prvych odbornejsich lekarskych slovnikov sa
zrealizovalo az v 20. rokoch 20. storocia. Polakovic, V.: Lekarsky slovnik, Malacky 1920; Halasa, P.:
Lekarsky slovnik, Tur¢. Sv. Martin 1926; Ledényi, J.: Nomina anatomica, Tur¢. sv. Martin 1935.

7 Rozumej zelenej d’ateliny (pozn. autorky prispevku).

8 Z priestorovych dévodov pri jednotlivych excerptoch neuvadzame vsetky ekvivalenty.
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li tiez hnacku, teda oba uvedené excerpty z citacii su synonymné. V. SSN
sana s. 391 dristacka/dristacka explikuje v zmysle hnacka. V sucasnosti je
tato lexéma znama iba v narecovej lexike.

Ochorenia, ktoré su vyvolané nespravne spracovanymi uzitkovymi plo-
dinami, sposobuji I'ud'om i zvieratdm traviace tazkosti. Od nedozretych
zemiakov, majucich vnutri ¢ernasté alebo cervené Skvrny, clovek lachko
onezdravi, dostane Cervenku (s. 85).

Cervenka. — V BS heslové slovo cerwenka v zmysle choroba popri ne-
meckych a mad’arskych variantoch obsahuje latinské slova dysenteria, ae f,
exulceratio intestinorum a synonymné domace cerwend, cerwena nemoc, ruza
zirka. V KSSJ sa diferencuju dve samostané lexémy: dyzentéria ako lekarsky
termin na oznacenie infek¢nej crevnej choroby, uplavice, a v samostatnom
hesle je podoba cervienka, kde sa na 2. mieste’ uvadza, ze je to ,,infek¢éna cho-
roba oSipanych prejavujica sa horickou a ¢ervenym sfarbenim koze. V SSS
je prislusny synonymicky rad rozpracovany pri heslovom slove dyzentéria:
infek¢énd Crevna choroba, cervienka, zastarav. uplavica. Podl'a SSN majti obe
pomenovania celoslovensku platnost. V jednom hesle je pomenovanie cer-
vienka a ako jeho synonymum dyzentéria s explikovanym tym istym vyzna-
mom ako v KSSJ, ale tu je rozsireny o vyznam pod €. 7: neinfek¢éna choroba
a) véiel sposobena zimovanim v nepriaznivych podmienkach, b) hoviadzieho
dobytka prejavujica sa krvou v moc¢i, mocova tplavica.

Neodborne pozberané a skladované obilie spdsobuje mnohé ochorenia
a dokonca zvySuje umrtnost’ deti: ... biva niepodareni chléb, nastdivaji mno-
hé nemoce, jakosto zaludka tlaceni, vetri, Zrdni, zacpdrii Zivota. Deti od
hlistov obicajne vtedi stonii aj mrii (s. 65).'°

Vetri. — V BS sa pod 3. indexom hesla veter lat. flatus, flatulentia dokla-
da prikladmi ako vetrov trapeni, vetri ho trapd. V SSJ sa uvadza tento plu-
ralovy tvar samostatne ako heslové slovo s kvalifikdtorom hovor., v KSSJ
sa hodnoti ako neutralne slovo a vyklada sa slovnym spojenim ¢revné plyny
a SSS ho interpretuje tiez ako ¢revné plyny.

Zrani. — Lexéma je u Bernolaka uvedena pri heslovom slove kolika (po-
zri d’alej).

°Na 1. mieste je vyznam spevavy vtak s ¢ervenou Skvrnou na prsiach, zool. Erithacus, a na 3.
mieste druh hrusiek s okrihlymi plodmi a ¢ervenkastou Supkou.
10Tu Zivot ma vyznam: brucho, dolna predna Cast’ trupu.
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Zacpani. — BS (lat. oppilatio, obturatio, obstructio) obsahuje domace
synonyma ucpani, zapchani, zacpawka, vulg. zacpati, zapchati. V SSJ sa
eSte uvadza nespravny tvar zdcpa, su¢asna spisovna podoba je zdpcha.

Hlista. — V Slovari sa uvadza s kratkou grafémou -i-: hlista spolu so
slovenskymi synonymami Skrawica, Skrkawka, vulg. chlista."" Podl'a SSN
ma slovo hlista celoslovenskt platnost’.!> V KSSJ sa substantivum Alis-
ta explikuje ako cudzopasny cerv (najmé v creve), v SSS ako cudzopasny
¢erv najmé v l'udskom al. zvieracom organizme, pri¢om su pripojené d’alsie
synonyma: odb. helmint; Skrkavka, skrkavica (zool. Ascaris), mrla (zool.
Oxyuris).

Autor dava do povedomia viiate rozli¢nych pestovanych rastlin i semena
s lie¢ivymi ucinkami. Také je napr. semeno kopru viaského (Foeniculum,
Rémisch Fenchel) — je uzitecné proti mnohim nemocam, proti vetrom, kol’i-
ce, dichavic¢nost’i, sciatiki, kamenému mocu, choravim ocom* (s. 67).

Kolika. — Lexéma prebrata z gréctiny sa dokladuje vo vSetkych slovni-
koch. U Bernolaka popri cudzich lexémach passio illiaca (colica), die Kolik,
das Magengrimmen: has ragas je synonymum zrani. V KSSJ je vysvetlenie
»prudka bolest’ v brusnej dutine* spolu s doplnenim crevnd, zicnikova koli-
ka. SCS vysvetl'uje substantivum kolika ako lek. prudka zachvatovita bolest’
pri ochoreniach ZI¢nika, oblic¢iek a pod. (najma pri litidze); veter. chorobné
stavy brusnych organov rozlicného povodu (najma u koni).

Dichavi¢nost’. — Bernoldk uvadza lexému ako synonymum s d’al§imi
Siestimi k hlavnému heslu zdduch; rovnaka je situdcia aj v siCasnych slov-
nikoch: dychavicnost popri astma, zaduch, dychavica.

Sciatiki. — Vo vsetkych sledovanych slovnikoch je uvedena jedine lexé-
ma ischias. Bernolék vSak v heslovom slove usad uvadza — okrem inych — aj
synonymum scyathica."

Kameny moc¢. — Autor mal zrejme na mysli kamene v mocovych ces-
tach, v slovnikoch sa toto lexikalizované spojenie nenachadza.

Mnohé respiracné ochorenia odstranuje aj z jacmenného zrna uvarena
whustd Slichtava polévka*, ktord ,,uzdravuje, obvzlastie v horucost’i, kasli,

'V druhom heslovom slove je Alista vysvetlena ako dezdovi cerv.

12V SSN sa v zatvorke uvadza aj foneticky transkribovany tvar chlista.

13 Lexéma sciatica je dolozena v anglicko-slovenskom slovniku ako lek. ischias, zapal sedacie-
ho nervu (Lexicon 2002).
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dichavicnosti* (s. 74). Pri horicke odporaca aj kapustu: ... surovd kapusta
kiselda v mnohich horucostach kladava sa na celo a dobre vitahuje hori-
Cost’ (s. 96).

Horucost’. — BS: horucost (Slnka), aestus, ardor, calor, horucnost’, v su-
casnych slovnikoch néjdeme dva vyznamy: horacava h. letného dna; tvir
bIci h-ou. V SSJ okrem 1. vyznamu ,,vel'mi teplé pocasie, horacava* mozno
najst’ v ramei 2. vyznamu ,,pocit teploty, tepla, rozpalenost™ slovo horicka,
ktoré¢ mal Fandly na mysli.

V tych ¢asoch'* zdravotnicku starostlivost’ beZne nezabezpecovali lekari
a po Slovensku jestvovali mnohé osady, kde bez malej pomoci a radi v kr-
votoknéj prihod’e, pred porodom (s. 134) zo strany uceného a skiisen¢ho
farara by taka zenu Cakala ista smrt’. Na tej istej strane spomina Zenu, kterd
dvanast rokov krvotok trpela.

Krvotok. — V BS je lexéma exemplifikovana vykladom s atributmi: 1.
Zlatozilni, i. e. Krwni teceni zlatej Zili, ... haemorrhois, idis, f., haemorrhagia,
ae, f. proflufium sanguinis; 2. Nosni, i. e. Krwni tecerii z nosa..., 3. Dysenteria,
ae, f. ... so synonymom cerwenka. V SSJ sa slovo krvotok vysvetl'uje ako kr-
vacanie z telesnych dutin, v suc¢asnych slovnikoch sa nevyskytuje. SSN ho
takisto zaznamenava. Tu ma Fandly na mysli v prvom pripade krvacanie pred
pérodom a v druhom pripade krvacanie mimo menstruac¢ného cyklu.

Prvu Cast’ zakoncuje Pridavek, v ktorom sa pise O uzitku a skode s pale-
ného pochadzajicéj (s. 124 a n.). Alkohol povazuje za najskodlivejsi népoj:
Odtad’ pochddzaju zabednené, zatvrdlé creva, bledd nemoc, visuseni tela,
vodnat’elnost’, oslabeni zmislov, hlavi bolesti, zavrat, traseni udov, slak,
vred. ... Palené odnima chut do jidel, ono zlati Zilu, srdca klopani, udov
trasent, tés pamati oslabeni spusobuje (s. 124).

Vodnatel’nost’. — BS uvadza iba vodnatelni adj. hydropicus; tato starSia
podoba vodnatelnost je este v SSJ, dnes je spisovna podoba vodnatielka.
V SCS sa pri hesle hydrops uvadza vodnatelnost."

Zlata zila. — V BS s doplnkom zz. (v zadku,) kterd casem ze seba wi-
pusca: haemorrhois. Toto lexikalizované spojenie dostupné sucasné slovni-
ky klasifikuju ako hovorové; lekarsky nazov je hemoroidy.

14 Rozumej: v ¢ase, v ktorom Fandly zil.
15 Slovenska verzia SCS je prelozena z ¢eského akademického SCS.
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Okrem doérazu na Skodlivé ucinky alkoholu na zdravie ¢loveka Fandly
okrajovo uviedol aj pripady, ked’ alkohol pdsobi pozitivne, ale odporica vo-
pred sa poradit’ o vhodnosti jeho pozitia. Tak je to napriklad v citaciach:
Nemézem tu zamlcat veliki uiZitek a osoch essencie..., kterd rozlicnim spu-
sobem nietrovni, pokazeni hodonkavi Zaludek, aj hodonkavé premeni na-
pravuje (s. 114).

Substantivum hodonka sa vyskytuje iba v Bernolakovom Slovari, v SSJ
a v SSN — BS hodonka, febris, syn. zimiiica, horica hodonka: v. horucka,
SSJ nar. zimnica, triaska. Sucasny spisovny jazyk toto substantivum nepozna.
V pripojenom slovnicku PD sa nachadza adj. hodonkavi — zimnicny (s. 479).

Z hladiska praktickej zdravovedy mal vyznam pre pospolity I'ud vyklad
Fandlyho laickej zdravotnickej prvej pomoci pri podchladeni a omrzlinach.
Takmer na Styroch stranach predkladd mnozstvo konkrétnych postupov,
ako sa liecit’ pri omrznuti i pomoct’ zmrzlému cloveku, pricom mysli aj na
prevenciu. Uvadzame niekolko prikladov: Potrebno je tés, abi sa zavolal
-li sa temu skrisenému cloveku zila pustit, abi ho §Pak fieporazil... (s. 227).
Omrznuté udy vyliec¢i aj d’alsi ,,ludovy* liek, a to tepla hovidzia polievka,
s timto prostriedkom vihojila sa jedna osoba, us na nohach brand majica,
kteréj sa us noha mala odrezat (s. 228).

Srak. — BS §lak apoplexia, apoplexis, syn. porazeiii, mrtvica, bozd ruka.
V sucasnych slovnikoch sa hodnoti ako hovorové expresivne slovo popri
Standardnych pordzka, mrtvica, infarkt.

Brand. — V prilozenom slovnicku v DS sa uvadzajii vyznamy ,,zapal,
snet™, v nami sledovanych slovnikoch sa nenachadza.'® Na zéklade poznat-
kov o slovenskych nare¢iach mézeme doplnit’, Ze je v nich pritomna lexéma
brand/brend" s vyznamom ,,zapal, snet*. S urcitost'ou ide o slovo nemec-
kého povodu » Brand s vyznamom ,,ohen, poziar, odb. ,,snet. V sucasnom
spisovnom jazyku sa pouziva substantivum snet so synonymom gangreéna.

Domnievame sa, ze aj tychto niekol’ko citacii a z nich vynatych interpre-
tovanych lexém potvrdzuje Fandlyho zaujem o sprostredkovanie poznatkov
z oblasti zdravovedy v stivekom slovenskom jazyku. Napriek tomu, ze vac-

1oV Historickom slovniku slovenského jazyka (1991) na s. 151 najdeme priklady zo 17. — 18.
stor. na sledovany vyraz brand s vyznamom ,,zapal, snet™.
17 Napr. v spiSskych nareciach.
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Sina excerpovanych lexém nenadobudla celonarodnt platnost’, stale slizia
ako prostriedok na oZivenie hovorovej slovenciny.

Nas zamer predstavit’ dielo z iné¢ho uhla uzatvarame takto: Hoci sa Pilni
domajsi a polni hospodar Casto hodnoti atributom ,,ludova pol'nohospodar-
ska encyklopédia“, na§ nahl'ad mu pridava d’alsi rozmer naznaceny uz v titu-
le. Juraj Fandly tym, ze prostym, zrozumitel'nym jazykom a Stylom adekvat-
nym perceptivnym schopnostiam a vedomostnej trovni jednoduchého I'udu
interpretoval suveké poznatky zdravotnickoosvetového charakteru, zasluzil
sa aj o Sirenie I'udovej zdravovedy, ktora sa neskor stala jednym z vychodisk
pri tvorbe d’al$ich publikécii s podobnou tematikou i pri neskorSom zosta-
vovani slovenskych lekarskych terminologickych slovnikov.
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Razsochy

MATEJ POVAZAJ

V stcasnosti sa CastejSie hovori a piSe o potrebe dostavat’ nemocnicu
v Bratislave v jej mestskej Casti Lamac v lokalite Rdzsochy. V pisomnych
prejavoch sa mézeme stretnut’ s dvomi pravopisnymi podobami tohto na-
zvu, s vyrazne prevazujicou podobou Rdzsochy, ale aj s podobou Rasochy.
Uvedieme niekol'ko dokladov z internetovych stranok: a) Pozemok sa na-
chadza v Lamaci za Tescom, v tichej lokalite Razsochy, pod lesom, s krads-
nym vyhladom. — Rozostavana Fakultnd nemocnica Razsochy v roku 1999.
Pohlad na prednu cast. — Slovensko nemd nemocnicu celorepublikového
vyznamu, kde sa budu liecit' najtazsie ochorenia, a takto je naplanovana
nemocnica Razsochy, navyse tu ma byt aj lekdrska fakulta. — Okolie rozosta-
vanej budovy fakultnej nemocnice Razsochy v Lamaci by sa malo coskoro
premenit na vedecko-technologicky park... — Ak by plany na dostavanie Raz-
soch vysli, zmeny pocitia hlavne obyvatelia Lamaca. — Fakultna nemocnica
na bratislavskych Razsochach sa zacala stavat' v roku 1987... — Obrovsky
aredl rozostavanej fakultnej nemocnice na Razsochach v Lamaci uz pohltil
asi 800 miliénov koriin... — Co bude teda s nedokoncenymi Rdzsochami? b)
... niekol'ko rokov je predmetom rozhovorov, navrhov a rieseni dostavba ne-
mocnice Rasochy — Bratislava. — ... informovala, Ze takého projekty sa zaca-
li pripravovat’ aj v oblastiach, ako je zdravotnictvo, napriklad nemocnicny
komplex Rasochy v Bratislave. Mozno dodat’, Ze na mapach Bratislavy sa
lokalita, ktorej nazov je predmetom tohto prispevku, uvadza pod nazvom
Razsochy (porov. Bratislava. Orientacnd mapa, 1986, mapovy list 25;
Bratislava. Orienta¢na mapa, 1989; Bratislava. Mapa mesta [7. vyd., rok
vydania neuvedeny|; Bratislava a okolie, 1999, mapovy list 88).

Nazov lokality Razsochy suvisi so v§eobecnym podstatnym menom rdz-
socha, ktoré ma niekol’ko vyznamov. Je to predovsetkym zakladny vyznam
,»vidlicovito rozrasteny konar alebo kmeii*“ a z neho odvodeny vyznam ,,né-
stroj upraveny z takého konara“ (vyklad vyznamov sme citovali z Kratkeho
slovnika slovenského jazyka, 2003; d’alej KSSJ). Slovo rdzsocha sa pouziva
aj na pomenovanie Casti konského sedla, napr. Prednd zvysend razsocha isti
poziciu dietata v sedle. — Na zadnej razsoche je putko na pripevnenie pod-
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chvostnika. — Skokové sedla su plytké, so stredne hibokym posedlim a nizkou
zadnou razsochou. (Tieto aj d’al$ie doklady su z internetovych stranok.)

Okrem naznaéenych vyznamov sa slovo rdzsocha pouziva aj ako geo-
graficky termin s vyznamom ,,horsky chrbat odbocujuci z hlavného horské-
ho pasma“ (KSSJ), napr. Vyhlady do divokej Batizovskej doliny umoziiuju
obdivovat' razsochu Koncistej... — Z vychodu je ohranicend bocnou horskou
razsochou Krakovej hole... — Z hrebena severo-juznym smerom vybiehaju
razsochy. — Reliéf Tatier je dielom vodnych tokov a horskych ladovcov, kto-
ré rozclenili pohorie na viacero razsoch a rozoklanych chrbtov. — Typickymi
Jformami pre tuto oblast, ktora je budovana starsimi magmatickymi a meta-
morfovanymi horninami, je mohutny centrdalny chrbat s razsochami... — ...
v tom case sme presli v Zapadnych Tatrdach takmer vsetky hlavné hrebene aj
s bocnymi razsochami.

Slovo razsocha je utvorené predponou rdz-, aka je aj v slovach rdzcestie,
razstep, raztoka, razvora, zo slovotvorného zakladu socha s pdvodnym vy-
znamom ,,palica, kol, stip (porov. Rejzek, 2001, s. 859). V. Machek vo svo-
jom Etymologickom slovniku jazyka ceského a slovenského (1957) uvadza,
ze slovo socha znamend u Slovanov predovsetkym slabsi kmen hore s kyp-
tom po vetve, takze hore vznika akasi hruba vidlica. Také sochy pouzivali
stari Slovania pri stavbach ako podporné stipy. V. Machek d’alej konstatu-
je, ze v slovencine sa slovom socha oznacovala aj dvojramenna vidlica pri
studni, t. j. stip s vidlicou, v ktorej je upevnené Zeriavové brvno. Slovo so-
cha vo vyzname ,,podpera, obyc¢ajne drevena, s dvojitym hornym koncom*
zaznacuje aj Stvrty zvdzok Slovnika slovenského jazyka (1964). V. Machek
v citovanom diele konstatuje, ze slovo socha je rozsirené v mnohych slo-
vanskych jazykoch, ale iba v &estine (dopiiame, Ze rovnako aj v slovenéine)
sa ustalil vyznam ,statua“, t. j. ,,postava ¢loveka alebo zvierata zhotovena
z dreva, kamena, kovu a pod.*.

Vratme sa vSak k nazvu lokality Rdzsochy. Nazov v podobe Rdzsochy
je spisovny a nazov v podobe Rdsochy je nespisovny, narecovy. Pri vzniku
nespisovnej, narecovej podoby geografického nazvu Rdzsochy sa uplatnilo
spodobovanie znelej spoluhléasky z stojacej na konci predpony pred neznelou
spoluhléaskou s stojacou na zaciatku slovotvorného zakladu, teda na zaciatku
slova socha, resp. sochy a potom zjednodusenim vyslovnosti zdvojenej spo-
luhlasky podobne, ako je to aj pri vS§eobecnom podstatnom mene rdzsocha
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(rdaz + socha — rassocha — rdsocha). Spodobovanie znelej spoluhlasky
z stojacej na konci predpony pred neznelou spoluhldskou nastéva aj v slo-
vach rdzcestie [vysl. rdascestie), rdaztoka [vysl. rastoka). Slovo razsocha iba
so spoluhlaskou s je dolozené v dokladoch z predspisovného obdobia, ktoré
sa uvadzaju pri hesle rdzsocha v piatom zvizku Historického slovnika slo-
venského jazyka (2000).

Nedavno nas prekvapila informacia, Ze miestne zastupitel'stvo v Lamaci
schvalilo premenovanie spisovného nazvu lokality Rdzsochy s predponou
rdz- na nespisovnu podobu Rdsochy iba so spoluhlaskou s. Takyto postup
zastupitel'stva je v rozpore s platnymi zdkonmi o geografickych nazvoch.
Podl'a § 4 zakona Narodnej rady Slovenskej republiky ¢. 221/1996 Z. z.
ouzemnom a spravnom usporiadani Slovenskej republiky nazov ¢asti obce sa
urcuje v Stdtnom jazyku, pricom nazvy Casti obci urcuje a meni Ministerstvo
vnutra Slovenskej republiky na ndvrh obce. Navrh na urcenie nazvu cas-
ti obce pred jeho definitivnym schvalenim prislusnym organom preroktva
poradny organ Ministerstva vnutra Slovenskej republiky, a to Nazvoslovna
subkomisia Terminologickej komisie Ministerstva vnutra Slovenskej re-
publiky, v ktorej majl zastupenie aj odbornici z rozlicnych odborov, okrem
inych aj geografi, historici a jazykovedci. Podl'a citovaného zakona nepri-
pustné st jazykovo nespravne nazvy. Geografické nazvy nesidelnych geo-
grafickych objektov, ale aj nazvy administrativne nesamostatnych malych
sidelnych objektov z izemia Slovenskej republiky zo zakona ¢. 215/1995 Z.
z. 0 geodézii a kartografii v zneni neskorsich predpisov tandardizuje Urad
geodézie, kartografie a katastra Slovenskej republiky, pricom poradnym or-
ganom Uradu geodézie, kartografie a katastra Slovenskej republiky pri $tan-
dardizacii geografickych ndzvov je Nazvoslovna komisia Uradu geodézie,
kartografie a katastra Slovenskej republiky. Podl'a zasad o Standardizacii ge-
ografickych nazvov z tzemia Slovenskej republiky sa ako Standardizované
nazvy zasadne pouzivaju spisovné podoby geografickych nazvov. Podla §
3a zdkona ¢. 270/1995 Z. Z. o §tatnom jazyku Slovenskej republiky v zneni
neskorsich predpisov sa v Statnom jazyku uvadzaju nazvy obci a ich Casti,
nazvy ulic a inych verejnych priestranstiev, iné geografické nazvy, ako aj
udaje na Statnych mapovych dielach vratane katastralnych map, pricom pod-
a § 11 Statnym jazykom sa na ucely uvedeného paragrafu rozumie slovensky
jazyk v kodifikovanej podobe, t. j. spisovny jazyk. Z uvedeného vyplyva, ze
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zmena spisovného ndzvu lokality Razsochy na nespisovnil podobu Rasochy
nie je pripustnd a ze v Uradnej komunikécii, v médidch a na mapach sa ma aj
nad’alej pouzivat iba spisovna podoba nazvu Rdzsochy s predponou rdz-.
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Z. HISTORICKEJ LEXIKY

Z lexiky stredovekej slovenciny
s vykladmi ndazvov obci a miest (35)

RUDOLF KRAJCOVIC

merac, m. kto nieCo vymeriava, hranice chotara a pod., apel. od korena
mer- v slove merat ¢init. prip. -ac (ako v slovach vyberac, lamac), v sloven.
merac, zememerac, apel. dolozené v 18. stor., HSSJ II. 287 (najblizsie srb.,
chorv. merac, mjerac, ¢es. méric, pol'. mierniczy vo vyzname ,,zememerac*
atd.). — Mereche 1390, Eghazasmerecze 1487, Dolne Meraczice 1773, Dolné
Merasice, obv. Hlohovec. — Mereche 1390, Horne Meraczice 1773, Horné
Merasice, obv. Hlohovec, dnes po spojeni obci Merasice, obv. Hlohovec;
nazov od apel. merac v pl. forme meraci, t. j. ti, co vymeriavaju hranice
chotara, pozemky a pod., motivovany osadou obyvanou mera¢mi, pripadne
zememeraCmi; zdznam z r. 1487 s privl. v prepise Egyhdzas (v prekl. patria-
ci cirkvi) naznacuje, ze o vymeriavani najma pozemkov mala zaujem cirk.
vrchnost’, nazov susednej obce Biskupova (villa Domini Episcopi Nitriensis
1326, p. hes. biskup) realnost’ vykladu nazvu v hesle zvysuje; po zluceni
obci v 1. 1892 topon. prip. -ice (disim. ¢ : ¢ na § : ¢) vznikla dne$na podoba
nazvu Merasice.

merat’, verb. vymeriavanim urcéovat’ rozsah niecoho, pozemku, priestoru
na stavbu, na sklad a pod.; p. heslo merac.

mernik, m. hist. apel. merac, zememerac, od korena mer- v slove merat
¢init'. prip. -n-ik (ako v slovach zlatnik, robotnik), v sloven. apel. mernik vo
vyzname ,,merac, geometer sa hodnoti ako arch., SSJ II. 134, apel. v po-
dobe mernik zndme vo vychslov. nare¢., SSN I1. 154 (miernik v pol. uva-
dza Briick., 330, popri mierniczy zememerac). — Mernykfalua 1363, Mernik
1408, Mernyik 1808, dnes Mernik, obv. Vranov nad Topl'ou; nazov podla
zememeraca, ktory s rodinou obyval osadu (k tomu porov. zaznam z r. 1368
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Mernykfalua, ¢ize usadlost patriaca mernikovi, zememeracovi); v okoli obce
boli bane na kaolin a ortut’ (VSO IL.), preto mozno redlne predpokladat’, Ze
vlastnikom p6v. osady bol bansky mernik, ¢ize meraé, ktorého ulohou bolo
vymeriavat’ priestory potrebné na bansku ¢innost, priestory na sklady vy-
tazeného materialu, priestory v baniach a pod., hist. ndzov v pov. podobe
Mernik sa zachoval dodnes.

mestecko, n., zdrob. apel. (0d mesto zdrob. prip. -ec-ko; p. heslo mesto) malé
mesto, v sloven. apel. mestecko hist. dolozené v 16. stor., HSSJ II. 290. —
Mpyeztechko 1471, Meztheczko 1475, Mesteczko 1504, Mestecko 1773, dnes
Mestecko, obv. Pichov; ndzov podl'a usadlosti va¢Sich rozmerov pripomi-
najucej mensie mesto, usadlosti, v ktorej sa v minulosti obyvatelia okrem
pol'nohospodarstva venovali remeslam (VSO I1.); hist. nazov Mestecko sa
zauzival uz v stredoveku.

mestisko, n., miestisko, n. vymedzeny priestor, pripadne pozemok na ne-
jaku ¢innost, na hry, na jarmoky, na sklad a pod., apel. utvorené od apel.
mesto v hist. vyzname ,,miesto uréené na nieco prip. miesta -isko (ako v slo-
vach ohnisko, ihrisko a pod.), apel. zname v slovenskych nare¢. mestisko
1 miestisko vo vyzname ,,priestor urCeny na skladovanie, na zabavy a pod.,
SSNII. 160, hist. apel. je dolozené v 15. a 17. stor. v podobe mestisko i mes-
¢isco vo vyzname ,,vymedzeny pozemok* alebo priestor na nejaka ¢innost’,
na stavby, na jarmoky a pod.©, HSSJ II. 290 (zname v stcest. méstisce i més-
tisté miesto, poda, MSCS 134, k nazvu pol. Miescisko, Koz. Bad. II. 29
atd’.). — Meszticzka 1618, Mestiska 1773, Mesztisko 1808, dnes Mestisko,
obv. Svidnik; nazov motivovany pozemkom vymedzenym na skladisko do-
macich vyrobkov vyrobenych z mlieka krav a oviec; vyrobky panstvo vyu-
zivalo na potreby panskych kuchyn alebo ako tovar na vymenu alebo predaj;
realnost’ takéhoto predpokladu potvrdzuje skutocnost’, ze obyvatelia obce
sa okrem pol'nohospodarstva v minulosti venovali chovu dobytka a oviec
(VSO IL.); hist. nazov Mestisko sa pouziva dodnes.

mesto, n. vicsie sidlisko, obyCajne obchodné, priemyselné, adminis-
trativne a iné centrum, pévodne miesto trhu, v sloven. mesto, apel. hist.
dolozené v 15. stor., HSSJ II. 290 (Ces. mésto, pol. miasto; pdvod. apel.
mesto sa spaja s apel. miesto vo vyzname ,,miesto trhu*“ (Mch 365); p.
heslo mestecko. — Vyhel 1253, villa Regia 1253, Nove Mesto 1773, Nowé
Mesto nad Vahom, Dolne Nové Mesto 1786, Nove mesto nad Vahom 1920,
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dnes Nové Mesto nad Vahom, okresné mesto; povodna usadlost’ vznikla
na starom slovanskom osidleni archeologicky dolozenom objavom nale-
zov z velkomoravského obdobia (VSO II. 329); jej poloha na krizovat-
ke Povazskej cesty s cestou smerujucou od vychodu cez brod Vahu na
Moravu dala podnet, Ze po zaloZeni sa osada stala trhovou osadou, z kto-
rej sa v stredoveku stalo mestecko s rozli€nymi privilégiami, jarmo¢nym
pravom, pravom meca a i. (VSO I1.); najstars$i zadznam je mad’ar. v prepi-
se Uyhel (1253) v prekl. Nové Miesto zrejme vo vyzname ,,nové miesto
trhu®, o ktoré mal zdujem uhorsky kralovsky dvor, svedectvo o tom po-
dava lat. zdznam villa Regia (1263), v prekl. kralovska usadlost’; novsie
k nazvu Nove Mesto nad Viahom pribudol novy nadzov Dolné Nové Mesto
(1786) iste ako nazov protikladny k hist. nazvu Horné Nové Mesto (porov.
zaznam z 1. 1786 Horné Nowé Mesto, dnes Kysucké Nové Mesto), no zau-
zival sa nazov Noveé Mesto nad Vahom. — Kisucza 1244, Nowe Mesto 1438,
civitas Nova 1441, Horne Nove Mesto 1773, Horne Nowe Mesto 1786,
Nové Mesto nad Kysucou, Kysucké Nové Mesto 1920, dnes Kysucké Nové
Mesto, okresné mesto; podl'a najstarSicho dokl. mesto sa pdvodne nazyva-
lo Kysuca (1244) podla polohy zaloZenej usadlosti pri rieke Kysuca; v 14.
stor. usadlost’ dostala vysady mestecka, ¢o zrejme dalo podnet mestecko
nazyvat Nové Mesto (porov. zaznam z r. 1438 Nowe Mesto a lat. zaznam
z 1. 1441 civitas Nova v prekl. Nové Mesto), ku ktorému neskor pribudol
privl. Horné (1773) zrejme ako protikladny privl. k privl. Dolné v nazve
Dolné Nové Mesto, dnes Nové Mesto nad Vahom; neskor z nazvov Kysucké
Nové Mesto a Nové Mesto nad Kysucou sa zauzival nazov Kysucké Nové
Mesto.

miezga, f. Stava v stromoch, Zivica v ihli¢natych stromoch, v sloven.
miazga, v nare¢. i miezga, mizga (v stéeSt. miezha, dnes &es. miza, pol.
miazga atd.). — Myzgoucz 1439, Mezgoucz 1477, Miezgocz, Miezkocz 1773,
Mizgowce 1786, Mjergowce 1808, Miezgovce 1920, dnes Miezgovce, obv.
Banovce nad Bebravou; nazov (od topon. apel. miezgovec, to od miezga
prip. miesta -ovec ako v nazvoch Hlohovec, Tisovec ) motivovany miestom,
kde osadnici boli povinni v sluzbach panstva ziskavat' miazgu spod kory
kmenov brezovych stromov, pripadne ich konarov potrebnu na vyrobu jem-
ného dechtu; vyklad potvrdzuje nazov susednej obce Brezolupy (Brezolup
1323 ), t. j. ndzov osadnikov povinnych lupat’ brezovu kéru (viac v hesle
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brezolupi); z pov. nazvu Miezgovec topon. prip. -ovce vznikla dnesna podo-
ba nazvu Miezgovce.

miezgovec, m. miesto, kde sa spod brezovej kory ziskavala miazga po-
trebna na vyrobu dechtu; p. heslo miezga.

mladza, f. porast mladej travy na pozemku uz skor skosenej travy na
seno, sloven. mlddza 1 otava, podobne v narec., apel. hist. dolozena v 17.
stor., HSSJ II. 310 (Ces. otava, ale mladza méa vyznam ,,mlady les, p. Mch.
367); p. heslo mladzov.

mladzov, -a, -0, men. adj. od mlddza (p. heslo) prip. men. adj. -ov, -ova,
-ovo. — Mlagho 1436, Mlazowo, Mlagyo 1773, Mladzowd, Mlad'owa 1808,
Miladzovo 1920, dnes Mladzovo, obv. Poltar; nazov v hist. forme men. adj.
Miladzov ¢i Mladzovo motivovany porastom mladej travy na pozemku
v blizkosti zaloZenej obce po prvej kosbe travy na seno; vyklad potvrdzuje
udaj z dejin obce, Ze obyvatelia sa v minulosti okrem pol'nohospodarstva
venovali chovu dobytka, ktory si vyzadoval pestovanie sena i mladze; z hist.
nazvov Mladzov, Mladzovo ¢i nazvu v adj. forme fem. Mladzovd (1808) sa
ustalil nazov Mladzovo.

mlyn, m. zariadenie na mletie obilia na muku, kripy a pod., budova s mly-
nom, v sloven. nare¢. i mlen, mlin; apel. hist. dolozené v 15. stor., HSSJ I1.
315 (Ces. mlyn, pol'. miyn atd’.); p. hesla mlynar, mlynarovci.

mlynar, m. odbornik na mletie obilnych zfn, majitel’ mlyna, od apel. mlyn
¢init. prip. -dr (ako v slovach murar, kuchdr), v sloven. mlyndr, v narec.
1 minar, apel. dolozené v 16. stor., HSSJ I1. 315 (Ces. mlyndr, pol. mlynarz
atd’.); p. hes. mlynarovci.

mlynérovcei, m., pl. ¢lenovia rodiny, pripadne velkorodiny majitel'a mly-
na, mlynara (od apel. mlyndr rodin. kolekt. prip. -ovci). — Molnarwagasa
1414, Mlinarocz 1618, Mlinarowcze 1773, dnes Mlyndrovce, obv. Svidnik;
v sloven. prostredi povodny nazov mal azda podobu Mlyndrovci, ¢ize zivy
nazov rodiny alebo vel'korodiny byvajicej v usadlosti, ktoru vlastnil mly-
nar, pripadne v ktorej mlyndr mal pribytok; usadlosti zaloZzili na pozemku
ziskaného vykl¢ovanim a zurodnenim rtibaniska, svedectvo o tom podéava
najstarsi mad’ar. zaznam v prepise Molnarvagasa (1414) utvoreného od ma-
dar. apel. molndr (prevzatého zo slovan. mlyndar, k tomu Kn. Mny 1.1. 342)
a apel. vagads vo vyzname ,,ribanisko®; zo zivého 'ud. nazvu Mlyndrovci to-
pon. prip. -ovce uz v stredoveku vznikla dnesna podoba nazvu Mlyndrovce.
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Star$i zaznam Mlinarocz (1618 ) mozno citat’ i Mlyndrovec a vylozit ho
ako miesto obyvané rodinou ¢i vel’korodinou mlynara, napokon pre jeho ne-
skorsi vyskyt (1618) a vzhl'adom na zadznam z r. 1773 Mlinarowcze mozno
ho citat’ ako Mlyndrovce, ¢ize s topon. prip. -ovce.

mnich, m. ¢len rehole zijuci v klastore, v minulosti aj osamote na vzdia-
lenom mieste, v sloven. narec. 1 mich, apel. mnich hist. doloZené v 16. stor.,
HSSJ II. 316 (Ces. mnich, pol. mnich, vyklada sa z germ. munih, Mch. 370,
ale srb., chorv. monah, podobne v rust. monach, vyklada sa z gréct., Vas. I1.
649); p. heslo mnichov.

mnichov, -a, -0, men. adj. (od mnich adj. prip. -ov, -ova, -ovo) nieco pat-
riace mnichovi, vzt'ahujice sa na mnicha; p. heslo mnich. — Monoh Lehota
1439, Barath Lehota 1493, Lehota 1773, Mnihowa Lehota 1786, Mnichowa
Lhota 1808, Mnichova Lehota 1920, dnes Mnichova Lehota, obv. Trenéin;
nazov v sloven. prostredi od povodu zlozeny v podobe Mnichova Lehota,
t. j. od men. adj. fem. mnichova a od lehota, Cize osada na isty Cas oslobo-
dena od dani alebo aj inych davok patriaca mnichovi; v star§ich zaznamoch
k sloven. nazvu Lehota pribudol privl. vychslovan. povodu monach (porov.
dokl. z r. 1439 Monoh Lehota) a privl. povodu mad’ar. hardt vo vyzname
»~mnich, reholnik* (porov. dokl. z r. 1493 Barath Lehota); z hist. ndzvov
Mnichova Lhota, Mnichova Lehota (v r. 1806 Lhota) ustalil sa nazov v zlo-
zeni Mnichova Lehota.

mniSek, m., zdrob. apel. od mnich expr. zdrob. prip. -ek (ako v slovach chlap-
cek, zvoncek); v sloven. dnes mnisik (tvorbou zname v pol’. mniszek). — locus
Heremitory 1255, domus Heremite 1287, Remethe 1338, Remethe, Meissek
m. Mnissek 1773, Remete, Mnissek 1808, Mnisek 1920, dnes Mnisek nad
Hnilcom, obv. Gelnica. — locus Heremitoris 1323, Remete, Mnissek 1786,
dnes Mnisek nad Popradom, obv. Stara Cubovna; nazvy od expr. zdrob.
apel. mnisek, to od mnich (p. heslo) motivované pustovnikom, mnichom
byvajicim osamote v mensej pustovni; skutocnost’, ze ide o obydlie, o sidlo
pustovnika, podavaji svedectvo najstarSie lat. zaznamy locus Heremitory
(1255), domus Heremite (1287) v preklade ,,miesto, sidlo, dom pustovni-
ka* (v sloven. apel. eremita pustovnik je dolozené v 18. stor., HSSJ 1. 341);
v sloven. prostredi vznikla podoba ndzvov Remeta, neskor Mnisek s orientac.
privl. nad Hnilcom, nad Popradom a nazvy v spojeni Mnisek nad Hnilcom
a MnisSek nad Popradom sa zauzivali.

284



moca, f, hist. apel. vodou premoceny, blatom zaneseny priestor v teréne,
obycajne po dlhotrvajucich dazd’och, od koretia moc- v slove mocit vo vy-
zname ,,namacat’ v tekutine* prip. -a (ako v slove voda); v sloven. blizke
verb. mocit' namacat,, pdvodom blizke apel. moc vylucok z obliciek; apel.
moca vo vyzname ,,mokrina, vlaha i dazdivé pocasie zname v slovan. jazy-
koch (napr. stb., chorv. moca mokrina, vlaha, dazdivé pocasie, Skok II. 449,
strus. moca, cirk. slovan. moca blato, slovin. moca vlaha, necas, uvadza Vas.
II1. 666). — Moch 1208, Mooch 1274, Nagmoch 1425, Mocs 1773, Dunamocs
1920, Moca 1927, dnes Moca, obv. Komarno; nazov podl'a plochy zamokre-
nej, blatistej pddy v blizkosti zaloZenej obce; obec vznikla pri l'avom brehu
Dunaja, preto je realne predpokladat’, ze mokriny v blizkom okoli zaloZenej
obce vznikali zo zaplav po zdvihnuti hladiny Dunaja; napokon vyklad na-
zvu potvrdzuje nizinny raz chotara (s n. v. 103 — 117m) s luznymi pddami,
luznymi lesmi, s porieénymi ramenami a miestami s plochami pokrytymi
pieskom (VSO I1.); v stredoveku boli este v blizkom okoli dnesnej obce dve
obce, Mald Moca, madar. Kis Mocs (Moch 1388, Kysmoch 1425) a Teodo-
rova Moca (Tiuodormoch 1394), v 16. stor. ich zni¢ili Turci a obidve obce
zanikli, zostala iba Velka Moca (porov. dokl. Nagmoch z r. 1425), ktora sa
bez privl. v podobe Moca zachovala dodnes.

mociar, m. miesto plytSej stojatej vody, obycajne zabahnenej a zarastenej
vodnym rastlinstvom, krovim a pod.; v sloven. nare€. i mocdr, mocar, apel.
hist. doloZené v 16. stor., HSSJ I1. 322 (v Cest. mocal, v néarec. i mocar, pol.
moczar, moczara atd’.). — de Pallude 1305, Mochar 1388, Muczjar 1773,
Mocsdr 1808, Mociar 1920, dnes Mociar, obv. Banska Stiavnica; nazov
motivovany priehlbinou so stojatou vodou porastenou vodnym rastlinstvom
v blizkosti zaloZenej osady, dnes obce; najstarsi zdznam je lat. od apel. pa-
lus, gen. paludis modiar, barina a pod.; ndzov po uprave v podobe Mociar
sa pouziva dodnes.

Mo¢idlane, pl. 'ud. zivy nazov osadnikov byvajucich v blizkosti mocidiel,
mocaristych priehlbin, ktoré sa pouzivali na macanie konopi alebo l'anu (od
apel. mocidlo kolekt. obyvat. prip. - ‘ane); p. heslo mocidlo. — Machala 1338,
Mochola 1427, Moczidlany 1773, Mocidlany, Mocolany 1808, Mocidlany
1920, dnes Mocidlany, obv. Sabinov; ndzov motivovany polohou obce zalo-
zenej pri priehlbinach so stojatou vodou, pri moc€idlach, ktoré obyvatelia vy-
uzivali na namacanie konopi, pripad. l'anu na ich I'ahSie spracovanie; z hist.
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Pud. ndzvu Mocidlane uz v stredoveku topon. prip. -any vznikla dne$na
podoba nazvu Mocidlany; obec v r. 1971 sa stala ¢astou obce Jarovnice.
— Mochilan 1392, Mochydleny 1489, Moczidlany 1773, Mocidlany 1808,
Mocidlany 1920, dnes po spojeni s obcou Popudiny (p. heslo popud, popu-
diny) povodny nazov Mocidlany sa od r. 1957 stal ¢astou zlozeného nazvu
Popudinské Mocidlany, obv. Skalica; nazov rovnako motivovany ako nazov
obce Mocidlany, ¢ize polohou obce pri mocidlach vyuzivanych na namaca-
nie konopi a l'anu; novy zlozeny nazov Popudinské Mocidlany sa zauzival.

NajstarSie zaznamy v prepise Macala (1338), Mocola (1427) mohli
vzniknit' odsunutim konc. -ne alebo -ny a vyrovnanim slabik v stmad’ar.
a zjednodusenim d/ na [ v sloven. nazve Mocidlane ¢i Mocidlany (porov.
zaznam nazvu tej istej obce z 18. stor. Moczidlany) alebo ide o pomad’ar.
zédznamy sloven. nazvov Mocidla pri¢inenim pisara, napokon mozu to byt
nazvy z madar. apel. mocsolya prevzatého zo slovan. mocidlo ¢i mocilo (vy-
klada sa zo srb., chorv. mocilo, p. Kn. MNy 1. 1. 341).

mocidlo, n. prichlbina so stojatou vodou, kde sa mocia konope alebo I'an
na ich l'ahSie spracovanie, mocarina, v sloven. nare¢. i mocilo, hist. doloze-
né v 16. a 17. stor. v uvedenych vyznamoch, HSSJ II. 322 (stces. mocidlo
barina, mo¢iar, pol. moczydlo, slovin. mocilo, podobne aj v srb., chorv. mo-
¢ilo, Skok II. atd’.); p. heslo Mocidlane.

mocit’, verb. macat’ na isty ¢as nieco nechat’ vo vode alebo v inej tekuti-
ne, v sloven. verb. mocit dolozené v 17. a 18. stor., macat’ v 17. stor., HSSJ
I1. 243 n, 322; p. hesla Mocidlane, mocidlo.

moder, -a -0, modr, -a, -0, hist. men. adj. nieco sfarbené do modra, odtien
nieCoho modrého, v sloven. tvarom blizke mask. modro, adv. modro, do
modra a pod., men. adj. sa zachovalo v juznoslovan. jazykoch (slovin. mo-
der, stb., chorv. modar atd’.); p. heslo modry. — Modor 1158, Modur 1256,
Modra 1390, Modra 1404, Modra 1773, dnes Modra, obv. Pezinok; nazov
motivovany ¢astym modrastym sfarbenim okolia zaloZenej usadlosti, neskor
obce a mesta iste ako odlesk ¢istej modrej oblohy v slne¢nych dnoch, bola
to iste blizka vrchovina Malych Karpat porastena lesom (k tomu porov. ces.
miestny ndzov Modrd hora, podla ktorého sa v diele MIC III. 121 vyklada
nazov obce Modrany), napokon k vzniku ndzvu Modra a hlavne k jeho usta-
leniu mohli prispiet’ do modra sfarbené zavodnené plochy v okoli pdvodne;j
usadlosti, po ktorych zostali mocaristé prelia¢iny (nazyvané Sir) a moca-
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risté, luzné pddy (VSO II. 261, k tomu porov. nazov Modré pleso v Tatrach);
mestské vysady Modra ziskala v 14. stor., posobili v nej viaceri narodni budi-
telia, spisovatelia, novinari, z nich treba predovsetkym uviest’ Cudovita Stara;
hist. ndzov Modra si mesto zachovalo dodnes. — Modra 1451, Modra 1773,
Modra 1808, dnes Modra nad Cirochou, obv. Humenné; nazov od men. adj.
fem. modra (viac v predchadzajlicej Casti hesla moder, modr) motivovany sto-
jatymi vodami v priehlbindch v blizkosti zalozenej obce s modrastou hladinou
sfarbenou odrazom modrej oblohy v slne¢nych diioch; vyklad ma oporu v raze
chotéra (s n. v. 170 — 614 m ) s vrstvami naplavenej hliny, ilu po zaplavach rieky
Cirochy, po ktorych zostali priehlbiny naplnené stojatou vodou (VSO II. 264);
novsie k hist. ndzvu Modra pribudol orientac. privl. nad Cirochou podla polohy
obce, zlozeny nazov Modra nad Cirochou sa zauzival.

modrov, -a, -0, hist. men. adj. nieco sfarbené s odtienom do modra; p. heslo
modrovy.

modrovka, f, topon. apel. v zdrob. forme od korena modrov- (v slove mod-
rovy) zdrob. prip. -ka (ako v slovach dazd'ovka, krizovka) nie¢o modré men-
Sich rozmerov; p. hes. modrovy.

modrovy, -4, -¢, hist. adj. nieCo modr¢, sfarbené do modra, od korena modr-
(v slove modry) adj. prip. -ovy, -ovd, -ové (ako v slovach fialovy, vodovy).
— Madro et alia Madro 1348, Nagmodro 1452, Welka Modrowa 1773, Welka
Modrowka 1808, Velka Modrovka 1920, dnes Modrova, obv. Nové Mesto
nad Véhom. — alia Madro 1348, Kysmodro 1452, Mala Modrowa 1773,
Mala Modrowka 1808, dnes Modrovka, obv. Nové Mesto nad Vahom; nazvy
od hist. adj. fem. modrovad (porov. dokl. Welka Modrowa, Mala Modrowa
z 1. 1773), priCom najstarSie zdznamy mozno Ccitat’ Modrov (porov. mad’ar.
nazov obce Modro); motivaciou vzniku nazvov oboch obci zrejme bola vo
vécsej priehlbine, pripadne vo vacsich priehlbinach stojata voda, v ktorej sa
v slne¢nych dnoch odrazala modra farba oblohy; v blizkosti obci je mineral-
ny pramen (VSO IL.), preto je realne predpokladat’, ze stojaté vody vznikali
v chotaroch obci v ddvnej minulosti, ked’ z prametia voI'ne vytekala prame-
nitd voda a zaplavovala okolie; v stredoveku po rozdeleni pévodnej obce
vznikli dve obce v sloven. prostredi pomenované Velka Modrova a Mala
Modrova, neskér obec Velka Modrova dostala nazov bez privlastku v po-
vodnej podobe Modrova a obec Mala Modrova dostala ndzov takisto bez
privlastku v zdrob. podobe Modrovka, nové nazvy sa ustalili.
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modry, -4, -¢, adj. nieco, ¢o ma modra farbu, v sloven. modra obloha,
modré oci a pod., v nare¢. aj modruo, modruo nebo, adj. dolozené v 17.
stor., HSSJ 1. 324 (Ces. modry, pol. modry atd’.). — Keykkw 1290, Kekkew
1446, Modrikamen 1773, Modry Kamen 1808, Modry Kamen 1920, dnes
Modry Kamen, obv. Velky Krtis; v sloven. prostredi nazov s privl. Modry
od adj. modry, t. j. modrej farby, a apel. kamern v prenes. vyzname ,,hrad
s hradbami na skalnej vyvySenine* v slnecnych dnoch s odleskom modre;j
oblohy; napokon modra farba oblohy sa mohla odrazat’ aj na hladine poto-
kov Krtisok a Riecka, pri ktorych hrad i obec vznikli, ¢o zrejme mohlo pri-
spievat’ k ustaleniu privlastku Modry; najstarSie zdznamy st mad’ar. v prepi-
se Kékko (1290, 1446) od adj. kék modry, belasy a apel. k¢ kamen, prenes.
hrad z kamena alebo na skalnej vyvySenine; podl'a hist. dokl. mozno urobit’
zaver, ze obec Modry Kamen (madar. Kékko) podl'a jej polohy v blizkosti
hradu bola okolim i iradne pomenovand ndzvom hradu a nazov v hist. zlo-
zenej podobe Modry Kameri sa ustalil.
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Skratky jazykov: cirk. slovan. — cirkevna slovancina, ¢es. — Cesky, Cest. — Cestina, germ. — ger-
mansky, gréct. — gréctina, chorv. — chorvatsky, lat. — latinsky, mad’ar. — madarsky, nare¢. — narecie,
pol’. — pol'sky, rust. — rustina, slovan. — slovansky, sloven. — slovensky, sloven. nare¢. — slovenské
narecia, slovin. — slovinsky, srb. — srbsky, stCest. — stara ¢estina, stmad’ar. — stara mad’ar¢ina, strus.
— starorusky, strust. — stara rustina, vychslov. nare¢. — vychodoslovenské narecie.

Iné skratky: adj. — adjektivum, adv. — adverbium, a i. — a in¢, apel. — apelativum, a pod. — a po-
dobne, arch. —archaicky, atd’. — a tak d’alej, cirk. — cirkevny, ¢init. — €initel'sky, disim. — disimilécia,
dokl. — doklad, f. — femininum, gen. — genitiv, hist. — historicky, kolekt. — kolektivny, konc. — konco-
vy, koncovka, I'ud. — 'udovy, m — meter, m. — maskulinum, mad’ar. — mad’arsky, n. — neutrum, n. v.
—nadmorska vyska, obv. — obvod, orienta¢ — orientacny, p. — pozri, pl. — plural, pomad’ar. — poma-
d’ar¢eny, porov. — porovnaj, pov. — povodny, prekl. — preklad, prenes. — prenesene, prip. — pripona,
pripad. — pripadne, privl. — privlastok, r. — rok, rodin. — rodinny, sloven. — slovensky, stor. — storocie,
t. j. — to jest, topon. — toponymicky, topon. apel. — toponymické apelativum, forma apelativa vysky-
tujuca sa len v miestnom nazve, verb. — verbum, zdrob. — zdrobneny, zdrobnenina.

KS
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70 STUDNICE RODNEJ RECI

Zemiaky a ich spracovanie v staropazovskej kuchyni
ANNA MARICOVA

Zemiaky (lat. Solanum tuberosum) st hl'uznata plodina s viat'ou. Patria
medzi najvyznamnejSie pol'nohospodarske rastliny. Povod maju v JuZnej
Amerike, v Peru. Do Eurdpy ich priniesli v 16. storo¢i a tu sa ich pestovanie
a udomaciiovanie $irilo rozlicnym tempom v jednotlivych krajinach.

Od zalozenia Starej Pazovy zemiaky boli tradicnym pokrmom Slovakov
a dodnes patria k najdolezitej$im zadkladnym potravinam. Ich narecovy na-
zov je krumple, ako je to i v juznych Castiach stredného Slovenska, odkial
pochadza najviac vojvodinskych Slovakov. Zemiaky nie s rastlinou na-
ro¢nou na podu a tunajsie podnebie im vyhovuje, zem je tirodna, ak nie st
prilis suché roky, uroda byva hojnd. V minulosti sa zemiaky liSili hlavne
podla farby: boli biele aj rozavie krumple, dnes sa pestuji mnohé odro-
dy, ale i nad’alej sa hovori o zemiakoch bielej a ruzovej farby. Kto mohol,
ten si zemiaky pestoval sam. Pazovc¢ania radi jedavali zemiaky a hojne ich
pestovali. Tymi, ¢o sami nespotrebovali, kimili statok alebo zvys$né zasoby
predavali. Zemiaky obycajne nebyvali drah¢ a tak aj ti najchudobnejsi mali
lacny pokrm.

Na zimu sa v minulosti zemiaky uschovavali pred zmrznutim do jame
(do trapu). Neskoro v jeseni sa v zahrade blizko domu vykopala jama — naj-
menej pol metra do hibky a velkost’ zavisela od mnozstva zemiakov. Jama
sa vystlala slamou, na ktoru sa sypali o€istené a zdravé zemiaky. Upravili sa
do kopca, prikryli sa slamou a zasypali sa zemou. Takto uskladnené zemiaky
mohli zostat’ do jari. Cez zimu sa jama otvarala podl'a potreby — vybralo sa
ur¢ité mnozstvo zemiakov a dalo sa do pivnice alebo do komory a jama sa
znovu zakrila.

Na jar zemiaky v pivnici zacali kli¢it’ a mékli, preto sa klice Cistili, ale
mensie zemiaky sa potom s klickami sadili do vykopanych hniezd, aby ¢im

290



skor vyklicili zo zeme. Hniezda boli usporiadané do radov. Zemiaky sa sadili
v zéhrade vedl’a domu a boli uréené na kazdodennt spotrebu: F' kazdom rat-
ku bolo eno dvacad’_iezdou. Pravda, to stviselo s dizkou radu. V poli sa
zemiaky sadili do brazd za pluhom alebo pod motiku. Zemiaky sa sadili, ked’
uz prestavali mrazy. V mdji sa viat’ uz zelenala a zemiaky zakvitli peknymi
bielymi alebo jasnofialovymi kvetmi. Potom sa krumple okopdvali a zahinali
— v zahrade motykou a v poli pluhom. V tom ¢ase sa na nich objavovala zla-
tica (pasavka zemiakova). Stari l'udia a deti zbierali zlatice do plachovéj ska-
tuli, do konzérve (plechovice) a potom ih gazili (mliazdili) z nohou. Z dolnej
strany listov bolo na tisice Zltych vaji¢ok. Aby pdsavka neobzrala listy a ne-
znicila ich, museli sa zemiaky postrekovat’ alebo posypat’ prdaskom za zlatice
(ochrannym prostriedkom). V juni uz v hniezdach boli zemiaky na spotrebu
— najprv malé a potom i vicsie. Vyberali sa na zaciatku septembra, ked” viiat’
zaCala schnut’. V zahrade sa viberali (vykopavali sa) z motikou a zbierali sa
do korpe (do prutenych kosov s dvoma uchami). V poli sa zemiaky vyorali
pluhom na brazdu, zbierali sa na hiby a potom do vriec. Vrecia sa nalozili na
sedliacky dreveny voz a viezli sa domov na zimu.

Zemiaky sa v Starej Pazove konzumuju v rozli¢nych podobach — v minu-
losti boli iba varené alebo pecené. Varili sa s koskou (v Supe) alebo obiele-
nie (o$upané), piekli sa v Supe, neskorsie sa surové, oSiipané a nakrajané na
kasky prazili na masti alebo na oleji. Iba zriedka sa zemiaky konzumovali
ako samostatné jedlo. Od zaciatku 20. storoCia sa zemiaky pripravuji ako
priloha k masitym jedlam a pridavaju sa do cestovin a do inych jedal — stru-
kovin, zelenin, polievok.

Malo jedal sa v Pazove pripravuje bez zemiakov a zemiaky sa pripravuju
azda na sto sposobov: suchie krumple, vareiie alebo peceriie pot koskou
(v Supe), krumple pod mundierom, prazenie krumple, peceiiie krumple, va-
renie krumple, krumple na tapsi (na pekaci s cibulou), krumple na hustuo,
krumple na cervenuo, krumplovi paprikas, pire, krumplovi salat a iné.

Mladie krumple sa oby€ajne praZzili na masti alebo na oleji. Najchutnejsie
boli celkom drobné, ale tie sa sporo Skrabali (pomaly sa Stpali). Vacsie sa
pred pripravou krajali na gastani (na kruhy) alebo na krizalke. Len zriedka
sa celkom mladé zemiaky varili.

Starie krumple sa pouzivali na rozlicné sposoby. V Supe sa varili alebo
sa piekli v rare alebo v peci (vareriie, peceriie pot koSkou) najcastejSie na
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rafajky k zabija¢kovym vyrobkom. Castejie sa piekli v rire — iba volne
nasypané, nie v pekaci. Upecené sa dali do misy a prikryli sa vechtikom
(utierkou na utieranie riadu), abi sa potparili a aby sa lepsie bielili. S nimi
sa jedli skvarky, matejka (tlacenka), majoske (jaternice s pecienkou), kloba-
sa alebo slanina a kysla kapusta. Uvarené s koskou sa zavdzne jedli na Vel'ky
piatok, ked’ sa v Pazove postilo.

Celkom drobné zemiaky sa umyli, dali sa do pekaca, pridala sa mast’
a nakrajana cibul’a a piekli sa v peci — boli to krumple pod mund’ierom a jed-
li sa so Supou. Na pekaci sa bud’ v rare, alebo v peci piekli zemiaky nakra-
jané obycajne na krizalke iba s mastou, niekedy sa nakréjalo dost’ cibule
a hore sa dala slanina nakrajana natenko a ponakrajuvana (nozom) — to boli
krumple na tapsi. Zemiaky sa mohli piect’ i s mésom (slepac¢im alebo brav-
¢ovym) alebo s Cerstvou klobasou. V Starej Pazove nebolo zvykom piect’
zemiaky so suchou udenou klobdsou. Niekedy sa zemiaky varili v slanej
vode nakrajané na mensie kusy, pricom sa voda zo zemiakov mohla vyuzit
na polievku a zemiaky sa poliali spustenou mast'ou a posypali sa listokdama
(petrzlenovou vnatou).

Prazenie a pecenie zemiaky v druhej polovici 19. st. mali Siroké uplatne-
nie — podavali sa na svadbach, na kare, na krstinach, na zabijackach, pri me-
ninach, na rozlicnych oslavach a pri nedelnom obede. V sti¢asnosti k nim
pribiidaji obl'ibené hranolceky a hned’ po nich pire (zemiakova kasa).

Krumple na hustuo sa pripravovali tak, Ze sa v slanej vode uvarili ze-
miaky pokrajané na mensSie kiisky. Na masti sa usmazila cibul'a, nickedy
sa pridala i mleta ¢ervena paprika, do toho sa vlozili o¢istené a pokrajané
zemiaky a zaliali sa trochou vody, v ktorej sa varili. Krumple na cervenuo
sa robili zo zemiakov, ktoré sa varili v polievke, obycajne s brav€ovym
slanym alebo udenym méasom a s nasolenim jazykom. Najprv sa z vilickou
pogniavili (pretlacili sa alebo sa prelisovali) a potom sa zaliali horticou
mastou, do ktorej sa dala mleta cervena paprika. Jedli sa s varenym mé-
som.

Krumplovi paprikas sa pripravoval tak, ze sa usmazila cibul'a na masti,
pridala sa mleta sladka ¢ervena paprika, do toho sa dali na kusy nakrajané
zemiaky, méso alebo udena klobasa, takisto nakrajané na kusky, to sa zalialo
vodou a nechalo sa varit’, kym miso nebolo mékké. Pri konci sa pridala sol’
(dnes sa davaju aj iné prichute, napr. vegeta).
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Krumplovi Salat je novsie jedlo a robi sa zo zemiakov uvarenych v Supe,
ktoré sa obielia (olupu), nakrdjaji na kolieska, k tomu sa pridd nadrobno
pokrajana cibul’a, olej, ocot a sol’. Tento Salat sa i dnes v Starej Pazove jeda-
va s rybami, s pecenou bravéovinou a podobne.

K novsim jedlam patri i paprika plnend s krumpldma. Surové zemia-
ky sa nahrubo nastrihaju, prichutia sa a davaji sa do oCistenych surovych
paprik. Takto naplnené papriky sa pecu v pekaci spolu s masom.

Harul'a bola jednym z oblibenych jedal, ktoré sa v minulosti robilo iba
na ranajky, ked’ sa rano vykurila pec. Neskorsie sa chystala i na obed ale-
bo na veceru. Pripravuje sa zo surovych, oSipanych a na hrubom struhadle
nastruhanych — na reselove nareseluvanich — zemiakov, do ktorych sa pri-
da trochu slanej vody a muka. Tato masa sa pecie vo vymastenom pekaci
a nesmie byt hruba. Hore sa poleje mastou. Mdze sa piect’ i v rure alebo
ako palacinky na panvici na sporaku. Po upeceni sa kraja na Stvorce a je
sa s rosolenou surovou cibulou a kyslym mliekom. Este lepsie chuti, ak sa
hore nastriha syr.

V stredu a v sobotu sa v Starej Pazove varilo s cesta (cestoviny). Do
niektorych cestovin sa pridavaju zemiaky. Gelédine (knedle) a Suchnodle
(Sulance) sa pripravovali zo zemiakového cesta, kym rezance sa osipali
(posypali sa) varenymi zemiakmi. Na geléd’irnie sa najprv ostpali surové ze-
miaky, pokrajali sa a varili sa v osolenej vode. Uvarené sa pogiiiavili (pre-
tlacili sa), pridalo sa vajce, trochu stuhnutej masti, sol’ a muka. Nemiesili
sa tuho, ale sa nesmeli lepit’ na ruky. V rukach (namucenych alebo namas-
tenych) sa formovali knedle a davali sa do vriacej vody. Ked’ vyplavali na
povrch, mohli sa z dierkavou vareckou vyberat’ do rapsi (pekaca). Boli to
slané knedle, ktoré sa posypali nastrihanym syrom alebo sa poliali z horkou
zdapraskou, ktora sa robila tak, ze sa na masti usmazila mtka, do ktorej sa
pridala ¢ervena mleta paprika. Okrem slanych knedli varili sa 1 knedle zo
slukama (so slivkami). Cesto bolo rovnaké, ale sladké knedle sa posypa-
li oprazenymi chlebovymi omrvinami, usmazenou krupicou a posypali sa
cukrom. Mohli sa poliat’ i zo slatkou zapraskou, do ktorej sa nedavala pap-
rika, vtedy sa tiez posypali cukrom. Do Suchnodlou (Sulancov) sa tiez da-
vali uvarené pretlacené zemiaky, sol’ a muka podla potreby (kelko poberu).
Z cesta sa Sul'ali dlhé $ulky, trochu sa rukami pritlacili, krjali sa valceky
hrubé ako prst a sulkali sa (postlali sa) v muke. Dali sa do sita, trochu sa
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potriasli a vysypali sa do vriacej vody. Ked’ vyplavali na povrch, vyberali
sa z dierkavou vareckou do tapsi a posypali sa strthanym syrom, tvarohom,
bryndzou, makom alebo orechmi. Zemiaky sa pouzivali i na posypku rezan-
cov. Uvarené zemiaky bez Supy sa pretlacili a zmiesSali s cibul'ou oprazenou
na masti. Zemiaky sa primiesali k rezancom a mohli sa na panvici pripiect’.
Rovnaké zemiakova plnka sa davala do pirohou — rezancové cesto sa na-
tenko vyvalkalo, porozkrajovalo sa na Stvorce, kde sa do stredu dala plnka,
cesto sa prehodilo tak, aby sa utvoril trojuholnik, na ktorom sa vokol plnky
popritlacalo prstami. Pirohy sa varili ako iné cestoviny a posypali sa striha-
nym syrom. Takisto sa mohli pripiect’ na panvici.

Varené pretlatené zemiaky sa vyuzivali i na pripravu smazenych a pe-
¢enych cestovin — krumplounikou. Volakedy sa krumplounik piekol v pe-
ci, neskorsie sa smazil na masti alebo na oleji. Do pretladenych zemiakov
sa pridalo trochu masti, drozdie v sladkom mlieku, sol’ a muka a trepalo sa
(prudko sa miesalo) drevenou varechou. Ked’ cesto nakislo, rukami sa rozsi-
rilo na mikou posypany lopar alebo na stol a formou sa robili pampusiky, na
ktorych sa v strede urobila dierka. Prazili sa na horticej masti z oboch stran.
Jedli sa bez posypky.

Surové na hrubom struhadle nastrihané zemiaky sa pouzivali ako posyp-
ka slatkiho réjtesa. V Pazove je réjtesa kisluo aj slatkuo. Kisluo je kysnuty
zé&vin, ktory sa plnil makom, orechmi, svétojanskym chlebom, kakaom, hro-
zienkami, takisto obyc€ajne slanym tvarohom, no niekto i do tvarohu déval
cukor a hrozienka. Slatkuo réjtesa bola nekysnuta $tridl'a bez ohl'adu na to,
¢i plnka bola sladka alebo slana. Najcastejsie sa posypalo zemiakmi, kapus-
tou, tvarohom, jablkami, visiiami a pod. Ked’ sa loksa (nekysnuté cesto) roz-
tiahla, poliala sa roztopenou mast'ou a posypala sa vismikanima osolenima
krumplami. Réjtesa sa zakrutilo a pieklo sa na pekaci.

Zo zemiakov sa varila i krumplouka (zemiakova polievka). Voda, v kto-
rej sa varili zemiaky, vyuzivala sa na pripravu polievky spolu s usmaze-
nou cibul'ou a ¢ervenou mletou paprikou a s trochou vody, v ktorej sa varili
cestoviny. Do polievky sa davali holie (neobsypané) suchnddle, rezance,
pirohe alebo geléd'ine.

Zemiaky sa tak dnes, ako i v minulosti pridavali takmer do vsetkych va-
renych jedal: do supe (nezaprazanej polievky) sa dava niekol’ko vicsich su-
rovych o$upanych zemiakov. Do buobu (suchej fazule), do kyslej a sladkej
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kapusty a do zeleninovych polievok sa zemiaky krajaju na drobné kocky.
V minulosti sa v Starej Pazove varili gance. Do vody sa nadrobno nakréjali
surové zemiaky, pridala sa sol. Ked’ sa zemiaky uvarili, do toho sa za sta-
leho miesania sypala kukuricnd muka az do zhustnutia. Ked’ kasa trochu
vychladla, mastnou lyzicou sa vykrajovali halusky a kladli sa na tapsu (na
misu). Polievali sa roztopenou mast'ou a posypali sa struhanym sirom.

Celkom drobné zemiaky, zemiaky poskodené preseknutim alebo zvid-
nuté sa v Starej Pazove davali oSipanym. Najprv sa umyli a dali sa varit
po__cupou do kastrole (v Sope do kotla). Ked’ sa uvarili, voda sa zliala a ze-
miaky sa gniavili (mliazdili) a davali sa o$ipanym spolu s pomyjami.

Jedinou sladkou pochutkou, ktort v minulosti vyrabali cukrari a preda-
vali ju na jarmokoch, bol krumplovi cukor (zemiakovy cukor).

V kuchyni staropazovskych Slovakov (ako i vobec v Srbsku) zemiaky
nemaju také Siroké uplatnenie ako na Slovensku. Nevyuzivali sa na vyro-
bu liehu, neuplatnili sa pri priprave chleba, je tu malo znamych polievok
a cestovin, do ktorych sa pridavali zemiaky. Napriek tomu mnohé zo spo-
menutych jedal sa v Starej Pazove dodnes zachovali. Nikto uz nepripravuje
krumple pod mund’ierom a krumple na cervenuo, ale na haruli si pochutnaju
1 ti najmladsi.

KS
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ROZLICNOSTI

Stornovaci poplatok — stornopoplatok

Do Jazykovedného tistavu L. Stiira SAV sme dostali e-mail, v ktorom
sa jeho pisatel’ spytuje, ¢i pridavné meno stornovaci v slovnom spojeni
stornovaci poplatok je spisovné, ¢i v rovnakom vyzname mozno pouzivat’
aj slovné spojenie storno poplatok a ¢i slovo storno v tomto spojeni je ne-
sklonné. Ide o poplatok, ktory musi urcity subjekt uhradit’ pri nahlom a ne-
¢akanom zruSeni podujatia ¢i udalosti. Autor e-mailu ako priklad uvadza
vetu: Umelecky zbor musi za zruSenie vystupenia v Dome kultury uhradit
mestskemu uradu vysoky stornovact poplatok/storno poplatok.

Neistota pisatel’a e-mailu v tom, ¢i je pridavné meno stornovaci spisovné,
pravdepodobne vyplyva z toho, Ze sa toto pridavné meno neuvadza v nasich
zékladnych kodifikaénych priruckach, ako st Pravidla slovenského pravopi-
su (3. vyd., 2000) ¢i Kratky slovnik slovenského jazyka (4. vyd., 2003; d’alej
KSSJ), ale ani v starSom 6-zvizkovom Slovniku slovenského jazyka (1959
— 1968). To vsak este neznaci, ze by malo ist’ o nespisovné slovo. Pridavné
meno stornovact je totiz pravidelne utvorené priponou -aci od spisovného
slovesa stornovat' s vyznamom ,,rusit/zrusit objednavku, zmluvu, chyb-
né uctovanie a pod.“, preto aj pridavné meno stornovaci je plne spisovné.
V jazykovej praxi sa pridavné meno stornovaci pouziva nielen v slovnom
spojeni stornovaci poplatok, napr. Stornovaci poplatok je zmluvnou pokutou
vzmysle § 741b ods. I pism. e) Obcianskeho zdkonnika. — Stornovaci popla-
tok ma [spolocnost’] narok odpocitat zo zdlohy alebo zaplatenej ceny poby-
tu. — Pokial’ cestujuci stornuje CL [cestovny listok] a Ziada vratenie cestov-
ného, bude mu uctovany stornovaci poplatok podla platnych stornovacich
podmienok. — Stornovaci poplatok je 50 % zo zaplatenej ceny. — Stornovacit
poplatok je 20 % z ceny viozného. — V pripade stornovania objednavky tyz-
den pred terminom dodania uctujeme stornovaci poplatok... (citované do-
klady a rovnako aj d’alSie doklady sme ziskali z internetovych stranok), ale
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aj v slovnych spojeniach stornovaci doklad, stornovaci formular, stornovaci
ucet, stornovaci zapis, stornovacia faktura, stornovacia lehota, stornovacia
SMS, stornovacia zmluva, stornovacie podmienky atd’.

Pisatel’ e-mailu sa spytuje aj na vhodnost’ slovného spojenia storno po-
platok a na to, ¢i v tomto spojeni sa slovo storno ma sklonovat, alebo zo-
stava nesklonné. Slovo storno, ktoré ma povod v latinCine, v naSich slov-
nikoch sa uvadza len ako podstatné meno s vyznamom 1. ,,odstupenie od
objednavky, zruSenie zmluvy*, 2. ,,opravné tctovanie chybne zauctovanej
polozky*, 3. ,poplatok za stornovanie* (porov. KSSJ). Slovné spojenie
storno poplatok, ktoré spomina pisatel’ e-mailu, nezriedka sa vyskytuje aj
v rozliénych pisanych textoch, napr. Klient méze stornovat pobyt, ale je po-
vinny zaplatit' storno poplatok. — V pripade nestornovania ubytovania pred
nastupom hotel bude uctovat’ 100 % storno poplatok. — Pri zruseni pobytu
viac ako 60 dni pred diiom ndstupu je storno poplatok 10 %. — V pripade,
Ze host nahlasi skratenie pobytu pri prichode, hotel nebude uctovat storno
poplatok. V slovnom spojeni storno poplatok slovo storno nemozno hodno-
tit’ ako vetny Clen vyjadreny podstatnym menom, ale ako privlastok blizsie
urcujuci nadradeny vetny Clen vyjadreny podstatnym menom poplatok, ma
teda funkciu pridavného mena. Takéto pouzitie slova storno vsak nezodpo-
vedd gramatickym pravidlam platnym v spisovnej slovencine. Ak nepou-
zijeme vo funkcii privlastku pridavné meno stornovaci, mdézeme uvazovat’
iba o zlozenom podstathom mene stornopoplatok utvorenom rovnakym
slovotvornym postupom ako napriklad zlozené slova eurocent, eurominca,
videokazeta, videoprogram. Napokon zlozené podstatné meno stornopopla-
tok sa v jazykovej praxi aj pouziva, napr. Cestovka vystavila fakturu, kde
Jfakturuje stornopoplatok za stornované letenky. — Stornopoplatok je urceny
percentudlnou castou zo stanovenej ceny pobytu. — V pripade odstupenia
ucastnika kurzu pred zacatim kurzov sa uctuje stornopoplatok vo vyske 15 %
ceny kurzu. — V pripade zruSenia rezervacie 21 — 15 dni pred ndastupom na
pobyt je stornopoplatok 10 % z objednanych sluzieb. — Fakturujeme Vam st
ornopoplatok leteckej spolocnosti za zruSenie vystavenej letenky.

Na zaver: Pridavné meno stornovaci je spisovné slovo, preto bude vhod-
né zaradit’ ho aj do d’al$ich vydani zakladnych kodifika¢nych priruciek a do
pripravovaného Slovnika sucasného slovenského jazyka spolu so slovnym
spojenim stornovaci poplatok a d’alsimi slovnymi spojeniami. Namiesto
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slovného spojenia storno poplatok, ktoré nevyhovuje gramatickym pra-
vidlam platnym v spisovnej slovenc¢ine, mozno pouzivat’ zloZené podstatné
meno stornopoplatok. Kym vsak slovné spojenie stornovaci poplatok je Sty-
listicky neutralne a ma aj postavenie odborného terminu, zloZzené podstatné
meno stornopoplatok je vhodné predovsetkym v neoficidlnej komunikacii.

Matej Povazaj

Pouzivanie prislovky profesorsky

Medzi prislovky sposobu, presnejSie do skupiny vlastnostnych vztaho-
vych prisloviek utvorenych od pridavnych mien zakonéenych na -sky (¢lene-
nie porov. v Morfolégii slovenského jazyka, 1966), napr. bratsky, hrdinsky,
chlapsky, macossky, tajnostkarsky, skolacky, patri aj prislovka profesorsky
utvorena z pridavného mena profesorsky. Prislovka profesorsky nebola v mi-
nulosti vel'mi ¢asta a slovnikovo spracovana je len v Slovniku slovenského
jazyka (v 3. zvézku z 1. 1963) pri hesle profesor so spojenim profesorsky
zabudlivy. V suCasnosti je vSak prislovka profesorsky ovela frekventovane;j-
Sia, a to v Sportovej publicistike pri hodnoteni sposobu hry v kolektivnych
hrach, najmé vo futbale a v l'adovom hokeji. NajcastejSie sa s nou stretava-
me v spojeni so slovesom Arat’a je zaujimavé sledovat, v akych vyznamoch
sa pouZziva.

Nasledujuce priklady vybraté zo Slovenského narodného korpusu a roz-
delené do dvoch skupin dokladaju vyznamovu odlisnost’ pouzivania prislov-
ky profesorsky. Vo vyjadreniach Prave dnes ukazali, zZe vedia kvalitne zabo-
jovat, lebo doteraz hrali akosi profesorsky. — Petrzalka hrala chladne, profe-
sorsky, v niektorych fazach az prilis bezstarostne. — Na zdpas s Gréckom sme
nastupili profesorsky, stereotypne sme posielali dopredu dlhé lopty. — Super
hral dravo a agresivne, my viac profesorsky. — No kym oni zacali trochu
profesorsky, my sme isli na doraz. — Martincania hrali az prilis profesorsky,
navyse bez iskry a napadu. — Hraci hrali profesorsky, laxne, mysleli si, Ze sa
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im nic nemoze stat. — Posobili mdlym dojmom, hrali profesorsky, bez potreb-
nej agresivity. — Hrali sme profesorsky, bez pohybu. — Chybou bolo, Ze sme
v prvom polcase hrali vlazne, prilis profesorsky. — V niektorych zdpasoch
posobili tazkopadne, az profesorsky. — Slovan hral velmi profesorsky, bez
patricnej iskry. — Dve tretiny sme hrali profesorsky, slaby hokej sa prislovka
profesorsky pouzila na charakterizaciu hry, ktord bola stereotypnd, neza-
zivna, opatrna, nudna, tazkopadna, bez iskry, bez napadu, bez riskovania,
slaba, teda ako protiklad k hre zivelnej, spontannej, bojovnej, s nasadenim.
Vyznamy prislovky profesorsky vo vetach ozrejmuji aj synonyma (ktoré
akoby ju dovysvetl'ovavali) ¢i opozitné slova a slovné spojenia.

Naproti tomu vo vetach Najdolezitejsi moment duelu zvladol priam pro-
fesorsky. Postavil si loptu na biely bod a presne trafil k zrdi po pravej ruke.
— Prenikol do pdtky supera, profesorsky nahral Lysackovi a bolo 1 : 0. —
Greguska zahral priamy kop profesorsky, Durco bol prikratky — 1 : 5. — Tento
zapas sme zvladli profesorsky. Cely cas sme mali hru pod iplnou kontrolou,
drzali sme Cechov na distanc od Muchovej brany, hrali sme velmi rozumne.
— Trencin bol srdnatejsi, my sme hrali profesorsky a trpezlivost nam na-
pokon priniesla ruze. — NajvicsSou devizou zverencov Pepa Guardiolu su
skvelé individuality, ktoré tvoria jednoliaty a takmer profesorsky fungujiici
celok. — V prvom sete sme zvitazili doslova profesorsky, bolo vidiet skuse-
nost nasich hracov ide o vykreslenie presnych, premyslenych, uvazenych,
kontrolovanych, rozumnych ¢i preciznych hernych situécii.

Pri porovnani pouzivania prislovky profesorsky v obidvoch skupinach
prikladov sa jej vyznamy javia takmer ako protikladné — kym v prvej sa spa-
ja s negativnymi hodnoteniami netispesnych vykonov, v druhej skupine, na-
opak, opisuju sa situacie zasluhujice obdiv a pochvalu. Takéto fungovanie
prislovky je sposobené jej rozlicnym vnimanim v zavislosti od opisovaného
javu alebo situacie. Napriklad presne a premyslene vykonana prihravka je
vzdy prinosom, ale nezazivnd, stereotypnd az opatrna hra bez energie a ris-
kovania byva len na skodu (a to hlavne v takej dynamickej hre, akou je ho-
kej). Dvojaké chapanie prislovky profesorsky treba mat’ pri jej pouzivani na
zreteli, je preto vhodné ju vo vete spresnit’ napriklad synonymami.

Iveta Vancova
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SPRAVY A POSUDKY

Posledna rozlucka s profesorom Vincentom Blandrom

Cteny pan profesor Vincent Blanar,

mily Vincent,

posledna rozlucka s Tebou je neobycajne tazka. Po cely Zivot si posobil
ako rozvazny, triezvy aj optimisticky a pritom rozhodny a hlboko vzdelany
a mudry ¢lovek, ktory vedel aj v zloZitej situdcii zaujat’ uvdZené stanovisko
k vaznej vedeckej ¢i pracovnej téme, ale aj ku kazdodennym otazkam nasho
verejného aj osobného Zivota, clovek, ktory vo svojom blizkom aj vzdialene;j-
Som okoli vzbudzoval tctu a uznanie a ktor¢ho si l'udia vazili a reSpektovali.
Tvojim odchodom zo Zivota Tvoji blizki spolupracovnici, ale aj celd sloven-
ska jazykoveda a kultlira stracajui prave Tvoju osobnt oporu pri orientovani sa
v zavaznych hodnotach zivota a prace ¢loveka a vedca, povedomého prislus-
nika svojho naroda, ktory cielavedome prispieva k rozvijaniu a obohacovaniu
néarodnej kultiry a k zvel'ad’'ovaniu najvzacnejSicho kultirneho dedi¢stva na-
rodného spolo¢enstva — narodného a najméa spisovného slovenského jazyka.

Tato spolocenska a vedecka opora vyplyvala z vyrovnanej osobnosti
a z pevnych zivotnych zasad, ktorymi sa profesor Vincent Blanar spravoval
po cely osobny Zivot. Jeho pevna zivotna kontinuita sa prirodzene pretavi-
la do pevnej kontinuity vedeckého diela: neohrozene $iel vo zvolenej linii
vedeckého vyskumu lexikalnej sémantiky, porovnavacej slovanskej lexiko-
logie a lexikografie, dejin slovenského jazyka a osobitne dejin spisovnej slo-
ven¢iny a najmi slovenskej, slovanskej aj vSeobecnej onomastiky. VSetky
tieto vedecké oblasti v podani profesora Vincenta Blanara zdobia zavazné
knizné tituly, ktoré st vzacnym obohatenim slovenskej jazykovedy aj kulti-
ry. VSetky st naozajstnymi edi¢nymi ¢inmi plnymi origindlnych vedeckych
poznatkov podopretych premyslenou teoretickou koncepciou a uvedome-
nou metodolégiou. Osobitne sa ziada vyzdvihnut,, ze prave Vincent Blanar
sa svojim vedeckym dielom zasluzil o pevné zakotvenie semiologickej
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orientacie v slovenskej jazykovede a najmi v onomastike, ako aj funk¢éno-
-Strukturdlnych metod pri vyskume diferencovanych jazykovych javov. Aj
tato orientacia profesora Vincenta Blanara prispela k tomu, ze jeho vedecké
dielo preniklo aj za hranice Slovenskej republiky. Osobitne sa to tyka jeho
onomastického diela: doma aj v zahrani¢i je dobre znama, uznavand a aj
nasledovand jeho vSeobecnd tedria vlastného mena, ktorej skoncipovaniu
sa venoval od svojej doktorskej dizertacie z roku 1945 cez viaceré mono-
grafické prace, z ktorych Cast’ vysla aj v zahranici, az po jeho vrcholné dielo
Viastné meno vo svetle teoretickej onomastiky, ktoré vyslo v paralelnej slo-
vensko-anglickej verzii v Matici slovenskej roku 2009.

Aj tato ostatna knizna publikacia z jeho pera vel'mi jednoznac¢ne sved¢i o tom,
ako profesor Vincent Blanar — zostavajiic verny svojej celozivotnej badatel’skej
téme —neprestajne sa pri jej spracuvani vedecky vyvijal a rastol. Aj tento jeho vnu-
torny zépal pre coraz hilbsie a pravdivejsie vedecké poznanie je priam bytostnou
sticastou jeho spominanej pevnej zivotnej kontinuity a osobnostne;j integrity.

S nie mensim zaujatim ako badatel'skej Cinnosti sa profesor Vincent
Blanar venoval aj pedagogickej a vedecko-organizacnej a redakénej Cin-
nosti. V tychto oblastiach vinou nepriaznivych politickych a spolo¢enskych
podmienok nemohol pracovat’ tak plynule a kontinuitne. Pozoruhodna je
viak diZka, s ktorou sa venoval najmi pedagogickej praci: pedagogicky totiz
posobil od skonéenia Filozofickej fakulty Slovenskej univerzity roku 1942
do polovice prvého desatrocia 21. storocia, t. j. s preruSeniami vyse 60 ro-
kov. Aj funkcia hlavného redaktora slavistického ¢asopisu Slavica Slovaca
ho stihla vo vrcholnom veku: ide o roky 1992 — 1999.

Lucime sa s vel'kou postavou slovenskej vedy a kultary, s jednou z naj-
vyznamnej$ich osobnosti slovenskej jazykovedy v 20. storo¢i. Plodny zivot
a dielo profesora Vincenta Blanara zostane natrvalo Ziarit’ jeho nasledovni-
kom ako svetly a nasledovaniahodny priklad. Hlboko sa sklaname pred jeho
pamiatkou.

Jan Kacala

Prof. PhDr. Vincent Blanar, DrSc., zomrel 27. septembra 2012 a posledna rozlicka

s panom profesorom, na ktorej odznel rozluckovy prihovor, bola v bratislavskom krema-
toriu 3. oktobra 2012.

Redakcia
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Cerstvy sedemdesiatnik Juraj Dolnik a clovecenské univerzum
konstituované jazykom

Nie je to tak davno, akurat vSak dvadsat’ rokov, ¢o vtedy zrely sedem-
desiatnik prof. Jan Horecky napisal medailon s nazvom Pdtdesiat rokov
docenta Juraja Dolnika (Jazykovedny Casopis, 1992, ro¢. 43, ¢. 2, s. 137 —
149). Islo o zivotné jubileum, z ktorého u vedeckych pracovnikov spravidla
polovica uz byva zasvitena vyskumu a vede. Juraj Dolnik (nar. 20. 8. 1942
v Irse v Mad’arsku) nie je ¢lovekom a jazykovedcom ,,kategorie spravidla“
a svoju cestu do lingvistického sveta si preslapaval trochu dlhSie z hl'adiska
Casu i priestoru. Najskor pdsobil na viacerych strednych Skolach, postupne
na katedrach jazykov vysokych $kol technického zamerania, kde sa praktic-
ky aj teoreticky venoval vyucbe cudzich jazykov, a az od r. 1985 na Katedre
slovenského jazyka Filozofickej fakulty Univerzity Komenského v Bratisla-
ve, ktort v r. 1997 — 2007 viedol. Publikovat’ zacal vyse 30-rocny, vedec-
ki hodnost’ obh4jil pred Styridsiatkou, ako pétdesiatnik uz mal za sebou
viacero relevantnych $tidii a monografiu Lexikdlna sémantika (Bratislava:
Univerzita Komenského 1990. 304 s.). V priebehu d’alSich dvoch desatroci
sa jeho vedecka a publika¢na ¢innost’ kvantitativne rozsirovala i kvalitativne
prehlbovala: v oblasti teoretickej sémantiky nema v podstate na Slovensku
konkurenciu (a, zial’, ani nasledovnikov), v oblasti vSeobecnej jazykovedy
sa zaradil medzi jej poprednych predstavitel'ov, v oblasti tedrie spisovného
jazyka a jazykovej kultiry momentalne predstavuje v slovenskej lingvistike
samostatny prud.

Postupnost’ zaberov jubilanta si mézeme overit' i doplnit’ v zékladnych
biografickych udajoch o fiom a v stpise jeho bibliografickych poloziek,
ktoré sa nachadzaju v jednotlivych zvdzkoch unikatneho diela Slovenski
jazykovedci (1976 — 1985, 1986 — 1995, 1996 — 2000, 2001 — 2005; www:
http://juls.savba.sk/ediela/slovenski_jazykovedci/). V ramci tivodnych infor-
macii sa o J. Dolnikovi v prvych troch bibliografickych supisoch konsta-
tuje: ,,Pracuje v oblasti vyskumu stcasného slovenského jazyka (lexikolo-
gia), v oblasti vSeobecnej jazykovedy a jazykovej kultiry.” V najnovSom
zviazku je tato informacia podstatne rozsirena: ,,Pracuje v oblasti vyskumu
sucasného slovenského jazyka (lexikoldgia, morfoldgia), v oblasti vSeobec-
nej jazykovedy, lingvistickej metodologie, lingvistickej pragmatiky, tedrie
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spisovného jazyka a jazykovej kultury, ako aj translatologie.” Prilezitostne
publikoval aj v ¢asopise Kultura slova (v r. 1983, 1986, 1987, 1988, 1989,
najmé prispevky z oblasti sémantiky a terminoldgie), otazkam kodifikacie,
normy, terminologie, jazykovej prirodzenosti, kultiirnej hodnoty a kultivo-
vania jazyka sa priebezne venoval v mnohych stadidch v domacich i zahra-
ni¢nych periodickych aj neperiodickych publikiciach, ako aj v osobitnych
tituloch Spisovna slovencina a jej pouzivatelia (Bratislava: Stimul 2000.
216 s.), Ucitel’ a jazykova kultura (Banska Bystrica: Metodické centrum
2000. 50 s.). Svoje nazory na tieto a d’alSie témy J. Dolnik nedavno zhrnul
v monografidch Tedria spisovného jazyka so zretelom na spisovnu sloven-
¢inu (Bratislava: Veda 2010. 301 s.) a Jazyk — ¢lovek — kultira, ktora vysla
v edicii Ucebnice Kalligramu (Bratislava: Kalligram 2010. 224 s.). Od vyda-
nia knihy v nevedeckom, neuniverzitnom vydavatel'stve by sa ocakaval 'ahsi,
popularizacnejsi, menej prisne vedecky $tyl, pri vydani dvoch titulov s podob-
nou témou v jednom roku by sa mohla predpokladat’ zna¢na miera opakova-
nosti. V obidvoch pripadoch je opak pravdou — v uvedenych publikaciach sa
uplatiiuje autorov priznacny (pomerne naro¢ny) vedecky styl a obsahovo sa
tituly navzajom dopliaji, na &o &itatel'a upozoriuju aj odkazy.

Monografia Tedria spisovného jazyka so zretelom na spisovnu sloven-
¢inu predstavuje vedeckll analyzu teorie jazyka v jej konkretizacii na dany
prirodzeny jazyk, jeho idealnu podobu, ako aj redlne historické a kulturne
kontexty a kontakty. StiCasne predstavuje syntézu doterajSich autorovych
publikovanych i len vyslovovanych nazorov na tato tému a isté zhrnutie
aktualnej situacie v slovenskej lingvistickej obci — niekol'koroc¢nej disku-
sie o podstate spisovného, resp. Statneho jazyka, o podobe jeho regulacie,
o statuse jeho pouzivatelov a pod. V siedmich kapitolach sa tu J. Dolnik
venuje napr. otazkam vyvinu teorie spisovného jazyka a jazykovej kultary
vratane hodnotenia Prazského lingvistického krazku a jeho funkénej teorie,
otazkam systému a normy spisovného jazyka vratane jeho dynamiky a ino-
jazy¢nych vplyvov, otazkam jazykovej kultary, kultivovania spisovného ja-
zyka a nasho sti¢asného jazykovokulturneho sveta, nositel'om spisovnej slo-
venciny a vplyvu jazykovej ideologie a politiky na nich i na jazyk. Definuje
systém spisovného jazyka, synchrénnu dynamiku jazykového systému, so-
cidlnu normu, jazykové normy, idedlnu normu, redlnu normu, tizus, kultiru
spisovného jazyka, jazykovu kritiku, ale aj jazykové sebavedomie, jazykovu
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inteligenciu a tvorivost’. Osobitne sa venuje normalnosti nositel’'ov spisovne;j
slovenciny, ktorych kompetenciu vo vztahu k pouzivaniu jazyka systema-
ticky dava do popredia v zrejmej reakcii na iné nazory a postoje voci nim,
pripomina dolezitost’ a moznosti jazykového planovania a poznavania, ako
aj nebezpecenstvo prilisného subjektivizmu v jazykovednej praci. Poznanie
a interpretacia Stirovej filozofie jazyka, dolezitej pre poznanie vychodisk
a identity sucasnej spisovnej slovencéiny a jej nositel'ov, sa prelina so Si-
rokym autorovym poznanim a zuzitkivanim myslienkovych pradov roz-
nych socidlnovednych disciplin. Napriklad mozné pristupy ku kultivovaniu
(;,zdokonal'ovaniu®) spisovného jazyka vidi z voltairovskej alebo rousseau-
ovskej pozicie: prva spociva v kultivovani jazyka na zaklade upeviiovania
a rozvijania poriadku riadeného rozumom, druha v ,,navrate k prirode®, ¢ize
v chépani spisovného jazyka ako prirodzeného kultirneho javu.

Prirodzenost’ jazyka a kultara stoja v popredi publikdcie Jazyk — clovek
— kultura. J. Dolnik v nej uvazuje nad témami, ako st jazyk vo vzt'ahu k ¢lo-
veku a kultare vratane interpretacie emocii a citov prostrednictvom jazyka,
kultarne aspekty jazyka vratane ritudlov a kultirneho obrazu textu, sicasny
slovensky jazykovokultirny obraz vratane kultovych objektov v sloven-
skom jazykovom prostredi, a analyzuje Stirovu filozofiu jazyka. V ramci
vlastnej koncepcie jazykového poradenstva autor predklada tri tézy a tri
podtézy, ktoré vyplyvaju z predchadzajucich vykladov v tejto knihe i z jeho
teorie uvedenej v monografii o tedrii spisovného jazyka: 1. Sticasna spisov-
na slovencina je prirodzeny jazyk vysSicho vyvojového stupia. 1. Sucasnej
spisovnej slovencine su vlastné spontanne zmeny. 2. Systém sucasnej spi-
sovnej slovenciny sa reprodukuje v komunikacii na zéklade jazykového citu
jej signifikantnych pouzivatelov. 3. Systému stcasnej spisovnej slovenciny
ako prirodzeného jazyka je vlastna ista miera neurcitosti. I1. Sticasna spisov-
na slovencina je optimalne prispésobovana dynamike diferenciacie jazyko-
vej komunikacie a komunikaénych potrieb a zdujmov jej pouzivatelov. III.
Sticasnej spisovnej slovencine je vlastné normalne akomodacno-asimilacné
spravanie vo vztahu ku kontaktovym jazykom.

Pre J. Dolnika je typické poctivé hl'adanie a poznavanie a v tivode
k publikécii vyzyva k nemu aj svojich Citatel'ov: ,,... zZdmerom jej autora
je inSpirovat’ ich k skiimaniu nastolenych otdzok aj k h'adaniu novych st-
vislosti...
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Pred desiatimi rokmi napisal J. Mlacek v medailone o J. Dolnikovi: ,,Cela
jeho interpretacia tychto otazok... je dosledne konzistentna s celym jeho pri-
stupom k jazyku a jazykovede, s tym, ze autor v celom svojom doterajSom
diele prihliada na zmenu paradigmy sucasnej lingvistiky a Ze tento posun aj
premieta do rieSenia Sirokych metodologickych, ale aj konkrétnych otdzok
jazykovej kultary* (Jazykovedny casopis, 2002, ro¢. 53, €. 2, s. 147). Azda
moézeme doplnit, ze J. Dolnik svojim pristupom, uvazovanim a interpreta-
ciami podnecuje, niekedy az provokuje k d’alSiemu poznavaniu, nazeraniu
na jazyk a vietko, ¢o s nim suvisi, z roznych aspektov, ¢im napiiia svoje po-
slanie vedca 1 vysokoskolského ucitel’a a Skolitel'a buducich vedeckych pra-
covnikov. Jeho hlasné premysl'anie a diskusie na prednaskach, seminaroch
¢i na konferenciach neraz zanechavaju v posluchacoch akysi slavnostny
pocit pritomnosti ,,zrodenia novej tedrie, nového pohladu® a zaroven vedu,
rovnako ako ¢itanie jeho textov, minimalne k vnitornému dialégu s nim.

Zelame jubilantovi Jurajovi Dolnikovi vietko potrebné na ceste Zivo-
tom a lingvistikou: pevné zdravie, spokojnost’ v rodine i v praci, pozornych
a zi¢livych posluchacov a ¢itatel'ov, nielen cakajucich na jeho nové myslien-
ky, ale aj drziacich s nim krok pri objavovani nepoznanych zakuti krasneho
a vzruSujuceho sveta jazyka!

Maria Simkova

Cenny zbornik venovany dielu Samuela Cambela

[Jazykovedné dielo Sama Czambela. Red. M. Zildkova. Budapest: Balassi Kiad6 2010. 155 s.]

Roku 2010 v ramci Budapestianskych slavistickych spisov vysiel zbor-
nik Jazykovedné dielo Sama Czambela (s paralelnym nazvom v mad’aréi-
ne) v redakcénej starostlivosti znamej budapestianskej slovakistky Marie
Zilakovej. Ako sa dozvedame z jej predslovu, publikovaného najprv
po madarsky a potom v slovencine, zhromazdené texty boli prednesené na
medzinarodnom vedeckom sympéziu venovanom zivotu a dielu Samuela
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Cambela*, konanom 4. — 5. novembra 2009 pri prilezitosti stého vyrocia
umrtia tohto vyznamného slovenského slovakistu a slavistu, Zijaceho celé
desatrocia v Budapesti. Ako d’alej pise redaktorka zbornika, organizatorom
zalezalo na tom, ,,aby osobnost’ Czambela a jeho Zivotné dielo bolo ohod-
notené aj zo strany mad'arského vedeckého Zivota® (Zilakova, 2010, s. 9).
S tymto zamerom je zjavne v stihlase to, Ze ako ivodny prispevok zbornika
sa v mad’ar¢ine a potom v slovencine uverejiiuje text Samuel Czambel — re-
trospektivny pohlad s podtitulom Samo Czambel v madarskej lingvistike,
ktory napisala MagdolnaGallasyova,docentka Katedry mad’arskej his-
torickej gramatiky, dialektologie a sociolingvistiky na Univerzite Loranda
E6tvosa v Budapesti. V tejto linii, ale uz s déorazom na slovakisticky kon-
text Cambelovho diela pokracuje aj Méria Zilakova vo svojom texte
Vplyv uhorského, resp. madarského prostredia na jazykovedné dielo Sama
Czambela. Zatinajuc tymto Zilakovej prispevkom sa texty vietkych ostat-
nych autorov uverejiuju v slovencine s mad’arskym resumé.
Organizatorom podujatia a redakcii posudzovaného zbornika sa podarilo
zhromazdit' pozoruhodnil zostavu odbornikov z rozli¢nych vednych odbo-
rov najmi zo Slovenskej republiky, ktori sa vo svojich statiach zaoberaju
mnohymi strankami Cambelovho vedeckého, zberatel'ského aj publicistic-
kého a basnického diela a jeho spolocensko-politickym dosahom. Okrem uz
spominanych autoriek Julia DudasSova-Krissakova predkladd po-
hl'ad pol'skej jazykovedy na Samuela Cambela, Marcel Pile cky sa venuje
extralingvalnym suvislostiam v Cambelovom diele a ukazuje to na osude
Ceského prekladu Cambelovho spisu Minulost, pritomnost a budoucnost
Cesko-slovenské narodni jednoty s podnadpisom Kulturni a politicka studie
z roku 1904. Katarina Zefiuchov a, autorka &erstvej kniznej monografie
o zberatel'skom diele Samuela Cambela (z roku 2009), na §irSom pozadi jeho
diela predstavuje teoretické a praktické zasady, ktorymi sa Samuel Cambel
spravoval pri zapisovani 'udovych rozpravok na vychodnom Slovensku.
Samuel Cambel bol presvedcéeny o potrebe zachovat’ jazykovu pdvodnost’
zapisanych textov a v tomto duchu neprijimal upravovatel'skit metodu, kto-
i pri publikovanych rozpravkovych textoch pred nim bol uplatioval Pavol

*V recenzii uvadzame priezvisko Cambel v pravopisnej podobe, aka je napriklad aj v diele
Encyclopaedia Beliana, pri citovani vo formulaciach zo zbornika v pravopisnej podobe, akt
pouzili autori textov zaradenych do zbornika.
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Dobsinsky. Viera Kovacova rozobera Cambelove zapisy textov zo so-
tackych néreci severovychodného Slovenska. KatarinaMuzikova a Ma-
rianna Sedlak ova sazaoberaju kodifikacnym dielom Samuela Cambela.
Jan G b i r rozobera princip komického v Cambelovych rozpravkach a Mar-
taZahradnikova sivsima preklad Cambelovych rozpravok do madar-
¢iny. Edita Prihodova predklada poetologickt a ideova analyzu cyklu
malo zndmych Cambelovych basni s ndzvom Z cestovného dennika, ktoré
v Cambelovej pozostalosti uchovavanej v Slovenskom narodnom muzeu
v TurCianskom Svitom Martine roku 1921 naSiel Milo§ Weingart a po
roku ich zverejnil v Slovenskych pohl'adoch. Na zdver Anna Kovéacova
pise o Cambelovej spolocenskej ¢innosti.

Viaceré zvucné mena sa autorsky podpisuji pod pocetné zavazné mys-
lienky vyslovené v zborniku. Stthrnne mozno povedat, ze ide o myslienky
vysoko kladne hodnotiace Cambelovo dielo a jeho celkové spolocenské,
kultarne aj politické ucinkovanie. Aj v neslovakistickych statiach sa vy-
zdvihuje jednoznacné a uprimné Cambelovo slovenské vlastenectvo a pro-
spesné narodné zacielenie celej jeho badatel'skej, kodifikacnej, publicis-
tickej aj basnickej tvorby a nenachadza sa nijakd vecna opora na takzvanu
,»dvojakl projekciu diela Samuela Cambela®, ktora sa u nas otvorila roku
2006. Napriklad spominana hungarologicka Gallasyova vo svojej stati takto
hodnoti ¢innost’ Samuela Cambela (s. 21 — 22): ,,Pocas tejto prace bojoval
s vedeckymi, publicistickymi a praktickymi prostriedkami o samostatnost’
a svojbytnost’ slovenského jazyka a o posilnenie identity Slovakov. Bojoval
proti bohemizaénym, mad’arizacnym, rusofilskym jazykovym tendenciam,
a to do konca Zivota v obidvoch jazykoch (v mad’aréine a slovenéine). Casto
sa preto dostaval do sporov, v ktorych vysiel statocne a vydobil [ma byt vy-
dobyl —pozn. J. K.] si tctu. Spolunazivanie narodov a jazykov, ich vzajomna
zavislost, ktorej sucasnost’ a minulost’ je popretkavana problémami, to bol
duchovny a spoloc¢ensky ramec, ktory ohrani¢oval jeho pracovné podmien-
ky, ale definoval aj podstatu jeho prace.” Toto a takéto pocinanie Samuela
Cambela autorka ukazuje na mnohych jednotlivych strankach jeho pracovne;j
naplne. V zavere prispevku autorka spomina aj encyklopedicky zvédzok s na-
zvom Horné Uhorsko, do ktorého vacsou Castou prispel aj Samuel Cambel;
tento zvézok je stcastou 21-zvizkového diela s ndzvom Rakusko-uhorska
monarchia v textoch a obrazoch, vychadzajiiceho v rokoch 1885 — 1901.
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Podrla autorkinych informacii citovany zvdzok v ¢ase vydania prelozili aj
do slovenciny, ale v naSich podmienkach je vcelku neznamy. Podla autorky
Samuel Cambel ,,Vyuzil tuto tlohu na to, aby na vedecko-popularnej Grovni
uverejnil mnoho poznatkov o slovenskom narode a jazyku, literature..., i na
to, aby predviedol svoje nazory a nové pristupy stvisiace s otazkami, ktoré
ho vedecky zaujimali. Argumentoval — napr. — pri tom, nech je pisany slo-
vensky jazyk tym, ¢im ma byt": prostriedkom u¢inného styku so slovenskym
narodom a naznacil i na tomto mieste, Ze svoj pravopis prispdsobil k ho-
vorenej, zivej slovencine® (c. d., s. 29). V zavere svojho prispevku autorka
vyzdvihuje, Ze Samuel Cambel ,,m4 miesto v mad’arskej vede, hungarologii,
v mad’arskej historii. Z retrospektivneho hl'adiska je toto miesto aj viditel’-
né“ (tamze). A celkovy autorkin zaver: ,,Svojho ¢asu bol Cambel dolezitou,
ba emblematickou osobnostou, vysledky jeho viacdesatrocnej prace boli
zname, viditel'né, ich vplyv bol citel'ny, zanechal stopy v jazyku, ndrode, na
ktory pozeral vzdy so starostlivostou, cez ktort sa prejavila snaha formovat’
jeho osud* (c. d., s. 30).

Z inej strany uvedenu osobnu aj vedeck orientdciu Samuela Cambela
potvrdzuje vo svojom $irsie osnovanom ¢lanku Katarina Zetiucho v 4. Na
s. 71 pise: ,,hlavnym motivaénym stimulom jeho vedeckej prace bola nielen
vlastna tuzba po poznani, ale aj snaha pomoct’ slovenskému narodu®, a do-
klada to autorovym citatom: ,,Aby sme pracovali o tych otdzkach, ktoré roz-
rieSit’ v prvom rade je potrebné pre narod.* Spojitost’ jazyka a naroda a jeho
dejin u Cambela pod¢iarkuje slovami (s. 75): ,,Nezavislost’ a samostatnost’
slovenského jazyka medzi ostatnymi slovanskymi jazykmi S. Cambel od6-
vodiuje na zaklade osobitného historického vyvinu slovenského néroda.*
Na konto naroénych Cambelovych ciest za 'udovymi rozpravkami autorka
pripomina aj to, Ze ,,pri stretnutiach s predstaviteI'mi tradi¢nej l'udovej kul-
tury S. Cambel nadobudol nielen velké mnozstvo poznatkov o I'udovej reci
vychodnych Slovakov, ale aj o ich nadani a sposobe Zivota, ¢o ho neustéle
presviedcalo o samostatnosti Slovakov a slovenského jazyka® (s. 78).

Cambelovu odbornt aj osobnostnu pripravenost’ na kodifikaénu pracu
v oblasti spisovnej slovenc¢iny vyzdvihuje KatarinaM u zik o v 4. Pripomina
vecne dobre odovodnené Cambelove kodifikaéné zésady a ich prednost’ vidi
okrem iného v tom, Ze ,,Cambelova kodifikacia posunom konzervativizmu
a orientaciou na synchronny stav v jazyku smerom k uplatneniu zZivych ja-
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zykovych prostriedkov v spisovnej podobe jazyka nadviazala pozitivne na
Starovskl konstitutivnu kodifikaciu®“ (s. 106), takze v konecnom dosledku
»stala sa u¢innym vzorom pre pouzivatel'ov spisovnej slovencéiny. Bola vSe-
obecne prijata a d’alej rozvijana® (s. 107).

Napokon z publikovanych stati pripomenieme uz spominany ideovo-
-esteticky rozbor Cambelovho bésnického cyklu uverejneného pod né-
zvom Z cestovného dennika (1922), tak ako ho v zborniku podava Edita
Prihodova. Jej podrobna analyza vyustuje do tohto zadverecného kon-
Statovania (s. 140): ,,.Basnicky cyklus je jedine¢ny v tom zmysle, Ze autor
v fiom tematizuje nielen lasku k slovencine ako k rodnej reci, ale zaroven
aj lasku jazykovedca k slovencine ako k zmyslu svojej namahavej vedecke;j
prace.*

Z hladiska potreby seridznej interpretacie vedeckého a osobnostného od-
kazu Samuela Cambela a osudov diela po jeho smrti nemozno obist” ostatni
publikovan stat, v ktorej Anna Kovacova pise o spolocenskej ¢innosti
Samuela Cambela. Pripomina jeho takmer tridsatro¢nu presnu a starostlivil
prekladatel’sku ¢innost’ v ramci budapestianskeho ministerstva vnutra a naj-
mi zésluhy o tvorbu slovenskej pravnickej terminologie. Poukazuje na malo
znamu skuto¢nost, Ze svoje vlastenectvo a lctu k slovenskému jazyku ako
k jednému zo zakladnych znakov naroda prejavil aj v publicistickej ¢innos-
ti (v Slovenskych novinach). Uvadza vyjadrenia viacerych Cambelovych
spolupracovnikov alebo znamych, ktori az desatroc¢ia po Cambelovej smr-
ti potvrdili Cambelov Gprimny vlastenecky cit a lasku k slovencine. Bol
medzi nimi aj pravnik Cudovit Medvecky, ktory po dvadsiatich rokoch od
Cambelovej smrti v prilezitostnom fejtone napisal, ze Samuel Cambel sa
vyznacoval ,,opravdivou slovenskou rodolaskou™ a Ze sa ,,nikdy v Zivote
voc¢i svojmu narodu ani ¢inom, ani slovom neprehresil (s. 148).

Budapestiansky zbornik o jazykovednom, ale aj inom diele Samuela
Cambela je cennym prispevkom k hlbSiemu vedeckému poznaniu Zivota
a diela jednej z vynikajucich osobnosti celej slovenskej kultury a osobitne
jazykovedy. Tematicka pestrost’ uverejnenych stati je obohatenim zbornika
a tym nadvézuje aj na doteraz publikované stibory stati s cambelovskou te-
matikou. Mame tu na mysli predovsetkym zbornik Slovencina na rozhrani
19. a 20. storocia, prinasajuci texty z konferencie o Samuelovi Cambelovi,
ktora bola v decembri roku 1969 v Trnave. Zial’, na vysledky tejto konfe-
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rencie, na ktorej sa v druhej polovici 20. storocia zo strany jazykovedcov
aj literarnych vedcov o Samuelovi Cambelovi, ale aj o obdobi, v ktorom Zil
a tvoril, povedalo zakladné slovo, nadvizuje sa v posudzovanom zborniku
iba okrajovo. Okrajovo — z hl'adiska tém, na ktoré sa nadvézovalo — sa vy-
uzili aj poznatky z vedeckého semindra o Samuelovi Cambelovi konaného
roku 2006 pri prilezitosti 150. vyro¢ia narodenia Samuela Cambela v Jazy-
kovednom tstave Cudovita Stira SAV. Takato diskontinuita v rozvoji ve-
deckého poznavania istotne spravnej veci neosozi. No velkou prednostou
posudzovaného budapestianskeho zbornika je novost’ viacerych publikova-
nych poznatkov, tematickd pestrost’ stati a obohatenie pohl'adu na Samuela
Cambela zo strany kompetentnych predstavitel'ov madarskej jazykovedy,
ako aj slovakistov posobiacich v Mad’arsku. Vedecké poznatky sa v zbor-
niku predkladajui vecne, objektivne a bez predsudkov. To sa tyka povedzme
aj poukazovania na niektor¢ Cambelove nepodlozené teoretické koncepty
(ako bola napriklad jeho predstava o povode vychodoslovenskych nareci)
alebo na chybné postupy (pri zachytavani hlaskovo nezvyc¢ajnych prehovo-
rov a podobne).

SlabSou strankou zbornika je nedostacujica jazykova redakcia viacerych
prispevkov, po ktorej v niektorych textoch zostali jazykové, Stylistické, pra-
vopisné aj korektorské chyby (na jednu z nich sme upozornili aj v citate).
Medzi formalne nedostatky treba zaratat’ aj chybné citovanie najnovsej edi-
cie Pravidiel slovenského pravopisu (3. vydanie z roku 2000) pod menom
Madarasova, J. ako zodpovedna redaktorka (na s. 109). Z tematickej stranky
u Casti autorov rusivo pdsobi pohravanie sa s niektorymi neodbornymi a ne-
kvalifikovanymi charakteristikami Samuela Cambela — napriklad ze Samuel
Cambel sa ndm mdze javit’ ,,ako trochu donkichotska postava® (s. 140)!

Recenzovany budapestiansky zbornik o Zivote a diele Samuela Cambela
celkove predstavuje cenny edicny ¢in, s ktorym sa pri d’alSom vedeckom
poznavani osobnosti a diela Samuela Cambela a obdobia, v ktorom zil, bude
musiet’ ratat’.

Jan Kacala
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V mene priatelskych slovensko-madarskych vztahov

[Jazykovo-literarno-historické dotyky slovenciny a mad’ar¢iny v synchrénnom a diachrénnom prie-
reze. Ed. T. Oravec. Komérno: Univerzita J. Selyeho 2012. ISBN 978-80-8122-039-5]

Vedecky a pedagogicky zivot mé k sebe vel'mi blizko. Spojit’ poznat-
ky vedy, vyskumu a vytrvalej kazdodennej prace za katedrou prinasa svoje
ovocie, ak existuje i nad’alej dovera v dobro a poslanie vzdelavat’ a vytvarat’
tento svet lepSim. Otazky vyznamu prepojenia slovenskych a madarskych
vztahov kedysi a dnes st Coraz silnejsie. Idea priblizit’ aktudlne poznatky
z tejto problematiky sa zrodila na Katedre slovenského jazyka a literatry
Pedagogickej fakulty Univerzity J. Selyeho v Komarne. Vysledkom je re-
alizacia vedeckého sympézia a vydanie kolekcie odbornych komunikatov
v podobe monografie Jazykovo-literarno-historické dotyky slovenciny a ma-
darciny v synchronnom a diachronnom priereze, ktora vysla v roku 2012.
Publikacia sa ¢leni na dve zakladné casti: 1. Jazykovo-literarne a historické
dotyky (6 prispevkov), 2. Metodologické dotyky (4 prispevky).

Prva tematicka ¢ast’ — Jazykovo-literarne a historické dotyky. Tato
Cast’ zahima prace zo vSeobecnej jazykovedy, z jazykovej politiky, z dejin
spisovnej slovenciny a portréty osobnosti so zameranim na ich jazykovo-
-literarnu ¢innost’.

Prvu cCast’ otvara prispevok Slavomira Ondrejovi¢a K menej zndamym
slovensko-madarskym jazykovym vztahom, v ktorom sa zaobera profilom
filologa Juraja Thnatka z polovice 19. storoc¢ia — priekopnika v roministike
a Laszloa Aranya z polovice minulého storocia — ugrofinistu a zakladatel'a
Strukttiirnej dialektologie na Slovensku. Obaja patria medzi reprezentantov
menej znamych ,,stretov™ v oblasti slovensko-mad’arskych jazykovednych
vzt'ahov. Autor venuje pozornost’ prierezu ich Zivota, no najma filologickym
zaujmom tychto lingvistov. Poukazuje (pre mnohych) na nezndme skutoc-
nosti o ich vyznamnej praci v ramci slovenskej i mad’arskej jazykovedy.

Dalsim cennym vkladom je Koexistencia majority s minoritami v Slo-
venskej republike (so zretelom na slovensko-madarské vztahy) od Juraja
Dolnika, ktory sa zameriava na spoluzitie va¢§inového a mensinového oby-
vatel'stva na Slovensku s dérazom na slovenskll majoritu a jej vzt'ah k ma-
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d’arskej minorite. Autor pracuje s pojmami, ako st prirodzend koexistencia
majority a minority, kultirna pamit’, externa kultirna pamit’ ako komponent
kultirnej pamiti ¢i cudzost’. Vyzdvihuje myslienku majoritno-minoritného
spolunazivania na Slovensku, ktorému prislicha multikultarnost’. Analyzuje
prekéazky stojace v ceste k prirodzenému vic§inovo-mensinovému poriadku
na Slovensku a ziroven nacrtava viziu slovensko-mad’arskych vztahov na
Slovensku konstituovanu na pozadi demokratickej ob¢ianskej spoluprace.

Nepovsimnuty zivot Daniela Hajnoczyho podnietil Evu Kowalsk k na-
pisaniu prispevku Daniel Hajnoczy (1690 — 1747) — spojnica medzi etni-
kami a regionmi Uhorska. Autorka oboznamuje so Zivotnymi cestami a ro-
dinnymi vzt'ahmi tohto ucitel’a, poukazuje na jeho nadobudnuté vzdelanie
a erudovanost’ v jeho tvorbe. Priblizuje jeho priatel'a Mateja Bela, s ktorym
si Hajnoczy (aj humorne) pisal. Daniel Hajn6czy sa zarad’'uje medzi prvych
ideolégov narodne;j historie, ktory formoval vedecky vyskum o Uhorsku, ale
i $pecificky vyskum o slovenskom etniku a jeho jazyku.

Slovansko-madarské, resp. slovensko-madarské a madarsko-slovanske,
resp. slovenské kontaktologické vyskumy na Katedre slovanskej filologie bu-
dapestianskej Univerzity E6tvosa Lordnda od Méarie Zilakovej v ivode cha-
rakterizuju spominant katedru zaloZzent v roku 1949 na (buda)pestianske;j
univerzite. Prispevok sa vyberovoorientuje na problematiku slovensko-ma-
d’arskych a mad’arsko-slovenskych jazykovych kontaktov. Vyzdvihuje jazy-
kovedca Sama Cambela, ktory pochadzal z pestianskej slavistickej vedecke;j
dielne. Specifikuje jeho biografické udaje, jeho velky zaujem o madarsko-
-slovenské jazykové vzt'ahy i jeho Cerpanie z mad’arskej jazykovednej lite-
ratary. Z neskorSieho, ale kontinuitného obdobia v oblasti badania mad’ar-
sko-slovenskych a slovensko-madarskych jazykovych kontaktov autorka
zaujala ndhl'admi Istvana Kniezsu a Jana Stanislava.

Predposledny prispevok prvej Casti sa nazyva Portrét vyznamnej ba-
rokovej osobnosti Samuela Hruskovica (1694 — 1748). Jeho autorkou je
LCudmila Ozabalova, ktora sa zaobera zivotopisom Samuela Hruskovica
a jeho pracovnou ¢innostou. Vypoveda o pohnutom Zivote tohto baroko-
vého basnika, prozaika a dramatika, ktory prispel k rozvoju barokového
basnického stylu. V poézii autorka zdoraziiuje jeho vyraznu tendenciu
k latinskym prilezitostnym verSom a k slovenskej ndbozenskej lyrike.
V proze charakterizuje jeho najvyznamnejsie dielo, resp. latinska rukopis-
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nu autobiografiu Vita Samuelis Hruscowitz (Zivot Samuela Hruskovica),
z ktorej sa dozveddme o vtedajSom Skolstve na Slovensku a HruSkovico-
vom vrucnom cite k vzdelaniu.

Prispevok Tomasa Oravca Wbrané zavery vyskumov v literature o vza-
jomnom preberani koreiiovych morfém slovenciny a madarciny v 10. — 16.
storo€i a ich relevantnost uzatvara prvu Cast’ tejto kniznej publikécie. Autor
odkryva podoby slovenciny v jej mladSom predspisovnom obdobi, a to z d6-
vodu razancie vtedajsiecho rozvoja slovenského, resp. mad’arského etnika na
uzemi Uhorska. Prevzaté slova z mad’ar¢iny odrazaju spoloc¢ensky Zivot na
vidieku v Uhorsku i stavovsku triedu jeho obyvatel'stva. To stivisi podla au-
tora s tym, ze slovenska vidiecka komunita bola od zaciatku 10. storocia
v uzkom kontakte s mad’arskymi feudalnymi institiciami na vidieku a staré
slovenské etnikum bolo v bezprostrednom styku s mad’arskym etnikom od
zaciatku jestvovania uhorského $tatu.

Druha tematicka ¢ast’ — Metodologické dotyky. Tato cast’ obsahuje
prace z teodrie a didaktiky literatury.

Do tohto tematického celku je zaradeny prispevok Cudmily Bencatovej
Postavenie slovenciny v ucebnych osnovach na zakladnych skoldach a gym-
naziach s vyucovacim jazykom madarskym. Autorka nastol'uje problemati-
ku slovenského jazyka a literatiry ako povinného maturitného predmetu na
Skoléach s vyucovacim jazykom slovenskym, ale aj mad’arskym. Upozoriiuje
na to, ze je dolezité, aby ziaci a Studenti na $kolach s vyucovacim jazy-
kom mad’arskym ziskavali kladny vztah k Staitnemu jazyku — k slovencine.
Autorka konstatuje, ze Groven ovladania Statneho jazyka nezavisi iba od
predpisaného tyzdenného poctu vyucovacich hodin.

Patrik Senkar v prispevku Interpretacné a metodické analyzy pribehov
2o Zivota deti Zenskych autoriek v citankdch II. stupiia ZS s VJM zdoraziiu-
je opodstatnenie literarneho textu vo vyucovani. Venuje sa pribehovej pro-
ze pre deti a mladdez. Uvadza systematicky prehlad tohto typu prézy pre
¢itanky v jednotlivych ro¢nikoch zakladnej Skoly s vyucovacim jazykom
mad’arskym. V kazdej ,,rocnikovej ¢itanke podava solidne spektrum uka-
zok pribehovej prozy od zenskych autoriek. Autor nasledne charakterizuje
vyucovacie metddy a poskytuje preciznu enumeraciu vyucovacich metod
literarneho vzdelavania a literarnej vychovy.
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Nasledujuce Kulturne kontakty v slovenskej a madarskej vybranej pub-
licistike v obdobi dualizmu vysli z pera Eleondry Kapsovej. Zachytavaju
vyznamnych popularizatorov slovenskej literatiry v Madarsku. Autorka
podava pestra paletu tych, ktori spopularizovali slovensku literatiru v ma-
d’arskom kontexte. Spomina napriklad Cudovita Haana a jeho stat’ o Kolla-
rovi, ktord bola prvym stvislejSim spracovanim diela tohto basnika v ma-
darskej tlagi. Dalou osobnostou, ktora sa venovala slovenskej literature
v mad’arskom prostredi, je Lajos Wagner so svojou Stiidiou o zivote a diele
P. J. Safarika. Slovensku literatiiru prina3al mad’arskym &itatelom i Daniel
Bachéat-Dumny, a to §tidiou v mad’aréine o Sladkovicovi. Jozef Skultéty zas
pripravil dejiny slovenskej literatury pre Mad’arov.

Szabolcs Simon so svojim prispevkom Slovencina v Skoldach s vyuco-
vacim jazykom madarskym v Slovenskej republike z niekolkych aspektov
zavrsuje ,,dotyky* slovenciny a madarCiny. Autor sa zaoberd jazykovou
situaciou Mad’arov na Slovensku. Jazykovu situdciu mad’arskej menSiny
na Slovensku prirovnava k ¢esko-slovenskej jazykovej situacii, pricom vy-
chadza z historického, jazykového a zo spolocensko-politického hl'adiska.
Demonstruje realizovany vyskum pisanych jazykovych prejavov Studentov
na strednej a vysokej Skole. Autor vyslovuje presvedCenie, ze gramatika vo
vyucovani sloven¢iny musi byt’ prostriedkom a nie ciel'om.

Autori prispevkov v zborniku Jazykovo-literarno-historické dotyky slo-
venciny a madarciny v synchronnom a diachrénnom priereze sa vyrazne
»dotkli vzajomného spolunazivania slovenského a madarského naroda
a slovenského a mad’arského jazyka. Monografia poukazala na teoretické
a praktické otazky jazyka a jeho fungovania na poli slovenskych a mad’ar-
skych vztahov i na nové jazykové a metodologické problémy. Korektné
analyticko-syntetické vystupy nespochybnitelne preukazuju objektivnu in-
terpretaciu faktov. Publikécia je napisand prehl'adne, vecnym a zrozumitel’-
nym $tylom. Osobitne ocefiujeme sympaticky vzhlad titulnej strany, na kto-
rej je zobrazend ukazka zo slovnika Antona Bernoldka (Slowdr Slowenski
Cesko-Latinsko-Nemecko-Uherski) zo zbierkového fondu Muzea J. Thaina
v Novych Zamkoch. V zavere publikacie sa nachadza jednak stpis prame-
nov a bibliografickych odkazov na jednotlivé prispevky, jednak zoznam ad-
ries pracovisk prispievatelov. Vyslovujeme presvedcenie, ze monografia in-
Spiruje k podnetnym diskusiam a najde si svoje miesto nielen medzi odbor-
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nikmi v prislusnej oblasti. Utvrdzuje nas v tom zmysel ,,dotyku® slovenciny
a mad’ar€iny, ktory sved¢i o zi€livych profesiondlnych vztahoch na akade-
mickej pdde, vedeckych pracoviskach i medzi obidvoma spoloc¢enstvami,
a to bez ohladu na politické pozadie. Teda nie daromne vysla tato kniha.
V dobrej viere a najmé v mene priatel'stva. A tak je to v poriadku.

Lenka Mandelikova
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SPYTOVALI STE SA

Odkalisko. — Do jazykovej poradne Jazykovedného tistavu L. Stara SAV
sme dostali otazku, ¢i je slovo odkalisko spravne, ked’ze sa neuvadza ani
v Kratkom slovniku slovenského jazyka (4. vyd. z roku 2003), ani v Pra-
vidlach slovenského pravopisu (3. vyd. z roku 2000).

Hoci Kratky slovnik slovenského jazyka ani Pravidla slovenského pra-
vopisu slovo odkalisko neuvadzaju, to eSte neznaci, ze ide o nespravne ¢i
nespisovné slovo. Uvedené prirucky totiz z rozsahovych dévodov nezachy-
tavaju celi slovnu zasobu spisovnej slovenciny. Rozhodujuce pri posudzo-
vani konkrétneho slova je, ¢i je spisovné, alebo je nespisovné, ¢i dané slovo
vyhovuje kritériam spisovnosti, ako su Ustrojnost’, ustalenost’ a funkénost’.
Pod ustrojnost'ou sa okrem iného rozumie aj to, ¢i slovo vyhovuje zako-
nitostiam tvorenia slov v spisovnej slovencine, ¢i slovotvornym zakladom
konkrétneho slova je spisovny prostriedok, ¢i je utvorené slovotvornou pri-
ponou, ktorou sa tvoria slova v spisovnom jazyku.

Ak sa zo spominanych hl'adisk pozrieme na slovo odkalisko, musime
konstatovat’, Ze zodpoveda kritériam spisovnosti. Je ustrojne utvorené, usta-
lené a funkcné. Slovo odkalisko je utvorené od dokonavého slovesa odkalit
s vyznamom ,,zbavit’ kalu, odstranit’ kal* (Slovnik slovenského jazyka, 2.
zv. z 1. 1960; v slovniku sa uvadza aj nedokonava podoba odkalovat) pri-
ponou -isko, ktorou sa tvoria ndzvy miesta utvorené aj od slovies (porov.
obratit — obratisko, odrazit — odrazisko, zoradit — zoradisko, ale aj pra-
covat — pracovisko, sidlit — sidlisko, taborit — taborisko). Podstatné meno
odkalisko sa uvadza uz v 6. zv. Slovnika slovenského jazyka z r. 1968, kde
sa mu pripisuje vyznam ,,zariadenie na odstranovanie rudnych a uholnych
kalov, odkalovacia nadrz®. V § 4 ods. 4 zakona ¢. 514/2008 Z. z. o nakla-
dani s odpadom z tazobného priemyslu a o zmene a doplneni niektorych
zakonov odkalisko sa definuje ako ,,prirodné alebo umelo vybudované zaria-
denie na zneskodilovanie jemnozrnného tazobného odpadu, spravidla hlu-
Siny zmieSanej s rtoznym mnozstvom vody pochddzajucej z upravy nerastov
a z Cistenia alebo recykléacie vody z prevadzky*. O slove odkalisko mozno

316



konstatovat’ aj to, ze zodpoveda kritériu funkénosti, lebo sa na pomenovanie
osobitného druhu zariadenia vyuziva osobitny jazykovy prostriedok ul’'ahcu-
juci dorozumievanie najma v prislusnom odbore. Okrem toho v sucasnosti
ide o ustaleny jazykovy prostriedok, ako to dosvedcuju aj doklady z inter-
netovych stranok, ktoré uvadzame na ilustraciu pouzivania slova odkalisko:
Odkalisko sa nachadza pred vyustenim doliny MarkusSovského potoka do do-
liny. — Je zvldStna nahoda, vietky zosuvy su najaktivnejsie akurat v okoli od-
kaliska Teplarne KoSice. — Odkalisko v Slovinkdch pri Krompachoch by sa
mohlo stat'v pripade extrémnych dazd'ov nebezpecnou hrozbou. — Odkalisko
v Niznej Slanej (okr. Roziava) je pre miestnych obyvatelov velky problém. —
Odkalisko Slovinky je svojou vySkou 113 m od pdity hrddze nasim najvyssim
odkaliskom.

Na zaver: Podstatné meno odkalisko bude vhodné uviest’ v d’alSich vy-
daniach Pravidiel slovenského pravopisu a Kratkeho slovnika slovenského
jazyka a rovnako bude vhodné v citovanych dielach doplnit’ aj dokonavé
sloveso odkalit a jeho nedokonavt podobu odkalovat, lebo ani tieto slovesa
sa v uvedenych priruckach neuvadzaji.

Matej Povazaj
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7 JAZYKOVYCH RUBRIK

Hyckajuca sada?
KATARINA KALMANOVA

Pri prezerani katalogov s kozmetikou podchvilou narazame na spoje-
nie hyckajuca sada. V dvojslovnom pomenovani radu produktov ur¢enych
na pestovanie pokozky su obe slova nespisovné a ich opédtovné pouzivanie
sved¢i o pohodlnosti prekladatelov, ktori jednoducho prevzali ¢esky vy-
raz bez toho, aby sa namahali hl'adat’ jeho spisovny slovensky ekvivalent.
Ceské slovo hyckat ma v slovenéine ekvivalenty maznat, rozmazndvat, pes-
tovat. Napriklad Ceské spojenie obecenstvo hycka umélce prelozime ako
obecenstvo rozmazndva umelca, spojenie hyckejte své ruce prelozime ako
pestujte (resp. rozmaznavajte) svoje ruky. V slovenéine ¢asto nespravne po-
uzivany bohemizmus sada mozno nahradit’ spisovnym vyrazom suprava.
Prekladatelia a vydavatelia katalogov kozmetickych firiem mdzu namiesto
spojenia hyckajuca sada pouzit' niektory zo spisovnych ekvivalentov su-
prava na pestovanie (pleti, ruk, tvare, tela ap.) alebo suprava na (jemnu,
dokonalu, komplexnu) starostlivost (o plet, ruky...). Namiesto slova suprava
mozno pouzit’ aj slovo rad (vyrobkov) alebo kolekcia.

(Rol'nicke noviny, 2008, ¢. 40, 3. oktobra, s. 19)

Pomlicka a spojovnik

KATARINA KALMANOVA

V pisomnych jazykovych prejavoch sa Casto stretdvame so zamiena-
nim dvoch interpunkénych znamienok — pomlcky a spojovnika. Tieto dva
grafické znaky maju odliSny vyznam a ich pouzivanie vymedzuji Pravidla
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slovenského pravopisu. Spojovnik (-), ¢ize krat§ia vodorovna ¢iarocka, sa
pripdja bez medzier a v slovencine ho pouzivame predovsetkym na vyjad-
renie vzajomnosti, napr. v zlu¢ovacom vzt'ahu v zemepisnych nazvoch typu
Cesko-Slovensko, Sastin-Strdze a v zlozenych slovach ako vedecko-technic-
ka (revolucia), Geigerov-Miillerov (pocitac) ¢i cCesko-slovensky (slovnik).
Spojovnik sa pouziva aj vo vyrazoch zalozenych na protiklade (hory-doly,
dinom-nocou, kamarat-nekamardat), v stuphovani (dlhy-predlhy, davno-pra-
davno), v opakovani (ledva-ledva, len tak-tak), ¢i v expresivnych vyrazoch
napodobnujtcich zvuk (cingi-lingi, tuk-tuk). Na oznaCenie rozpétia, spo-
luautorov, spojencov, partnerov v rokovaniach ¢i siperov v sitazi sa vSak
pouziva pomlcka (—), teda dlhsia vodorovna ¢iarocka, ktora sa oddel'uje me-
dzerami. PiSeme v rokoch 1992 — 1995, 5. — 10. aprila, strana 23 — 29, ako
aj rokovania Bush — Putin, kniha autorov Pauliny — Ruzicka — Stolc, zapas
Kucera — Becker.

(RoI'nicke noviny, 2008, ¢. 41, 10. oktobra, s. 19)

O kulture pisomnej komunikacie

KATARINA KALMANOVA

Era esemeskovania a ¢etovania sa vyrazne podpisala pod kultaru pisom-
nej komunikacie a pisomnych prejavov vobec. Mnohi pouzivatelia mobilov
a internetu prijali netradi¢ny Gsporny spdsob pisania sprav a stkromnych
e-mailov oslobodeny od takého ,,balastu® klasickej pisomnej komunikacie,
ako su oslovenie, zdvorilostné frazy ¢i podpis, ale aj pisanie interpunkc-
nych znamienok ¢i vel’kych pismen, ktoré v texte takisto (zbytocne?!) za-
beraju priestor a pisatel’a zdrzuji. Mal¢ zac¢iato¢né pismena na zaciatku viet
a vlastnych mien a vynechavanie interpunkcie sa v suc¢asnosti stava charak-
teristickym znakom pisomnej komunikacie mladej generacie, ich Stylu ¢i
imidzu. Je vSak nacase upozornit’ na nevhodné prenikanie takéhoto pisa-
nia do oficidlnej koreSpondencie, kde ho vnimame ako prejav nekultirnosti
a povrchnosti, ktory znizuje kvalitu osobnosti autora a jeho kredit v o¢iach
adresata. Napriklad ziadost o prijatie do zamestnania napisana bez patri¢nej
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formalnej upravy a s pravopisnymi chybami ma asi taky efekt, ako keby ste
prisli na prijimaci pohovor v teplakoch a papuciach. Zasady pisania kores-
pondencie a slovenského pravopisu vsak treba dodrziavat’ vo vsetkych dru-
hoch oficialnej korespondencie, nielen tam, kde sa chceme ukazat’ v dobrom
svetle.

(Rol'nicke noviny, 2008, ¢. 42, 17. oktobra, s. 19)

Meruosmy

SILVIA DUCHKOVA

V tomto roku sme si pripomenuli viaceré medzniky nasej novodobe;j his-
torie, ktorych letopocty su zakonéené na Cislicu osem. Z uhorského obdobia
naSich dejin boli vyznamné aj revolu¢né roky 1848 — 1849, zname pod ozna-
¢enim meruosme roky. Nie kazdy vie, €o slovo merudésmy, presnejsie Cast’
meru- znamena.

Slovo meru je staré oznacenie Cislovky Styridsat a stivisi so slovami me-
rat, miera, merica, mierka. Toto slovo sa v minulosti pouZzivalo na oznacenie
miery alebo poctu Styridsiatich jednotiek, podobne ako slovo tucet oznaco-
valo pocet dvanast’ ¢i slovo kopa pocet Sestdesiat. Slovo meru v sucasnosti
hodnotime ako archaizmus, ktory pretrvava uz len v niektorych nareciach
alebo v literarnych dielach autorov starSej generacie, pripadne v literatire
priblizujucej staré obdobie. Vyraz meruésmy oznacuje zlozent radovu Cis-
lovku Styridsiaty 6smy a pouziva sa skoro vyluéne v spojeni merudésmy rok,
t. j. revolucny rok 1848. Oznacenie merudsme roky zahtiajlce aj revoluény
rok 1949 je teda nepresné.

(Rol'nicke noviny, 2008, ¢. 43, 24. oktobra, s. 19)
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