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KULTURA SLOVA - ROCNIK 43 - 2009
CISLO 6

Jednoclenné neurcitkové vety podmienené konstrukcne

JAN KACALA

V skladbe spisovnej slovenciny zist'ujeme, Ze niektoré minimalne syntak-
tické jednotky (rozumieme nimi vetné ¢leny) st vo svojom jestvovani a fun-
govani v prislusnej syntaktickej konstrukcii podmienené inou analogickou
jednotkou (t. j. vetnym c¢lenom; v zdvislostnej a syntagmatickej syntaxi sa
pri takej dvojici dominujucej a dominovanej jednotky vravi o podradenom
a nadradenom vetnom ¢lene). No jestvuju aj také minimalne syntaktické
jednotky, ¢o su syntakticky podmienené celou konstrukciou, pripadne istym
dominantnym ¢lenom takejto konstrukcie (v zavislostnej a syntagmatickej
syntaxi tu hovorime o nadradenej vete, pricom takouto nadradenou vetou
mobze byt hlavna, ale aj vedlajsia veta). Na druhej strane zistujeme aj pri-
pady, ked’ vyskyt istej syntaktickej jednotky (spravidla vety) je podmieneny
nie konkrétnym nadradenym vetnym ¢lenom alebo nadradenou vetou, lez
celou konstrukciou, v ktorej sa dana syntakticka jednotka vyskytuje, mohli
by sme povedat’: konstrukciou ako celkom. Tieto vSeobecné zistenia v d’al-
Som vyklade dolozime prikladmi.

Ked’ tu vravime o konstrukéne podmienenej syntaktickej jednotke, treba
tomu rozumiet’ tak, Ze dana syntakticka jednotka jednoducho patri k podsta-
te danej konstrukcie, bez nej by konstrukcia nebola (iplnou) konstrukciou.
Osobitne vyrazné je to pri takzvanych vedlajsich vetnych ¢lenoch ako ob-
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ligatornych (zaviznych) ¢lenoch istych syntaktickych konstrukcii. Takyto
rdz ma povedzme prislovkové uréenie spdsobu v jednoclennych vetnych
konstrukciach vybudovanych na bezpodmetovom zvratnom tvare typu ide
sa, a to v spojitosti so stavovym dativom, napriklad: V hlavnom meste sa mu
Studovalo lahko (; ked' tam mal plno rodiny). Tento dispozi¢ny vyznamovy
odtienok, vlastny takejto konstrukcii so zavdznym prislovkovym ur¢enim
sposobu (v danom pripade vyjadrenym prislovkou /ahko), zaznamenavame
aj v ramci dvojc¢lennych viet, pri ktorych uvedenému jednoclennému typu
zodpoveda veta zalozend na zvratnom pasive typu Fyzika sa mu Studovala
lahko. Takéto veta so zvratnym pasivom a s dispoziénym vyznamovym
odtienkom ma takisto zavdazné prislovkové urcenie sposobu a zjavne pre
tento dispozi¢ny vyznamovy odtienok vyznacuje ju ista systémova vyluc-
nost’: totiZ to, ze jej nezodpovedd synonymicky naprotivok v podobe vety
s opisnym pasivom; takyto synonymny vztah medzi dvoma druhmi vety
s pasivnou vetnou perspektivou je ina¢ v naSom jazyku pravidelnym ja-
vom, napriklad: Ponukané hracky sa vyrabaju z dreva a Ponukané hracky
su vyrabané z dreva.

Pripady, ked” podradena veta ako celok je syntakticky podmienena nad-
radenou vetou, predstavuju regularne podrad’ovacie suvetie, v ktorom sa
v duchu vSeobecne rozsirenej slovenskej gramatickej tradicie vedlajsie vety
rozoznavaju podla toho, ktory vetny ¢len zastupuju v ramci nadradenej vety.
Na zaklade syntagmatického principu sa takéto navzajom spojené vetné su-
Casti takisto pokladaju za syntagmu: v nej su syntagmaticky spojené nad-
radena veta a podradena veta — t4 druha s platnost'ou niektorého z vetnych
¢lenov nadradenej vety. V ramci nadradenej vety sa vetnoclenska povaha
podradenej ¢i vedlajsej vety mdze signalizovat’ deiktickymi (odkazovacimi)
t-ovymi, ale aj inymi (napriklad vymedzovacimi) zamenami. Povedzme vo
vete Prisiel taky, zZe sme ho ani nemohli spoznat’ zameno taky ako formalny
vetny ¢len zastupuje subjektovy doplnok, ktory je obsahovo plnohodnotne
realizovany v podobe vedlajsej vety so zékladnou podrad’ovacou spojkou
Ze a s obraznym, nepriamym (G¢inkovym) spdsobom vyjadrenia prislusného
obsahu.

Po tychto uvodnych vSeobecnych vykladoch mdézeme pristupit’ k uzsej
téme jednoclennych neurcitkovych viet podmienenych konstrukéne. Mame
na mysli také pripady neurcitkovych viet, ako su:
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(1) Nevedela, ako si s nim poradit.

(2) Dal mu radu, ako v spore nestratit cest.

(3) Zamyslel sa nad synom, ¢i ho nedat’ za murara.
(4) Otazka je, ako situdaciu bez ujmy zvladnut.

V prvom priklade mdme pred sebou stvetie, v ktorom podradend veta
vystupuje vo funkcii predmetu tvoriaceho sucast’ nadradenej vety.
Toto zistenie sa nam potvrdi uplatnenim otazkovej metddy: na otazku zo-
stavenu z hlavnej vety Co nevedela? dava odpoved’ stivztazna vedlajsia
veta: (To,) ako si s nim poradit. V druhom priklade ide o suvetie, v kto-
rom podradend veta ma funkciu privlastku nadradeného podstatného
mena rada, ktoré je sucastou nadradenej vety. Aj tu sa nam toto zistenie
potvrdi pouzitim otazkového testu: Na otazku Aku radu mu dal? prinaSa
odpoved’ vedlajsia veta: (Takii,) ako v spore nestratit’ cest. V tretom su-
veti sa stretdme s prislovkovym urédenim ciela (acelu). Tento
poznatok nam zasa potvrdi vhodne sformulovana testova otazka: S akym
cielom (umyslom) sa zamyslel nad synom? Odpoved’ znie: (S takym,) ¢i ho
nedat’ za murdra. A napokon vo Stvrtom suveti vedlajSia veta vystupuje
vo vztahu k nadradenej vete v tilohe p o d m e tu. Na otazku Co je otdzka?
mame odpoved’ obsiahnuti v podradenej vete v podobe: (70,) ako situdciu
bez ujmy zvladnut.

Konstrukénou podmienenostou neurcitkovej vedlajsej vety v nasom vy-
klade rozumieme jej viacnasobnt konstrukénu viazanost’ na nadradent vetu,
s ktorou utvara podrad’ovacie stuvetie. Tato konstrukéna viazanost’ sa pre-
javuje vo vyznamovo-vyrazovej (t. j. obsahovo-sémantickej i gramatickej)
vystavbe celého podrad’ovacieho stvetia, ako aj samej nadradenej vety a sa-
mej podradenej vety. Délezitou stiCastou syntaktickej formy takychto suveti
je ich vetosled. V skumanych stuvetiach je pevny a ma ustalené poradie si-
casti: na prvom mieste stoji nadradend veta, na druhom mieste je podradena
veta. Inverzné (t. j. obratené), no zato silno priznakové poradie je mozné iba
v dvoch pripadoch: 1. pri podrad’ovacom suveti s objektovou vedl'ajsou ve-
tou (pripad 1a) a 2. pri podrad’ovacom stveti s podmetovou vedl'ajSou vetou
(pripad 4a). Iba v tychto dvoch typoch spomedzi skimanych Styroch typov
je teda mozné poradie viet 1. podradend veta, 2. nadradena veta, t. j. v kon-
krétnych prikladoch:
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(1a) Ako si s nim poradit, (to) nevedela.
(4a) Ako situdciu bez ujmy zvlddnut, (to) je otdzka.

Predtym, ako podame podrobny rozbor spominanej konstrukénej viaza-
nosti uvedenych typov vedlajsich viet, pokladame za potrebné podat’ vy-
svetlenie toho, Ze pri vymedzenych typoch vedl'ajsej vety sa v naSom vykla-
de kumuluje (spaja) vetnoclensky pohlad (t. j. to, ze dana vedl'ajsia veta ma
istu vetnoclenski platnost’) s poukazom na druh jadra vety podl'a lenitosti,
konkrétne s tym, ze v skiimanych neurcitkovych typoch zaroven ide o jed-
noclenné vety. Vynara sa otazka, ¢i takéto spojenie dvoch syntaktickych hl'a-
disk je potrebné a odévodnené a ¢i uvedena kumuldcia je jedind mozna, to
znadi, ¢i tu nejde o vzajomnt podmienenost’ danych znakov.

Pri odpovedi na tato otazku vychaddzame predovsetkym z toho, ¢i ski-
many (neurcitkovy) syntakticky utvar ma povahu vety alebo nie. Ked’ je
odpoved’ na tito otazku kladna, ked’ teda dany utvar spiiia podmienky vety,
pripadne ma povahu vety, potom je prirodzena aj druha otazka, vychadzaju-
ca z charakteru jadra tejto vety, t. j. z toho, ¢i je jadro rozclenené, a teda ma
podmetovu a prisudkovu Cast’, alebo je neClenené, a tak nema podmetova
a prisudkovu cast’, lez sa zaklada na osobitnej jednoclennej baze, t. j. na
vetnom zaklade ako hlavnom ¢lene jedno¢lennej vety. Clenenost’ jadra vety
je jeho zakladnd, mohli by sme povedat’, imanentna vlastnost, vyznacuje
sa fiou kazdy syntakticky utvar, ktory spiia podmienky vety, vetnosti, pre-
to spojenie vetnoclenského hl'adiska s hl'adiskom ¢lenitosti sa ukazuje ako
celkom prirodzené a nezavisi od toho, ¢i dany skimany syntakticky ttvar je
sucast'ou vyssieho, zlozitejsieho syntaktického celku (t. j. stivetia, v danom
pripade podrad’ovacieho), alebo vystupuje ako samostatny.

Na naznacenu otazku, ¢i medzi uvedenymi dvoma hladiskami, pripadne
— na vlastnej syntaktickej urovni — medzi uvedenymi dvoma syntaktickymi
znakmi je vzdjomna podmienenost’, treba jednoznacne odpovedat’ kladne,
lebo v pozicii vedl'aj$ej vety nemusi v nasom jazyku stat’ iba slovesny ne-
urcitok; slovesny tvar ako najvyraznejsi nositel’ vetnosti moéze byt aj urcity,
s plnohodnotnou realizaciou predikativnych kategorii sposobu a ¢asu, a ked’
je to tvar osobného slovesa, ktoré predpoklada a ziada vyjadrenie subjektu ¢i
vychodiska deja osobitnym pomenovanim, mame pred sebou nie jednoclen-
nu vetu, lez dvojclennu, pricom uréity slovesny tvar ma syntakticka funkciu
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prisudku dvojclennej vety. Namiesto jednoduchého prisudku, vyjadrené-
ho jednym plnovyznamovym slovesom, mdze stat’ aj spojenie pomocného
slovesa v ur¢itom tvare s neur¢itkom plnovyznamového slovesa — v takom
pripade mame pred sebou zloZzeny prisudok. Porovnajme to na uvedenych
prikladoch:

(1b) Nevedela, ako/ci si s nim poradi.

(2b) Dal mu radu, ako v spore nestrati cest.

(3b) Zamyslel sa nad synom, ¢i ho nedd za murara.
(4b) Otazka je, ako sa situdcia da bez ujmy zvladnut.

Rovnocenné s tvarmi oznamovacieho spdsobu v ulohe prisudku podra-
denej vety su aj tvary podmieniovacieho spdsobu pritomného ¢asu. Ukazuju
to priklady:

(1¢) Nevedela, ako/ci by si s nim poradila.

(2¢) Dal mu radu, ako by v spore nestratil cCest.

(3¢) Zamyslel sa nad synom, ¢i by ho nedal za murdra.
(4c) Otazka je, ako by sa situdacia dala bez ujmy zvladnut.

Uvedend otazka stvisi aj s mnohofunk¢nostou neurcitych slovesnych
tvarov, s tym, Ze neurcité slovesné tvary — na rozdiel od ur¢€itych, ktorych
zakladna a vyhradna syntakticka funkcia je funkcia prisudku, pripadne slo-
vesnej ¢asti zlozeného prisudku alebo slovesného vetného zakladu, pripadne
slovesnej Casti zlozeného vetného zékladu — vo vete zaujimaji vel'mi rozma-
nité pozicie a vystupujli vo funkcii mnohych vetnych ¢lenov.

Ako je zname, najvacsiu a systematickll pozornost’ vetam vybudovanym
na neurcitku venoval Jozef Ruzic¢ka v dnes uz klasickej monografickej stadii
Skladba neurcitku v slovenskom spisovnom jazyku z roku 1956. Zhusteny
systematicky vyklad o syntaktickych funkciach neurcitku z pera Jozefa
Ruzicku najdeme aj v syntetickej Morfologii slovenského jazyka z roku
1966. Aj s opretim o poznatky tychto prac a najmé na zaklade vysledkov,
ku ktorym sme dospeli v nasej monografii Dvojclenné a jednoclenné vety
v slovencine z roku 2009, mézeme sthrnne povedat’, ze neurcitok podobne
ako bezpodmetovy zvratny tvar typu ide sa je v skladbe slovenského jazyka
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jednou z najvyraznejsich morfologicky sformovanych opdr jednoclennosti
vety.

Je to podmienené aj intenymi vlastnostami neurcitku, t. j. jeho spaja-
telnost’ou s inymi jednotkami vety. Mame na mysli to, Ze neurcitok sa pod-
I'a svojej inten¢nej hodnoty syntakticky moze spajat’ s predmetom, ktory je
zasahovany neurcitkovym dejom, s pomenovaniami vlastnosti a okolnosti,
v ktorych prebicha slovesny dej, ale m6ze — nie sice plnohodnotne vyjad-
rovat’, ale asponn v sémantickej rovine — naznacovat’ aj vztah deja k svoj-
mu vychodisku, ktoré je vo vete pomenované povedzme vo forme objektu
prisudkového slovesa. Mame tu na mysli pripady, ked’ neurcitok vystupuje
v ulohe objektového doplnku, objektu alebo prislovkového uréenia ciel’a
(Gcelu). Ide o priklady typu

(5) Videl zenu vystupovat z elektricky.
(6) Rozkdzali viziiom cvicit na dvore.
(7) Poslala chlapca nakupit potraviny.

Syntaktické a sémantické vztahy neurcitku sa zretel'ne ukazuju, ked’
tento neurc¢itok nahradime urcitym slovesnym tvarom v tlohe prisudku pre-
transformovanej vedl'ajsej vety:

(5a) Videl zenu, ako vystupuje z elektricky.
(6a) Rozkazali viiziiom, aby cvicili na dvore.
(7a) Poslala chlapca, aby nakupil potraviny.

Vo svojej citovanej monografii Jozef Ruzicka v samostatnej kapitole na
s. 73 — 99 podrobne opisal a hojnymi prikladmi dolozil pouZivanie neurcit-
ku ako pomentivacieho slovesného tvaru vo funkcii zakladného ¢lena jed-
noclennej vety — vetného zakladu. V ramci tejto kapitoly sice Jozef Ruzicka
nas. 85 v spolo¢nom odseku uvadza pocetné priklady, v ktorych neurcitkova
konstrukcia vystupuje v pozicii predmetovej vedlajSej vety, ako aj niekol-
ko dokladov, v ktorych neurc¢itkova konstrukcia funguje ako privlastkova
vedl'ajsia veta a ako cielova (Gcelova) vedlajsSia veta, ale tieto pripady ne-
urcitkovej vedl'ajSej vety nehodnoti ako podmienené konstrukéne, t. j. ne-
spomina to, ze takéto neurcitkové vety su pevnou sucast’ou podrad’ovacieho
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suvetia, ani sa nezaobera vetnoc¢lenskou platnost'ou uvadzanych vedl'ajSich
viet. V Ruzi¢kovej monografii sme nenasli ani zmienku o neurcitkovych ve-
tach s funkciou podmetovej vedl'ajsej vety, t. j. nase typy vety uvadzané pod
bodom (4), hoci téme neurcitkového podmetu venuje celu jednu kapitolu
prace (s. 21 —39).

Toto naSe zistenie si netreba vysvetlovat’ ako kritiku RuZzi¢kovej priam
vzorovej syntaktickej monografie, ale skor ako pripomenutie skuto¢nosti, ze
napriek jestvovaniu dokladnych monografickych stadii o istej syntaktickej
téme nemozno zostat’ na dosiahnutej trovni vedeckého poznania, lez treba
v iom neprestajne pokracovat’ a dosahovat tak nové horizonty.

V dalSej Casti prispevku uvedieme doklady z literatury a z tlace, zhro-
mazdené na ilustraciu skiimanych neurcéitkovych jednoclennych viet pod-
mienenych konstrukéne. Této celkova konstrukéna podmienenost’ vedl'ajsej
vety sa prejavuje aj lexikdlnosémanticky tym, Zze v rdmci nadradenej vety
byvaju v prisudku slovesa alebo podstatné mena, alebo pridavné mena is-
tych vyznamov, pripadne sucast’ou nadradenej vety st podstatné mena istych
vyznamovych okruhov; konkrétne: 1. v suvetiach s podradenou predme -
tovou vetou ide o slovesd zmyslového vnimania, hovorenia alebo inych
dusevnych ¢innosti; 2. v suvetiach s podradenou privlastkovou vetou
su to nadradené podstatné men4, na ktoré sa vedl'ajSia veta slovosledovo
tesne syntakticky viaze najmé prostrednictvom vztazného zamena ako,
menej ¢asto aj inych vztaznych zdmen. Ide o podstatné mend viacerych
vyznamovych okruhov, napriklad: spésob ¢i pl. spdsoby, cesta, pravidlo
alebo pl. pravidla, otizka, plan aj pl. plany, navrh, Casto aj pl. ndvrhy,
rada, navod, forma, moznost, ako aj pl. moznosti, vychodisko, nadej, mys-
lienka, pripadne pl. myslienky, ucenie, koncepcia a viaceré iné podstatné
mena najmé z okruhu abstraktnych mien. Takéto podstatné mena v ramci
nadradenej vety moézu zastavat’ funkciu rozlicnych vetnych ¢lenov — za-
kladnych aj rozvijacich —, pripadne sucasti takychto vetnych ¢lenov; 3.
v suvetiach s podradenou cielovou (icelovou) vetou su to opiatovne
slovesa dusevnych ¢innosti, ako aj slovesa s vyznamom pohybu alebo vy-
volavania pohybu predmetu vety a napokon 4. v suvetiach s podradenou
podmetovou vetou byvaji neslovesnou sucastou zlozeného prisudku
podstatné mena typu otdzka, problém, zamer alebo spojenia typu hlavnd vec,
Jjedina starost, hlavna zalezitost' a podobne, pripadne slovotvorne alebo sé-
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manticky blizke pridavné mena typu otdzne, problematické, dolezité, najdo-
lezitejsie, hlavné a podobne.

Z hladiska Castosti vyskytu uvedenych styroch typov konstrukéne pod-
mienenych jednoc¢lennych neurcéitkovych viet, ako aj z hl'adiska vyjadrova-
cich oblasti, v ktorych sa vyskytuji, mozno povedat, zZe spomenuté typy
predmetovej a privlastkovej vedl'ajsej vety su vel'mi beznym a Castym vy-
jadrovacim prostriedkom v prejavoch rozliénych $tylov spisovnej sloven-
&iny, najma verejnych, a v pisomnej podobe. Casté su aj neuréitkové jed-
noclenné vety s funkciou podmetovej vedl'ajsej vety, a to najmé v prejavoch
konverza¢ného Stylu, pripadne aj publicistického Stylu.

1. Konstrukéne podmienené podradené neurcitkové vety s funkciou pred-
metu nadradenej vety spaja s nadradenou vetou podrad’ovaci spajaci vyraz,
najmé podrad’ovacia spojka ¢i a d’alej su Casté najma vztazné zamena ako,
kedy, kde, kade, preco, ktoré v ramci podradenej vety zastupuju vetny ¢len —
prislovkové urcenie spdsobu, ¢asu, miesta alebo priciny; ¢asté st aj vztazné
zamena ktory, co, kto, ktoré vo svojich nepriamych padoch v ramci podrade-
nej vety zastupuju predmet. Vyskytom vztaznych zamen takato podradena
veta nadobuda rdz nepriamej opytovacej vety. Neurcitkova konstrukcia ma
zretel'ny modalny vyznam, posobi tak, akoby z nej bolo vypustené modalne
sloveso mat’ (povinnost); konstrukcia ako celok vyjadruje vyznam potreby,
nevyhnutnosti, moznosti konat' alebo vykonat’ dej vysloveny neurcitkom.
V niektorych dokladoch sa tento modalny vyznam vyslovuje priamo — mo-
dalnou vetnou prislovkou treba — netreba. Priklady z literatury:

Mpyslel na to, ¢i vyzut' a spalit bagance. (M. Figuli) — Ukonany sa oprel
o studeny mur domu a nevedel, ¢o si md pocat, ¢i hladat’ Lucku dalej na
namesti, alebo ist' k nej rovno domov. (P. Jaro§) — Mozno sam bol volakedy
pastierom,; dobre vie, ako nardbat’ s ubohym mladencom, ¢o poznd len str-
miny, zlu pasu a plané slova gazdov urbarialistov. (L. Ondrejov) — Ani sa ma
nepytaj, ako sa mu pomstit. (tla¢ 1995) — Prsalo a bola tma, Ze keby mi bol
dal niekto zaucho, ani by nebol videl, komu sa podakovat. (J. G. Tajovsky)
— A hned’ ma zacal zaucat, ako varit horarsku polievku, kolko treba dat do
hrnca soli, kolko zasmazky, ako sa v muslicke zardba cesto a ako ho treba
nastykat’ do hrnca. (L. Ondrejov) — Rozmyslam, ako priviazat' mrtvolu. (1.
Krasko) — Uvazovat o tom, ako zaviest rozvijanie tvorivosti do vyucova-
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cieho procesu, a nepripustat si pritom mozné prekazky by znamenalo ne-
orientovat’ sa v skutocnosti. (odborna tlac) — Chvilu vysvetluje, ako pisat,
¢o pisat, odkial’ a pokial, odporica hned’ sa dat' do roboty, nebat sa a dlho
nepremyslat. (F. He¢ko) — Uvazoval som nachytro, co teraz viastne robit.
(M. Figuli) — Krysy vzdy vedia, kedy utiect a kedy zautocit. (J. Tuzinsky)
— Vedia, kedy treba odist. (J. Tuzinsky)

2. Neurcitkové konstrukcie s funkciou privlastku vo vztahuk pod-
statnému menu v ramci nadradenej vety takisto byvaji uvedené vzt'azny-
mi zdmenami, najmé vztaznym zdmenom ako, ktoré ako formalny vetny
¢len v ramcei podradenej vety ukazuje na vyznam sposobu a ma teda v nej
funkciu (formalneho) prislovkového uréenia spdsobu. Aj tento typ neurcit-
kovych viet md modalny vyznam potreby, nevyhnutnosti, moznosti konat’ ¢i
vykonat’ dej vysloveny neurcitkom. Aj v tomto pripade podradend veta ma
platnost’ nepriamej opytovacej vety. Priklady z literatury:

Kazda zo skupin totiz nehladad sposob, ako pravidla dodrzat, ale skor
ospravedlnenie, preco nedodrziavanie pravidiel div Ze nie je v celospolo-
Censkom zaujme. (T. Krizka) — ,, Standardné metody ** predstavujii moznost,
ako si zabezpecit' hospodarsku moc v buducnosti. (tlac 1994) — Politické
ve(k)slovanie sa im tak zapacilo, Ze zacali spriadat plany, ako zastavit' cas
a oddialit predcasné vol'by. (tla¢ 1994) — Rada, ako zmenit veci na lepsie?
(J. Ch. Korec) — Prvy oddiel 2. hlavy Ustavy — t. j. vSeobecné ustanovenia
— zakotvuju interpretacné pravidla, ako zdkladné prava a slobody uplatiio-
vat. (J. Chovanec) — Mozno mal ku mne déveru ako k zacinajicemu auto-
rovi, sam ma uviedol pod ciarou Narodnych novin do verejnosti, sam si ma
vzal na starost a ddval mi ponaucenia, ako pisat a comu sa vyhybat. (J.
Hrusovsky) — Ak mal prist’ do niektorej blizkej obce politik ,,vysSieho ran-
gu (...), hladali sa moznosti, ako prognostika izolovat. (1. Gallo) — Po pre-
vrate som prestal ako autor existovat najprv pre Verejnost, potom aj inde.
A vzdy sa nasla zamienka, preco neuverejnit. (A. Ferko)

V niektorych pripadoch sa pred nadradenym podstatnym menom umiest-
nuje vymedzovacie zameno iny, inaksi, ktorym sa odkazuje na vlastny

vyznam vyjadreny pripojenou podradenou vetou, napriklad: Takto sa to ne-
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robi. Musime najst' inaksi sposob, ako faktora prehovorit. (D. Chrobak) — Pre
republikdana niet iného nebezpecenstva, ako zaostat' za zakonmi republiky.
(J. Rozner) — Kedze mierova konferencia madarské argumenty pokladala za
nedostatocné a malo presvedcivé, Madarsku nezostala ind cesta, ako pod-
pisat mierovu zmluvu v Trianone. (L. Dedk) V tychto pripadoch uz niekedy
mame do ¢inenia nie so vztaznym zamenom ako, lez so spojkou ako, doka-
zuje to aj mozna nahrada spojky ako pribuznou spojkou nez. O moznosti ta-
kej nahrady sa presved¢ime na citovanom priklade z L. Deédka: ... Mad'arsku
nezostala ina cesta, nez podpisat mierovu zmluvu v Trianone.

Iba zriedkavo sa mozno stretntit’ s pripadom, ked’ vedl'aj$iu neurcitkova
vetu s funkciou privlastku uvadza spojka ¢i: Vtedy zacne Kristina hlasno
plakat. Syn sa zvita k matke, kolké more vzkosti ma v ociach. Je trocha aj
v pochybach, ¢i neodvolat slovo. (F. Hecko)

3. Neurcitkové vety s funkciou prislovkového uréenia cie-
I'a nadradenej vety su spomedzi skiimanych Styroch skupin v nasom dokla-
dovom materiali poCetne najmenej zastupené. Ako spajaci vyraz tu funguje
spojka ¢i. Aj tato neurcitkova konstrukcia vyjadruje modalny vyznam potre-
by, nevyhnutnosti, moznosti konat’ alebo vykonat’ dej pomenovany neurcit-
kom. V niektorych pripadoch je tento modalny vyznam explicitne vyjadreny
vetnou modalnou prislovkou treba — netreba. Priklady:

Skumavo sa pozrel do tvare ujka KoSibu, ¢i mu verit, ¢i neverit. (J. Skalka)
— Roztrpcene hladel za kamardtmi, ¢i ich nezavolat’ naspdt. (tla¢ 2008) —
Ludia sa zbehnu pred dom, ¢i este nepocut muziku. (preklad) — Priplazil sa
do jeho bezprostrednej blizkosti, ¢i mu netreba pomoct. (preklad)

Neurcitkova vedl'ajsia veta s funkciou prislovkového urcenia ciel'a moze
byt uvedend aj vztaznym zamenom (kde, ako), ktoré v ramci vedlajsej vety
ma funkciu formalneho vetného ¢lena (prislovkového uréenia miesta alebo
sposobu). Vedl'ajsia neuréitkova veta aj tu nadobtida povahu nepriamej opy-
tovacej vety. Uvadzame priklady:

Zaujimal sa o autorovu najnovsiu knihu, kde ju dostat. (tlac 2009) —
Hladel, ako ¢tm skor odist. (S. Zary)
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4. Neurcitkové konstrukcie s funkciou podme tu vo vztahu k nadra-
denej vete s uvedené vztaznymi zamenami, najmé zdmenami ako, preco,
kedy, kde, co, ktory; tie v ramci vedl'ajsej vety vyjadruju formalny vetny ¢len
— prislovkové uréenie spdsobu, priciny, casu, miesta, d’alej predmet vetno-
zakladového slovesa v tvare neurcitku alebo privlastok vo vzt'ahu k nadra-
denému substantivu obsiahnutému v neurcitkovej vedl'ajsej vete. Spomedzi
vztaznych zamen su vylucené zamena kto, co, ktory v tvare nominativu,
lebo ten implikuje subjektovil poziciu vo vztahu k neurcitkovému slovesu;
takd pozicia je s jedno¢lennym razom vedl'ajsej vety nezlucitel'na. Vedl'ajsie
vety aj v tomto pripade maji modalny vyznam potreby, nevyhnutnosti ¢i
moznosti uskuto¢nit’ dej vyjadreny neurcitkom slovesa s funkciou vetné-
ho zakladu. Vedl'ajsie vety aj tu maju platnost’ nepriamej opytovacej vety.
Priklady:

Problémom je, ako dosiahnut stabilitu. (tlac 2009) — Jeho jedind starost
Jje, preco sa trapne vyhovarat. (preklad) — Hlavna vec je, ako sa vyhnut
chripke. (odborna tlac) — Jeho hlavna starost je, kde ziskat’ peniaze. (0zus)
— Hlavné teraz je, ako nestratit’ hlavu. (1zus)

Jednoclenna neurcitkova vedl'ajsia veta s funkciou podmetu vo vzt'ahu
k nadradenej vete moze byt uvedena aj spojkou ¢i, aj na takto vybudovanu
vetu sa vztahujl zistenia, ktoré sme uviedli v suvise s vetami uvedenymi
vztaznymi zamenami; napriklad: Vazna otazka je, ¢i sa nevzdat. (1izus)

Aj posledné uvedené doklady svedcia o tom, Ze neurcitkové jednoclenné
vety podmienené kons$trukéne maju svoju osobitnli pravopisni problema-
tiku. Isty druh neistoty v tomto smere vychodi najmé z toho, Ze v nich niet
verba finita, t. j. ur¢itého slovesného tvaru, jednoznacne signalizujiceho vet-
ny raz, vetnost’ takejto sucasti stvetia, a tak sa celkom prirodzene vynara
otazka, ¢i sa v takychto vetach v pisomnom zdzname pred spajacim vyra-
zom ma pisat’ Ciarka alebo nie. Zo zasad o pisani ¢iarky v nasej pravopisnej
sustave je totiz zname, ze pisanim alebo nepisanim ciarky sa odliSuje pisa-
nie prirovnavacich konstrukcii majacich vetny rdz od konstrukcii, ¢o maju
iba platnost’ slovného prirovnania (pozri Pravidla slovenského pravopisu,
3. vyd., 2000, s. 101). Rozhodujuce je, pravdaze, zasa to, Ze v prirovnava-

Kultara slova, 2009, ro¢. 43, &. 6 331



cej vete sa vyskytuje verbum finitum, urcity slovesny tvar, a preto sa pred
spajacim vyrazom poZzaduje pisat’ ¢iarku. Povahu dvoj¢lennej vetnosti alebo
jednoclennej vetnosti tu dodava verbum finitum, preto na rozdiel od ,,0by-
¢ajnej*, nevetnej prirovnavacej konstrukcie sa tu pise Ciarka.

Je zjavné, ze vetnost’ v neurCitkovom type jednoclennej vety danému
syntaktickému Utvaru doddva prave neurcitok, ktory postacuje na konstituo-
vanie jednoClennej vety aj v inych, analogickych pripadoch, a preto aj v ro-
zoberanych jednoc¢lennych vetach s neurcitkovym vetnym zakladom treba
pred spéjacim vyrazom pisat’ Ciarku. (Tento naS zaver je v suhlase s tym,
¢o sa o veci pise v citovanom vydani Pravidiel slovenského pravopisu na s.
102.) Dodajme, zZe takato vedlajSia veta s charakterom jednoclennej vety
ma aj iné znaky plnohodnotnej vetnej konstrukcie, predovsetkym vlastny
vetny vyznam, vlastnil vetnu formu podopretu vyskytom podrad’ovacieho
uvadzacieho spdjacieho vyrazu, ktory je v naSom jazyku univerzdlnym ¢i
vSeobecnym znakom podradenej vety. Napokon zist'ovanie vetného razu je
rozhodujuce aj pri pohlade, ¢i ide o dvojélenné vety alebo o jednoclenné
vety.

Na zéver uz len konStatujeme, Ze aj zdanlivo jednoduché a jednotlivé
syntaktické javy maji z hl'adiska teoretickej syntaxe svoju zavaznost’ a Ze
aj na nich mozno ukazat uplatnovanie sa alebo neuplatiiovanie sa istych
vSeobecnejsich syntaktickych principov a postupov. Prave pre $pecifickost’
takychto javov sa ziada posudzovat’ ich v ich jednotlivostnej podstate zaro-
ven ako prejav v§eobecného syntaktického.

LITERATURA

KACALA, Jan: Dvojélenné a jedno¢lenné vety v slovenéine. Martin: Matica slovenska 2009.
134 s.

Morfoldgia slovenského jazyka. Red. J. Ruzicka. Bratislava: Vydavatel'stvo Slovenskej akadé-
mie vied 1966. 896 s.

Pravidla slovenského pravopisu. 3., upravené a doplnené vyd. Bratislava: Veda 2000. 592 s.

RUZICKA, Jozef: Skladba neuréitku v slovenskom spisovnom jazyku. Bratislava: Vydavatel'stvo
Slovenskej akadémie vied 1956. 185 s.

332



Projekt CIEVY
CIELENE VYSVETLOVANIE CIEVNYCH CHOROB
A CIEVNYCH PORUCH

PETER GAVORNIK

Srdcovocievne choroby, srdcovo-cievne choroby, srdcovocievny sys-
tém, srdcovo-cievny systém, srdcovo-cievne abnormality, srdcovocievne
poruchy — pocujeme a ¢itame to denne. Vieme, o o ide?

V stcasnej slovencine existuju dvojice rovnako znejucich zlozenych pri-
davnych mien, ktoré sa odliSuju vyznamom, ¢o sa naznacuje aj tym, ze jed-
no sa pise so spojovnikom a druhé bez spojovnika (Duchkové, 2008). Napr.
zlozené pridavné meno srdcovo-cievny (kardio-vaskularny) zahita vyznam
»tykajuci sa srdca a ciev, srdcovy a cievny®, kym zlozené pridavné meno
srdcovocievny (kardiovaskuldarny) vyjadruje vyznam ,.tykajici sa srdcovych
ciev*.

Prvy typ zlozenych pridavnych mien predstavuju tie, v ktorych su obi-
dve zlozky v prirad'ovacom a rovnocennom vztahu, pricom vyznam takych-
to pridavnych mien je sthrnom vyznamov obidvoch zloziek (Duchkova,
2008). Srdcovo-cievny (kardio-vaskuldrny) je rovnocennym priradovacim
suhrnom vyznamov pridavnych mien srdcovy a cievny, napr. srdcovo-ciev-
ny systém (srdcovy a cievny systém ¢loveka; obehovy systém organizmu);
srdcovo-cievne choroby (choroby obehového systému; srdcové a cievne
choroby; choroby srdca a ciev; srdcové necievne aj srdcové cievne choroby
»centralnej* vencovitej srdcovej cirkulacie a choroby ,,periférnej* artério-
vej a vénovej krvnej cirkulacie a lymfovej cievnej cirkuldcie organizmu);
srdcovo-cievne poruchy (srdcové a cievne poruchy; srdcové necievne aj
srdcové cievne poruchy ,.centralnej srdcovej cirkuldcie a poruchy ,,perifér-
nej* cievnej cirkuldcie; poruchy srdca a poruchy ciev) (Kadlec, 2009). Teda
vSeobecne, k cievnym (vaskuldrnym) chorobam nepatria srdcové necievne
choroby (napr. niektoré vrodené chyby srdca, chlopniové chyby srdca, peri-
karditidy, kardiomyopatie, myokarditidy atd’.), hoci tie takisto patria medzi
kardio-vaskularne choroby (pozri tabul’ku).
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Tabul'ka. — Srdcové necievne choroby, srdcovocievne choroby, srdcovo-
-cievne choroby a cievne choroby (cielené vysvetlenie v texte)

SRDCOVO -CIEVNE CHOROBY
SRDCOVE: CIEVNE:
1. NECIEVNE 1. ARTERIOVE
2. CIEVNE 2. MIKROVASKULARNE
(SRDCOVOCIEVNE)
3. VENOVE
4, LYMFOVE

Druhym typom su tie zloZzené pridavné mend, ktoré vznikli z dvojslov-
nych pomenovani, a to zo spojenia pridavného mena s podstatnym menom
srdcova cieva: srdcovocievny (kardiovaskuldarny). Zlozky tychto pridavnych
mien nie s v priradovacom, ale v podrad'ovacom vzt'ahu a piSu sa bez spo-
jovnika (Duchkové, 2008). Napr. srdcovocievny systém (systém srdcovych
ciev; systém vencovitych ciev; systém koronarnych ciev; ,,centralna“ koro-
narna cirkuléacia; srdcovy cievny systém); srdcovocievne choroby (choroby
srdcovych ciev); srdcovocievne poruchy (poruchy srdcovych ciev) (Kadlec,
2009). Teda srdcovocievne choroby tvoria len ¢ast’ srdcovo-cievnych chorob
(pozri tabul’ku).

Efektivna komunikacia, t. j. u¢inny prenos a vymena informacii, sa pre-
dovsetkym v odbornych kruhoch nezaobide bez jednozna¢ného jazyka, spo-
lahlivo formulujiiceho metody a vysledky najnovsich vyskumov.

Opakom takého vyjadrovania je privelky komunikacény Sum v podobe
privelmi variantného terminologického aparatu, ktory zaziva nejeden jazyk
v mnohych vedeckych oblastiach (Levicka, 2008). Komunikacny Sum v medi-
cine vSak moze sposobovat’ nielen nevyznamné nedorozumenie, ale aj chyby
s vaznymi zdravotnymi, socidlnymi a ekonomickymi nasledkami. Imperativom
je teda systematicka starostlivost’ o terminologiu daného odboru.

Cievne choroby srdca (,,centralnej cirkulacie) a inych vnatornych orga-
nov a tkaniv ,,periférnej cirkulécie* cloveka st v suc¢asnosti najroz§irenejsie,
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najzavaznejsie a najpalcivejsie problémy celé¢ho sveta vratane Slovenskej
republiky — angiopandémia tretieho milénia (Gavornik, 1999, 2001). M6zu
postihovat’ r6zne druhy a typy krvnych ciev (artériové cievne choroby, ve-
nové cievne choroby, choroby mikrocirkulacie) a lymfovych ciev (lymfové
cievne choroby) a su podmienené bud’ funkénou poruchou (funkcné cievne
choroby), alebo organickou Struktirnou poruchou (organické cievne choro-
by). Pri postihnuti viacerych az vsetkych ciev sa hovori o generalizovanych
(systémovych) cievnych chorobach, pri postihnuti ciev jedného organu ale-
bo tkaniva sa hovori o lokalizovanych (regionalnych, orgdnovych) cievnych
chorobach. Najzavaznejsie su tie stenotizujiice (obliterujuce) cievne choroby
(sposobujuce uzatvaranie ciev), ktoré postihuju vitalne dolezité organy, teda
srdcové cievne choroby (kardiovaskularne choroby), mozgove cievne choro-
by (cerebrovaskuldrne choroby) a plucne cievne choroby (pulmovaskularne
choroby). Klinicky vyznamné su aj koncatinové periférne cievne choroby
(extremitovaskuldrne choroby), oblickové cievne choroby (renovaskuldarne
choroby), abdomindlne mezenteridalne cievne choroby (mezenteridalnovasku-
larne choroby), genitalne cievne choroby (genitovaskularne choroby), ocné
cievne choroby (okulovaskuldrne choroby), usné cievne choroby (otovasku-
larne choroby) a cievne choroby inych organov a tkaniv periférnej cirkula-
cie. Ischémia az nekroza tkaniv a organov spdsobuje nielen akutne zlyhanie
alebo chronické zlyhavanie postihnutého organu, ale zvycajne aj negativne
ovplyviiuje funkcie a Struktiry d’alSich Casti organizmu (Gavornik, 1999,
2001).

Kardinalny vyznam v patogenéze cievnych i necievnych choréb maju
predovsetkym endotelové cievne bunky, ktoré patria medzi esencialne zloz-
ky nielen cievnej regulécie, ale aj homeostatickej reguldcie neuro-endo-
krinno-imunitného systému. Uz minimalna kvalitativna alebo kvantitativna
zmena niektorej z jej mnohostrannych funkcii (dysfunkcia endotelu) modze
spdsobit’ vazne poruchy roznych organov a tkaniv, az fatilne nasledky celé-
ho organizmu (Gavornik, 1999, 2001, 2008).

Zaver

Asi polovicu zo vsetkych umrti populdcie Eurdpskej unie (Graham,
2007) vratane Slovenskej republiky (NCZI, 2008) sposobuju srdcovo-ciev-
ne choroby (choroby obehového systému). Z toho asi polovica umrti je na
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srdcovocievne choroby (choroby srdcovych ciev; korondrna choroba srdca)
a d’al$ia polovica iimrti je sposobena periférnymi cievnymi chorobami (cho-
robami periférnej cirkulacie), predovsetkym mozgovocievnymi, plucno-
cievnymi a koncatinovocievnymi chorobami. Asi §tvrtina zo vSetkych umrti
je na zhubné nadorové choroby, ktoré st na 2. mieste imrtnosti (Graham,
2007; NCZI, 2008). Aj keby sme nebrali do tivahy d’al$iu skutocnost’, Ze
angiogenéza (novotvorba ciev) ma evidentny vyznam pri vzniku a progresii
zhubnych nadorovych chorob, tak plati, Ze cievy, cievne choroby a ciev-
ne poruchy su najvaznej$im a najhorticej$im problémom internej mediciny
a jej Specializovaného odboru — angiologie (angeion — gréc. cieva; logos
— gréc. nauka, teda nduka o cievach).

Hlavnym cielom projektu CIELENE VYSVETLOVANIE CIEVNYCH
CHOROB A CIEVNYCH PORUCH, ktory riesi Prvé angiologické pracovis-
ko II. Internej kliniky LFUK-FNSP, je zniZenie chorobnosti a imrtnosti na
cievne choroby v Slovenskej republike. Publikac¢na aktivita projektu CIEVY
ma prispiet’ k zlepSeniu komunikacie medzi lekarmi, chorymi i celou ve-
rejnostou, k optimalizacii slovenského lekarskeho nazvoslovia a k G¢innej
prevencii cievnych chorob.
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DISKUSIE

Jedna pozndamka ku kategorii gramatického rodu toponym pri
Standardizacii slovenskych geografickych nazvov

IMRICH HORNANSKY

Gramaticku kategériu ako zakladnu jednotku gramatickej stavby ja-
zyka povazuje J. Horecky (1978, s. 111) za vSeobecny vyznamovy pr-
vok vyjadreny ustalenymi a zdvdznymi prostriedkami. Podl'a V. Blanara
(1996, s. 51) pri vlastnych menach sa gramatické kategorie vyuzivaji so
zretelom na vnutorné vzt'ahy propridlneho systému. Vlastné mena tvoria
jednu zo zakladnych vrstiev lexiky kazdého jazyka a spolu s apelativami
sa zarad’uju aj do gramatickej stustavy daného jazyka. Pretoze zo slovno-
druhového hladiska su propria vzdy substantivami, ich substantivna po-
vaha je spita s kategoriami rodu, ¢isla a padu (L. Sicakova, 2003, s. 5).
Podl'a M. Majtana (1996, s. 18) v bezpriponovych geografickych nazvoch
sa gramaticky rod uplatiuje v zdsade podl'a gramatického rodu vychodis-
kového apelativa.

V procese standardizacie geografickych nazvov sa zriedkavo stretava-
me aj s javom, ked’ sa zvazuje pripadna uprava narecovej podoby nazvu,
ktorého gramaticka kategdria rodu nie je identicka s gramatickou katego-
riou rodu apelativa, s ktorym ndzov geneticky stvisi. Dovodom takéhoto
stavu je Casto skutoénost, ze pdvodnu slovensku podobu toponyma (nie-
kedy priamo apelativa) prebrala mad’ar¢ina, hlaskoslovne si tito podobu
upravila podl'a zakonitosti mad’ar¢iny, tato upravena madarska podoba
sa spat’ prebrala do slovenciny, ale tdto podoba uz nepresla prirodzenym
vyvojom, a teda v nareci ostala zakonzervovana tato podoba toponyma
prevzata z madarCiny uz s inou gramatickou kategériou rodu. Su vsak
vyexcerpované aj pripady, ktorym nemozno pripisat’ takéto zdévodnenie.
V takychto pripadoch zmeny gramatickej kategérie rodu sa skoro bez-
vynimoc¢ne v Standardizaénom procese Standardizovala formalna podoba
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nazvu nezvycajna pre slovencinu s gramatickou kategoriou geografického
nazvu tak, ako to uvedeny vyvin ndzvu priniesol. Sme svedkami, ze v Stan-
dardiza¢nom procese takato narecova podoba toponyma pdsobi retardacéne
proti Standardizaénym tpravam takym sposobom, ze dosledkom je zakon-
zervovana nare¢ova podoba.

V prispevku sa zaoberdme niektorymi takymito ndzvami. Spolo¢nym
prvkom skumanych toponym je jav, ze v geografickom nazve sa uplatnil
rod, ktory bol prirodzeny alebo sa zdal prirodzeny vzhl'adom na podobu
nazvu preberaného do slovenc¢iny (vzhl'adom na zakoncenie toponyma a na
jeho zaradenie do sklofiovacieho vzoru); nezohl'adnila sa pévodna podo-
ba slovenského geografického nazvu a jeho rod z obdobia jeho prebratia do
mad’ar¢iny. Po preruseni kontinuity pouzivania toponyma v slovencine a po
navrate jeho modifikatu do slovenciny geograficky nazov v slovencine uz
nepresiel prirodzenym vyvojom. Toponymum v slovencine po prebrati ma-
d’arskej podoby a po jej jemnej Gprave sa uz nevratilo k prirodzenej podobe.
Nie vsetky skimané pripady mozno zaradit’ do kategorie pripadov sankcio-
novanych sprostredkovatel’skym procesom mad’arCiny.

1. Pole a trigonometricky bod Baldt (okres Nové Zamky, katastral-
ne tzemie Surany, mapovy list Zakladnej mapy Slovenskej republiky
1:10 000 45-23-18, -13) s vyvojom S (stredny rod) — M (muzsky
rod): slovencina blato — mad’aréina balat — slovencina balat. Pozri
aj M. Majtan, 1996, s. 34.

2. Trigonometricky bod Prostredny Baldt a pole Baldat (okres Nové
Zamky, katastralne uzemie Velky Kyr, 45-21-22) s vyvojom S — M po-
dobnym ako v bode 1.

3. Pasienok NiZné Balajty a susedny pasienok a trigonometricky bod
Vys§né Balajty (okres KoSice-okolie, na pomedzi katastralnych tzemi
Milhost a Kechnec, 37-42-25), Zensky rod, plural, s vyvojom S — Z (Zen-
sky rod): slovencina blato — mad’ar¢ina balajta — slovencina balajta.

4. Samota Balota (okres KoSice-okolie, na pomedzi katastralneho tze-
mia Bohdanovce a Vy$na Mysla, 38-31-01) s vyvojom S — Z: slovenéina
blato — mad’aréina balota — slovencina balota.

5. Pole Balata (okres Levice, katastralne izemie Kukucinov, 46-13-11)
s vyvojom S — Z: slovenéina blato — madaréina balata — slovenéina
balata.
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6. Les Za Balatou (okres Senica, katastralne uzemie Borsky Mikulas,
34-42-08) s vyvojom S — Z podobnym ako v bode 5.

7. Les DIhy Mlak (okres Poprad, katastralne tizemie Stary Smokovec,
27-33-13, modarista Gast’ lesa s mokrad’ovym charakterom) s vyvojom Z —
M: mldka — mlak. Pozri aj S. Ondrug (2000, s. 67) a I. Horfansky (2007,
s. 332). V tomto pripade zrejme sprostredkovanie cez mad’ar¢inu nezohralo
nijaka ulohu.

8. Cast’ obce, pole a trigonometricky bod Sdndorhalma (okres Levice,
obec Novy Tekov, 45-22-13, -17, -18) s vyvojom M — Z: slovenéina chim —
madaréina halom — madaréina Sandorhalma — slovenéina Sandorhalma.

9. Pole BerZeri (okres TrebiSov, katastralne uzemie Velky Hores, 38-34-
19) s vyvojom: (slovencina breza) — brezina alebo brezany — madaréina
berzseny/borzsony — slovencina berzen, alebo (slovencina breh) — brezany
— mad’ar¢ina berzseny/bérzsony — slovencina berzZen.

10. Les a trigonometricky bod BerZeri (okres Kosice-okolie, katastralne
uzemie Skaros, 38-31-07) s vyvojom ako v bode 9.

11. Les a pole Poronda za Vahom (okres Trnava, obec Strovce, ka-
tastralne izemie Valtov Sur, 45-12-02) s vivojom M — Z: sloven¢ina prods
(prad) — mad’ar¢ina poronda — slovencina poronda.

12. Les Pusta Poronda (okres Trnava, obec Strovee, katastralne uzemie
Valtov Sur, 45-12-02) s vyvojom M — Z podobnym ako v bode 11.

13. Les, pole aj pasienok Poronda (okres Galanta, katastralne uzemie
Sered’, 45-12-02, -07) s vyvojom M — Z podobnym ako v bode 11.

14. Pole Porondy (okres Levice, katastralne uzemie Cata, 46-31-01,
-06), zensky rod, plural, s vyvojom M — Z podobnym ako v bode 11.

15. Geomorfologick4 jednotka ,,celok® v rdmci Matransko-slanskej ob-
lasti Burda (okres Nové Zamky a Levice) s vyvojom S — Z: slovenéina
brdo — mad’aréina burda — slovencina burda. Pozri aj M. Majtan, 1996,
s. 54.

16. Pasienok Burda (okres Rimavska Sobota, katastralne izemie Tisovec,
36-24-14) s vyvojom S — Z podobnym ako v bode 15.

17. Les a luka Burda (okres Svidnik, katastralne uzemie Krajna Bystra,
28-13-20, -25) s vyvojom S — Z podobnym ako v bode 15.

18. Vinica Burda (okres Levice, katastralne tzemie Podluzany, 45-22-
15) s vyvojom S — Z podobnym ako v bode 15.
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19. Samota NiZnd Burda a les, pasienok aj samota VySnda Burda (okres
Rimavska Sobota, katastrélne izemie Rovné, 37-31-11) s vyvojom S — Z
podobnym ako v bode 15.

20. Obec Dolny Bar a obec Horny Bar (okres Dunajska Streda) s vyvo-
jom Z — M: slovenéina bara/barica — mad’aréina bdr — slovenéina bar
(Krajcovic, 2007, s. 85).

Geograficky nazov jazykovymi prostriedkami jednoznacéne, strucne
a jasne urcuje, identifikuje a individualizuje geograficky objekt, a tym
umoziuje a zlahcuje orientaciu na mape, orientaciu v teréne a z kom-
plexnejsieho pohl'adu zl'ah&uje aj spolo¢enski komunikaciu. Uloha geo-
grafickych nazvov je dolezita aj z kulturneho hl'adiska, lebo predstavuje
neocenitel'ny zdroj informadcii pre viaceré vedné odbory. Analyza jednot-
livych apelativ pouzitych v pomentivacom procese na tvorbu toponym
je dolezitd nielen z hladiska toponymie a jazykovedy, ale poskytuje sé-
riu podnetov i vel'kému poctu partnerskych vedeckych disciplin, najmé
viacerym historiografickym disciplinam, ako su dejiny osidlenia, dejiny
migracie jednotlivych etnik, dejiny kultivacie pol'nohospodarskej a les-
nej pody a pod.

Narecové podoby geografickych nazvov dotknuté pocas svojho vyvoja
v linii vychodiskové apelativum — toponymum zmenou gramatickej kate-
gorie rodu pevnejsie odolavaju pripadnym zasahom v procese Standardiza-
cie geografickych nazvov ako tie toponyma, ktoré takouto zmenou neboli
dotknuté.
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Z. HISTORICKEJ LEXIKY

Z lexiky stredovekej slovenciny
s vykladmi ndazvov obci a miest (18)

RUDOLF KRAJCOVIC

jalovy, -4, -é, adj. neplodny, plany, prenes. neurodny, bez véac¢sieho uzitku
(psl. jalovw, sloven. jalovy neplodny, plany, prenes. bez Uzitku, netirodny,
stées. jalovy neplodny, neturodny, ¢es. jalovy, pol. jatowy neplodny, netirod-
ny, rus. jalovyj neplodny, neobrabatelny atd’.). — Jelowa 1568, Jalowe 1773,
Jalowa 1808, dnes Jalovd, obv. Snina; nazov motivovany malo tirodnou p6-
dou v Casti chotara (s n. v. 325 — 500 m); tradicnym zamestnanim obyv. obce
v minulosti bola praca v lesoch, vyroba uhlia palenim dreva a povoznictvo
(VSO 1), to zvysuje realnost’ vykladu nazvu v hesle.

jalovec, m. ihli¢naty ker, mensi ihli¢naty strom, Juniperus communis,
pomenovanie od jalovy zdrob. prip. -ec (ako v slove lieskovec) vzhladom
na to, Ze vzrastom je mensi ako iné ihli¢naté stromy a nie kazdy rok prinasa
plody, k tomu Mch. (sloven. jalovec ker, mensi strom pripominajuci ihli¢-
naty strom, ces. jalovec druh krika, pol’. jatlowiec borievka, jalovec atd’.). —
llochfeu 1391, Jallowcz 1479, Jalowecz 1773, dnes Jalovec, obv. Liptovsky
Mikulas; obec vznikla vo vysokohorskom teréne a v jej chotéri (s n. v. 600
— 2177m) sa dodnes dari ihlicnatému, hlavne smrekovému lesu. — Alloc
1430, Jalovecz 1773, dnes Jalovec, obv. Prievidza; nazov podl'a ihlicnatych
borievkovych krikov alebo mensich borievkovych stromov v blizkosti za-
loZenej osady; dnes po odlesneni velkej ¢asti horského chotéra (s n. v. 332
— 869 m) zostali zvysky jedl'obuciny a smrekové porasty, co sved¢i o tom, Ze
i tu sa darilo druhom ihli¢natych porastov.

jal$a, £, jelSa, f. vlnhkomilny, listnaty strom, Alnus (psl. jelvSa, sloven.
jelsa, v nareC. aj jalsa, lejsa, Ces. olSa, v morav. narec. jelsa, lejsa, pol. ol-
sza, olcha atd.); p. hes. jalSovik, jalsovy.
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jalSovik, m., topon. apel. priestor v teréne porasteny jelSami (od slova jalsa
v adj. forme prip. miesta -ov-ik, pripadne s prip. -7k ako v slovach chodnik,
krmnik a pod.); p. hes. jalsa. — Also Jalsok 1578, Jalssovik 1773, Jalssowec,
Jalssowik 1786, Jalssowik 1808. — Felseo Jalsok 1578, od r. 1920 Jalsovik
(po zluceni obci Dolny Jalsovik a Horny JalSovik r. 1902), dnes Jalsovik,
obv. Krupina; ndzov podl'a priestoru porasten¢ho jelSami v blizkosti zalo-
zenej osady, z ktorej sa vyvinula obec; nazov potoka Jalsovik (1402), ktory
preteka chotarom obce, naznacuje, ze tym priestorom porastenym jelSami
bolo izemie pri oboch brehoch potoka, ak ndzov obce nevznikol podl'a na-
zvu potoka; realnost’ vykladu zvySuje ndzov susednej obce Vrbovok, dnes
Zemiansky Vrbovok, pov. Vrbica (s dokl. Worbuch Noua 1285), od rovnako
vlhkomilného stromu vi‘ba (p. hes. viba).

jalSovy, -4, -é, adj. to, Co ma vztah k jelsi, jelSovy haj, jelSové drevo
a pod. (od slova jalsa adj. prip. -ovy); p. hes. jalSa. — Wiseu 1352, Jelsew
1356, Jalswa 1453, Jalschowe 1773, dnes Jalsovd, obv. Hlohovec; podla
hist. zaznamov povodne Jalsové, nazov podla polohy zalozenej osady pri
jelSovom poraste na vlhkom priestore v chotari (s n. v. 149 — 417m) pri
brehoch potoka a pod.; v chotari sa nachadzaju héjiky teplomilnych dubrav
s hrabmi a ned’aleko obce je aj mineralny pramen Tepla studna, 'ud. nazy-
vany Certove pece (VSO 1.); to vietko je dokazom, Ze v minulosti pre rast
jelsi v okoli obce boli vyhovujice podmienky.

jama, 1. vyhibenina v zemi, v skalach, utvorena prirodnymi podmienka-
mi alebo vykopana a upravena, prenes. kotlina ¢iasto¢ne uzavreta svahmi
vrchoviny alebo hlbsia poto¢na dolina (psl. jama, sloven. jama prirodze-
na alebo umelé priehlbina v zemi, 'ud. aj kotlina, priepast’, Gzl'abina, Ces.
jama, pol. jama, stb., chorv. jama priepast’, bana atd.); p. hes. jamnik.

jamnik, m., hist. apel. kopa¢ jam, hrobar, banicky pomocnik, kopa¢ vcho-
dov do povrchovych a podzemnych bani, pripadne kopa¢ jam pri hlada-
ni zdrojov uzitkovych hornin, uhlia a inych drahych hornin, kovov a pod.
(od slova jama Cinitel'skou prip. -n-ik, ako v slovach robotnik, hutnik, ba-
nik a i.; v sloven. hist. jamnik hrobar, banik, HSSJ 1., tvorbou blizke pol.
Jjamnik jazvec, tvor zijuci v podzemnych dierach); p. hes. jama. — Yemnik
1346, Jemnek 1360, Jamnik 1773, dnes Jamnik, obv. Liptovsky Mikulas;
obec vznikla v Liptovskej kotline v banickej oblasti; ned’aleko Liptovského
Hradku a Liptovskej Kokavy sa v stredoveku t'azili uzitkové horniny a kovy,
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to zvySuje realnost’ vykladu nazvu obce z apel. jamnik vo vyzname ,,banik®.
— Yempnik 1277, Jemnuk 1287, Jemnik 1327, Jamnik 1773, dnes Jamnik,
obv. Spisska Nova Ves; obec vznikla v Hornadskej kotline, v banickej ob-
lasti; v chotari susednej obce MarkuSovce sa t'azila ruda, v okoli ned’aleke;j
obce Rudnany (predtym Koterbachy) boli bane na med’, striebro, ortut’ a ne-
skor aj na zeleznll rudu, to potvrdzuje vyklad nazvu v hesle.

Vznik obci v kotlinach umoziiuje uvazovat’ aj o vyklade ich nazvov Jamnik
od toponym. apel. jamnik (od slova jama podla polohy zaloZzenych osad na-
chadzajticich sa v jame, t. j. v kotline, v hlbSom udoli); s prihliadnutim na Sir-
Sie okolie obci s rozvojom banictva, s pocetnym vyskytom bani v hesle sa dava
prednost’ vykladu od hist. apel. jamnik bansky pomocnik, pripadne banik.

jarabina, f. listnaty strom alebo ker, Sorbus, strom ¢i ker vzhl'adom na
strapce Cervenych plodov sa poklada za okrasny (psl. jarebw, sloven. jarabi-
na, ¢es. jerab, pol'. jarzebina, ukr. orjabina atd’.). — Gyerimp 1329, Yerubina
1342, Jarabina 1808, dnes Jarabina, obv. Stara Lubovia; nazov podl'a vac¢-
Sej plochy porastenej jarabinou; hist. nazvy naznacuju, ze obec okrem do-
maceho sloven. nazvu Jarabina (1342) mala aj ndzov pripominajuci pol'sky
nazov Jarzeb- (1329); stvisi to iste s tym, Ze obec bola zaloZena pri hranic-
nom uhorsko-slovensko-pol'skom pasme.

jaraby, -4, -é, adj. pestry, spravidla dvojfarebny (psl. jerebwjv, jerebw,
sloven. jaraby, jarabaty, Ces. jeraby, pol. jarzeby, ukr. rjabyj atd’.). — Jaraba
1540, Jeroba 1563, Jaraba 1808, dnes Jaraba, obv. Brezno; nazov moti-
vovany zmieSanymi lesmi s tmavym ihli¢natym porastom a ¢ervenkastym
smrekovym porastom v blizkosti zaloZenej povodnej osady; realnost’ vykla-
du zvysuje vysokohorsky chotar (s n. v. 785 — 1542 m) s ihlicnatym lesom s
primesou hustého smrekového porastu (VSO L.).

jarovina, f, jarovnica, f, topon. apel. (od jary, jarovy bujny, divy prip.
miesta -ov-ina ako v slove bukovina, pripad. prip. miesta -n-ica, -ica
ako v slovach pivnica, kopanica); plocha zeme porastena burinou, tfnim
a pod.; p. hes. jary. — Jerne 1260, Therenye 1260, Gerona, Jeregna 1330,
Jerawnicze 1773, Jarownice 1808, dnes Jarovnice, obv. Presov; pov. Jarovina,
novsie Jarovnica; nazov podla vacsej plochy porastenej ttnim, burinou a pod.;
realnost’ vykladu potvrdzuje paralel. nazov obce v stredoveku Trnie (Terenye
1260); nazov podla tinim zarastenej plochy zeme pri zaloZenej osade, prav-
da, ak nejde o chybny zdznam z pera pisara.
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jarovnica, p. hes. jarovina.

jary, -4, - ¢, adj., jarovy, hist. adj. bujny, prenes. divorastici (psl. jarsjsb,
Jjarw, sloven. jary sviezi, plny sily, blizke stées. jarobujny bujny, bujary, ces.
Jjary bujary, bujny, sviezi, pol. jary rezky, sviezi, slovin. jaren silny, rus.
Jjaryj divoky, prudky atd’.; p. hes. jarovina, jarovnica.

jas, m. jasnobiele svetlo, silna ziara, lesk, prenes. lesknuci sa priestor
od slne¢ného ozarovania, jagot nezalesneného vrcholu navrsia od slne¢ného
ziaru a pod. (psl. jasw, sloven. jas silna ziara, jasné svetlo, lesk, jagot, stces.
Jjas lesk, jagot, pol’. jasny atd’.); p. hes. jasov.

jasen, m. lesny listnaty strom s uzitkovym bielym drevom, Fraxinus (psl.
Jjasenw, sloven. jasen, Ces. jasan, pol. jasien atd.); p. hes. jasenica, jasenie
a d’alsie.

jasenica, f., topon. apel. plocha zeme porastenad jasefimi, jasenovy lesik,
haj (od slova jasen prip. miesta -ica ako v slovach konopnica, ornica).
— Jezencha 1269, Jasencia 1332, Jesenyca 1414, Welka Jesenica 1773,
dnes cast’ obce Jasenica, obv. Povazska Bystrica. — Kys Jeszenicze 1598,
Mala Jesenica 1773, dnes Cast’ obce Jasenica, obv. Povazska Bystrica; pov.
Jasenica; nazov podla jasenového haja, lesika v casti chotara ned’aleko za-
lozenej osady, z ktorej sa vyvinuli obce Velka Jasenica a Mala Jasenica, tie
savr. 1921 zIa¢ili do jednej obce s ndzvom Jasenica.

jasenie, n. topon. apel. hromadny vyskyt jasenového porastu, pripadne
viacerych jasenovych hédjov v blizkosti seba. — Jechene 1424, Jezen 1455,
Jassena 1465, Jeszenye 1773, Jasend 1920, dnes Jasenie, obv. Brezno; na-
zov (od slova jasen hromad. prip. -ie ako v slovach listie, trnie, agacie) pod-
'a hromadného vyskytu jasena v blizkosti zaloZenej osady.

jaseno, topon. men. adj. neutr. Z hist. jasenno (po zmene nn na n), ¢ize miesto
porastené jasefiom, pdvodne mozné aj jaseno, pricom koncové -o mohlo
vzniknut’ vplyvom apel. miesto. — Jezen, Jescen 1274, Nagh Jezen 1374,
Nagy Jeszen Slauis Wissne Jaszeno 1736, Welke Jaseno 1773, Horné Jaseno
1920, dnes Horné Jaseno, Cast’ obce Turcianske Jaseno, obv. Martin. —
Parva Jezen 1374, Kysjesen 1443, Male Jaseno 1773, Dolné Jaseno 1920,
dnes Dolné Jaseno, Cast obce Turcianske Jaseno, obv. Martin; pov. Jaseno,
Jasenno; nazov podl'a miesta porasteného jaseiom v blizkosti zalozenej
osady, z ktorej sa vyvinuli obce Horné Jaseno a Dolné Jaseno, tie sa v T.
1973 spojili do jednej obce s nazvom Turcianske Jaseno.
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jasenov, -a, -0, hist. jasenev, -a, -0, men. adj. to, ¢o suvisi s jasefiom, ja-
senovym hajom (od slova jaser prip. men. adj. -ev po mékkej spoluhlaske,
neskor -ov). — Jesenev 1279, Jezenew 1451, Jasenow 1808, dnes Jasenov,
obv. Humenné; nadzov podl'a blizkeho jasenového lesa alebo miesaného lesa
s prevahou jasena; obec sa vyvinula v podhradi hradu Jasenov (spomina sa
v 1. 1330, VSO 1), preto mozno predpokladat, ze zalozena osada dostala
nazov podla blizkeho hradu alebo jej ndzov motivoval tak ako nazov hradu
blizky jasenovy les. — Jasenowo 1773, Jasenowé 1808, dnes Jasenovo, obv.
Tur¢ianske Teplice; ndzov motivovany jaseiovym hajom alebo mieSanym
lesom s primesou jasefia; rovnako bol motivovany nazov potoka Jasenica,
ktory pretekd chotdrom obce.

jasemovec, m. miesto hromadného vyskytu jasena (od slova jasen
prip. priestoru -ov-ec ako v nazvoch Tisovec, JelSovec). — Jazenoc 1543,
Jesenowcze 1773, Jesenowce 1808, dnes Jasenovce, obv. Vranov nad
Topl'ou; ndzov podla vécsieho priestoru porastené¢ho jaseiom v blizkosti
povodnej osady; z hist. ndzvu Jasenovec po tprave vznikla dnesna podoba
nazvu v pl. Jasenovce.

jasenovy, -4, -¢, adj. to, ¢o ma vztah k jasenu, jasenovy hdj, jaseniova
hora, jasenové drevo, nieCo z jasena (od jasern adj. prip. -ovy). — Jessen
1320, Jeszenowa rite 1323, Jaszenova Rethe 1355, Jasenova 1398, Jasenova
1808, dnes Jasenovd, obv. Dolny Kubin; nazov podl'a jasenového porastu
okolo luky alebo pri luke, svedc¢ia o tom hist. zaznamy s apel. v prepise Rét-
(Rite 1327, Rethe 1355) z mad’ar. apel. rét luka. — Yesenow 1407, Jasenyowe
1474, Jesenowe 1478, Jasenowe 1773, dnes Jasenové, obv. Zilina; nazov
podl’a jaseniového haja, lesa s primesou jasena v blizkosti zalozenej osady,
dnes obce.

jasle, pl. kfmidlo pre zvieratd v podobe Zl'abu alebo rebrovité¢ho koryta,
pripadne dlhsieho vydlabaného koryta na napajanie, prenes. vacsie ohradené
priestory v chotari na odpocinok pasuceho sa domaceho dobytka a oviec vy-
bavené kimidlami a zZlabmi na napdjanie (psl. pl. jas/i, pl. jasla, sloven. jas-
le, Ces. jesle, v morav. narec. jasel’, pol’. jasta, jasli atd’.); p. hes. jaslovec.

jaslovee, m. toponym. apel. miesto upevnené¢ho zlabu alebo rebro-
vého koryta na kimenie, pripadne na napdjanie upraveného kory-
ta vo vicSej ohrade pre dobytok a ovce (od slova jasle prip. miesta -ov-
-ec ako v nazvoch Tisovec, Jelsovec). — Jazloucz, Jaslowecz 1438,
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Jaslowcze 1773, dnes Jaslovce, Cast’ obce Jaslovské Bohunice, obv.
Trnava; ndzov podla vicSej ohrady s kfmidlami a napdjadlami v po-
dobe Zzlabu alebo rebrinovych koryt na kimenie a vydlabanych koryt
na napdjanie; realnost vykladu potvrdzuje nazov osady Juhdsoviia (od
Jjuhas pastier, prevzaté z madar.) v bezprostredne susediacom chotari obce
MalZenice.

jasov, -a, -0, men. adj. Vac¢Sia plocha uprostred hory alebo na svahoch,
utesoch bez lesného porastu ozarovana slnkom, ziariva, jagava; p. hes. jas.
— Jazow 1243, Jaszov 1630, Jasow 1808, dnes Jasov, obv. KoSice; nazov
podla vacsieho priestoru Ziariaceho v ¢ase slne¢ného pocasia, tym priesto-
rom zrejme bol krasovy utes vapencovych skalisk v chotari obce; chotar je
vysokohorsky (s n. v. 350 — 1246 m) a patri do mierne teplomilnej oblasti;
kras a vapencové utvary i teplomilny raz chotara zvysuju realnost’ vykladu
nazvu v hesle.

jastrab, m. dravy vtak s bystrym zrakom, po vycviéeni pouzivany na
lov mensej pol'nej zveriny a vtactva, Accipiter (psl. jastrebw, sloven. jas-
trab, v narec. aj jestreb, jastrab, astriab, SSN 1., Ces. jestrab, pol’. jastrzab
atd’.). — Jeztreb 1363, Jesztreb 1786, Jastrabie 1920, dnes Jastrabie nad
Toplou. — Jeztreb 1435, Jestreb 1543, Jesztreb, Jestrebe 1773, Jesstrabi
1786, Jastreb 1920, dnes Sarisské Jastrabie, obv. Stara Cuboviia, pov. I'ud.
Jestreb, Jestreby; nazvy podla vyskytu hniezdiacich jastrabov v blizkosti
zalozenych osad alebo l'ud. pomenovanie osadnikov, ktori sa v sluzbach
panstva venovali chovu a vycviku jastrabov na pansky lov.

jastrabie, n. miesto, kde sa vo vi¢Som mnozstve vyskytuju jastraby,
alebo vymedzeny priestor na chov a cvicenie jastrabov na pansky lov
(od jastrab prip. priestoru -ie ako v slovach udolie, uzemie). — Jaztreby
1439, Jazterbowcze 1467, Jastrabye 1483, Jastrabje 1773, Jasztrabie
1808, Jastrabie 1920, dnes Trencianske Jastrabie, obv. Trenéin. — Iztrebe
1487, Jeztreby 1570, Jastraby 1773, Jastrabi 1808, Jastrabd, Jastrabie
1920, dnes Jastrabd, obv. Ziar nad Hronom, pov. Jastrabie; ndzvy podla
miesta, kde sa na odpocinok alebo na hniezdenie zlietavali jastraby, pri-
padne kde osadnici v sluzbach panstva chovali a cvicili jastraby na pan-
sky lov; o mieste vyskytu jastrabov poskytuje udaj skalny utvar v okoli
obce Jastraba ned’aleko Ziaru nad Hronom nazyvany Jastrabskd skala
(VSO L.).
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jastrabi, -ia, -ie, privlast. adj. nieco, ¢o patri jastrabom (od jastrab privlast.
prip. -, -ia, -ie). — Lygetherth vulgo Yestrebeluka 1337, Jeztreb 1364, Jesztreb
1808, Jastrabie 1920, dnes Jastrabie pri Michalovciach, obv. Michalovce;
pov. Jastrabia Luka, Tud. Jestreba Luka; nazov podla liky uréenej pan-
stvom na vycvik jastrabov na lov mensej pol'nej zveri a Skodlivého vtac-
tva; urad. mad’ar. ndzov z r. 1337 v prepise Ligetért (z madar. slova liget,
haj, lesik a Casti -ért za nieCo, pre nie¢o) naznacuje, ze pri chove a priprave
jastrabov na lov zohraval ist( tlohu aj haj, lesik v blizkosti luky; o tejto
vzajomnej suvislosti podava svedectvo priamo zdznam z 1. 1337 Lygetherth
vulgo Yestrebeluka vo vol'nom preklade osada Ligetért v 'udovom vychslo-
ven. prostredi nazyvana Jestreba Luka Cize Jastrabia Luka.

jata, f. nist. trhovy stanok v podobe budky, pristresok pre dobytok, bita-
nok (sloven. jatka bitunok, 'ud. pl. jatky véacsia buda, kde sa predava méso
obycajne hovidzie, stces. jatka budka, chatr¢ 1 pohanska svityna, pol. jata,
Jjatica budka, stanok, bitanok, rus. jatka buadka, stanok, miesto na trhovisku,
Vas. IV. atd’.; p. hes. jatov.

jatov, -a, -0, men. adj. to, ¢o ma vztah k trhovému stanku, budka, kde sa
predava médso alebo aj iny drobny tovar (od korena jat- v slove jata prip.
men. adj. -ov); p. hes. jata. — Itou 1236, Jathow 1458, dnes Jatov, obv. Nové
Zamky; nazov podla trhového stanku, predajne pri dome, vybaveného pre
hosti; svedectvo o tom podava nazov susednej obce Komjatice, pov. Komnata
(s dokl. Komnati 1256), od komnata dom s izbou alebo s izbami vybavenymi
pre hosti (viac v hes. komnata). — Jatho 1245, dnes Horny Jatov, Cast’ obce
Trnovec nad Vahom, obv. Sal’a; nazov podla trhového stanku, pripadne trho-
vych stankov, pri ktorych pévodné osada vznikla; vyklad nazvu potvrdzuje
skuto¢nost’, Ze spomenuta osada vznikla pri prechode dolezitej obchodne;j
cesty brodom cez Vah veducej od Vysehradu k Bratislavskému hradu.

jaz, m. val, hradza, ohrada z pletiva, z kolov alebo z kamenov obycajne
na zadrziavanie vody, na zdvihnutie hladiny rieky, pripadne rybarska pasca
v podobe okrtihlej pletenej ohrady s otvorom s pripevnenou rybarskou sie-
tou umiestnend v rieke (psl. jazv, jézw, v sloven. nare€. jaz hradza, hat na
zdvihnutie hladiny vody potoka, SSN 1., ¢es. jez, pol’. jaz hradza, srb., chorv.
jaz hradza, priechrada atd’.). — Tykeresnyek aliter Jaszafalu 1434, Jazfalu
1436, Jaszfalu 1808, dnes Jasovd, obv. Nové Zamky; pov. Jaz-, ndzov mo-
tivovany pevnou okruhlou ohradou pri zalozenej osade; realnost’ vykladu
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potvrdzuje zaznam hist. mad’ar. ndzvu obce v prepise Tekeresnyek (1434),
od teker toCit, navijat, tekeres nieco pletené, tocené, prenes. okrihla ohrada
z pleteného plota; blizSie ndzov vysvetluje ndzov obecnej Casti Izbék, od
madar. apel. iizbeg (zo stsloven. zbeg) zbeh, utecenec, ¢ize nazov obsahuje
udaj, ze ohrada z pleteného plota chranila priestor, kde boli uvézneni chyteni
zbehovia, ute¢enci z panstva alebo z vojenskej sluzby.
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70 STUDNICE RODNEJ RECI

Na carnej zemi Se (bili) chlib rodzi
(Z lexiky zemplinskych nareci)

MARTIN CHOCHOL

Chlieb sprevadza zivot ¢loveka uz celé tisicrocia. Za tie veky sa o iom
povedalo a napisalo nesmierne vel'a. Tato zakladna l'udska potravina je vo
svojej kategorii vari najcastej$im (a najvd’acnej$im) objektom obdivu bésni-
kov. Nielen v nasej kultare, ale priamo v nasom podvedomi sa stala ikonou.
Preto je vel'mi tazké pisat’ o chlebe a neupadnut’ pri tom do patosu. Pri sku-
mani nareci sa vSak tejto téme vyhnit' nemdzeme.

Zeme Se hnojili kazdi tri roki. Chto mal malo statku, ta l'em kazdi Stvarti
rok. Na voz zalozili hnojnice a hnuj vyvozili na pole na kopki. Tie pred ora-
nim rozmetovali z gombarama (hustejSimi vidlami, ktoré mali konce hrotov
v tvare gul’6¢ok) alebo aj obycajnymi vidlami. Potom sa oralo. Pluch treba-
lo mocno trimac, zebi buli skibi (pluhom odvalena zem) jednaki (rovnaké)
a rouni. To bola fyzicky vel'mi naro¢na uloha. Potom gazda pokapcal (po-
spajal) brani a opat’ mohol na Cerstvom vzduchu stravit’ aj niekol’ko dni.

V jeseni sa siala psSeriica i Zito (raz), na jar jaredz (jaCmen) i oves pre
kone. S ovsom sa zasiala aj komariica (d’atelina), aby bola lepsia pasa (kr-
mivo). Zrno sa pofajtovalo (tu: namorilo) z belavim kaminkom (modrou ska-
licou), zebi sSe ho nelapila snic (snet’). Kto nemal Sejacu masinu/sejacku,
naberal si zrno do kobilki (tanistry) a sial rukami. Potom sa muselo este raz
pobranit’.

Kym obilie nepodrastlo, bol s nim pokoj. Ale zo zarnom (tu: obilim) roz
i burian (réstla aj burina) a najvecej kolacka (bodliak). Na pohnojenej zemi
vraj bolo buriny menej, no bodliaky boli proti tomu imunne. Ked’ vyrastli
na takych 10 — 15 cm, i$lo sa zarno plevac/stickovac (pliet’). Na to pouzivali
sticok — to taka palica bula daz metrova, na jednim koncu mala zahlobeni
poostreni falatok (kiisok) s kosi abo zo starej motiki, bo to bulo hrupsi. Deti

350



vsak do tejto roboty nepriberali, hoci nebola tazka, Zebi riezvanebrovali (,,ne-
zmanévrovali, tu: neposliapali) zarenko. Ak niekde bodliaky neskor predsa
len prerastli obilie, uz im iba vrchy pozrezavali zo serpom (kosakom).

Zatva sa musela stihn@it’ za dva tyzdiie, doki bula chvil'a (kym bolo dob-
ré pocasie). Kto mal vicSie gazdovstvo, pojednal sebe Rusnakou spoza
Humenoho za Ziivarou (u nas sa to slovo pouZivalo len na oznaCenie se-
zonnych robotnikov na zatve). Gazdovia si na vypomoc zvyc¢ajne pozyvali
stale ta istu rodinu a vytvarali sa medzi nimi priatel'ské vztahy. Tu je auten-
tickd vypoved’: Do na(s)_se (vzdy) chodzil jeden chlob zo Zenu, z mlacsim
bratom aj z ocom. Ta z niima me buli pomali jag jedna rodzina. Moze Sejz
abo osem roki u na(z) _zali. A chodzili do naz i po znoch (zatve), prinesli
lisnaki (lieskovce), hubi, mi jim zaz dali ovechi i mag a tag me Se becelovali
(mali radi; tu skor: dobre spolu vychadzali, navzajom sa uctievali).

Vecer si chlapi poklepali kosi a popravili obluki, aby obilie pekne lihalo
a dalo sa l'ahsie odbirac. Obluk — to taki z hrupsoho pruta, ohnuti a na kose
priviazani zo Spargu (Spagatom). Do Zatvy sa obuvali bockori (baCkory),
ktoré chlapi v zime $ili zo starej skuri (koze). Zeny si obliekali vizitki, mechi
abo dzemperi (druhy bluz s dlhymi rukavmi), Zebi jim slama barz ruki niepo-
klala. Dalej mali na sebe podolok (azku kratku spodnicu, ktora sa obliekala
na holé¢ telo), dva biloucaki (spodnice) a kabat (sukiiu) z 'ahkého platna a na
nohach strimfle (pancuchy). Chustocku (Satku) si na hlave stiahli dopredu
Jjag dasok (strieSku), Zebi jim slunko fiesvicilo rouno do oc¢. Chlapi si obliekli
klasické kosule a drelichovo nohauki (nohavice z hrubého platna) a na hla-
vu si dali kalap (klobuk).

Na pole sa vyrazalo uz o Stvrtej rano, ba niekedy aj skor, a ranajkovalo sa
az tam. Na fristik (ranajky) byval chlieb a podbiti bandurki (zemiakovy pri-
varok), bandurki na poliuku (zemiakova polievka), krupi do mlika (riedka
kukuri¢na kasa) alebo kavej (melta). Okrem toho sa brala aj slanina: nareza-
li ju, polozili na maradig (kriz obilia) a na slunku se skoro upekla, Sicki sebe
posmakovali (pochutili) — ale kedz nedomerkovali (neustrazili), chopila ju
vrana. Aj obed sa vozil na pole: polievka v dinerke (kovovej nadobe s ve-
kom) a k tomu najcastejSie haluski (malé trojuholniky z rezancového cesta)
alebo hickose (halusky) so sirom (tvarohom) ¢i s kapustou, rezanki (rezance)
s makom a podobne. Po obede si pocas najvicsej horacavy dopriali siestu
a d’alej sa mordovali az do neskoré¢ho vecera.
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Do jedného snopa sa davali dve husata. Huse — to kelo Se zo Zemi naraz
nabere pot pazuchu. A potom sa snop zviazal s porvislom (povrieslom). Do
harsci (hrste) Se Zalo ku(s) _slami, klaski Se skrucili, Zebi vedno trimall,
slama Se rozdzelila na boki a snop Se s tim scisnul, zaviazal. Niekedy bolo
obilie zlezeni (polihané) alebo pokrutené od vetra. Vtedy sa veru tazko kosi-
lo a este t'azSie odberalo, lebo ritovi (spodné Casti snopov) sa museli vyrov-
navat, aby sa snopy neroztahovali. Ved’ kazdy snop bolo treba este Styrikrat
— patkrat prelozit’: persi (najprv) do maradika, vedz na vus, z voza na stuh
a zo stoha na mlacacku.

Maradik sa robil takto: Na spodok se polozil jeden snop, al'e tak skruce-
ni, zebi klaski nebul’i na zemi. Okolo 1noho se na sebe do kriza kladli stiri-
ra(s) _stiri snopi, klaski do Stretku a ritovi von. Na sami verch se sno(p)_-
poloZil tak, zebi Sicki trimal, a tod me volali capka (Ciapka). Tot Se zas klad
z ritovom hore, zZebi se di(Z) _zlival dolu klaskami. Vicahlo Se z fioho do
harsci slami a dvara(s) _se priviazal gu snopom, zebi ho vitor fiezdul a rie-
rozvalal maradik. V jednom maradiku bolo teda osemndast’ snopov. Ak po
zatve dlho prsalo, niekde zrno aj vyklicilo. Také obilie sa potom vymlatilo
uz len s copami u pleurii na zbojisku (cepmi v stodole na holohumnici)
a skarmilo Se (pouzilo sa ako krmivo). Tak sa zala pSenica a raz.

S jaémenom a ovsom sa narabalo trochu inak, lebo jarcanka/jarcena
slama a ousanka/ousena slama sluzili v zime ako krmivo. Rezala sa z nich
Secka, ktor na noc davali s namletou repou mocit’ do safla, aby fiou rano
nakfmili kone a kravy. Kosilo Se i odbiralo tak pitiie (tak isto, rovnako), ale
kladlo Se na husata, Zebi zZeleni u slame — burian abo komariica — preschlo.
Suchi Se s porvislom viazalo, ti§ po dva husata do snopa. Snopy sa potom
ukladali do maradikou ako pSenica alebo na kopki — to o stiri snopi meiiej.

Po zatve sa obilie zvazalo domov. Konské postroje (stverce, kantare,
zubadla a scahare) a hami (brzdy) na zadnych kolesach voza sa museli d6-
kladne skontrolovat,, aby nie¢o cestou nezlyhalo. Dvaja chlapi zalozili na
voz drabini (rebriny), zobrali si vidla (vidly), hrabe (hrable), pavuz (dlhy
drtk), cigu (kladku) a strang (lano) alebo lanc (retaz) a vybrali sa na pole.
Silnejsi vyhadzoval snopy na voz a ten druhy ich tam ukladal. Ak boli drahi
(cesty) suché, nakladli na voz aj Styri Sori (rady), ak bolo mokro, tak iba tri,
aby kone birovali cahac (vladali tahat’). Voz museli zapavuZzic: Pavus — to
taki dluhi druk prik caloho voza. To Se zaviazalo zo Strangom abo z lan-
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com a na ¢igoj se pavus pocahnul, kelo se l'em dalo. Ak sa stalo, ze sa voz
s obilim prevratil, ti, ¢o boli nablizku, sami pribehli pomahat’. Ak bol dobre
zapavuzeni, mohli ho znovu postavit’ aj s obilim.

Doma na humrie sa potom obilie kladlo do stohov, kazdy druh okremisrie
(osobitne). Stuh (stoh) sa musel ukladat’ opateriie, aby sa nezviezol na bok a aby
aj poriadne vyzeral, lebo bol gazdovou vizitkou. Snopy sa ukladali v miernom
sklone, az sa napokon stoh zaverchoval a pozakryval zo slamu, pripadne aj s po-
nvu (hrubou malo premokavou hospodarskou plachtou), ktort zaistili Spagatmi
a kolikmi. Kto uz mal pozvazané, Siel poméhat’ rodine alebo susedom. A deti
zatial’ merkovali pri stohoch, Zebi zarno kuri nerozhrabovali.

Za prastarych Cias sa obilie, samozrejme, mlatilo s copami (cepmi), no
u nas sa uz vel'mi davno zacali pouzivat’ masini/mlacacki. Pri kazdej mlat'ac-
ke bol jeden gejpis (strojnik), ktory ju musel vediet’ aj opravit’, ak sa pohubila
(pokazila), a traja futrasi/futrase, ktori z alasa (ploSiny na vrchu mlatacky)
davali obilie do bubna a pomahali gejpisoj Cistit’ stroj. Masinu pristavili k sto-
hu a elevator (dopravnik) nastavili tak, aby slama padala na uréené miesto.
Gazda si navolal pomocnikov: troch chlapov potreboval na stoh, troch-sty-
roch na slamu, aspoti dvoch k mechom, jednu Zenu na mlatacku a aspon Styri
k plevam.

Zo stohu chlapi opatrne metali (hadzali) snopy na alas. Tam stal futras
a zena, ktora mu pomahala. Snopa postavila hore ritovom, rozrezala porvis-
lo a podala futrasoj. Na rezanie pouzivala serp alebo Sikovnejsi kosak — to
bul taki jag veliki nus (n6z), falatok s kosi z drevenu rucku. Futras pustal
snop do bubna pomaly, roztriasal ho, aby sa zrno dobre vymlatilo. To padalo
vpredu do mechov. Na boku vypadavali tereki (drobna slama) a pleva, kto-
ré zeny z hrabami nahiali do plachcini (hospodarskej plachty s pasmi na
zaviazanie na rohoch) a odnésali do pribokou (priestorov vyhradenych dre-
venymi prichradkami) v stodole. A celkom vzadu padala na elevator slama.
Elevator bul z desok (dosiek), poldruha metra Siroki a moze (mozno) i pej-
dz metre visoki, a po nim isli lance z hakami a vinasali slamu na bradlo.
Krucili se okolo tih desok, bo ji(h) _hnal remeri od masini.

Aj okolo slamy bolo roboty dost’. Bradlo (stoh slamy) sa ukladalo vel'mi
dokladne, lebo slama mala eSte posluzit’ na ré6zne ucely. Rohy sa na iom
museli zahinac a slama dusic tak, aby odolalo aj vetru. Hore sa zavercho-
valo a zalozilo s pavuzinami — to Se dva dluhi dreva zviazali a spuscili dolu
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stohom, Zebi slamu pricisli. Ked sa pleva a tereki minuli, rezala sa slama na
Secku a pouzivala na kifmenie. Ten, kto si mohol zadovazit' seckarern (stroj
na rezanie secky), chodil Seckovac aj ingm — a za to sa platilo. Seckarei
mala taki jag valou, dze Se davala slama. Na koncu buli noze, krucilo Se
a rezalo slamu nadrobno jak tereki.

Mechy so zrnom sa kladli na voz bez bo¢nic, ale len tol’ko, aby ho chla-
pi birovali predrilidz (pretlacit’) ku komore. Tam boli prilubi (prichradky)
a gazda si uz nakazal, do ktorej maji Co sypat. Zrno si rozdelil, aby mal
aj na siatie, aj na mletie, a zvySok predal. Do mlina sa chodilo tak raz za
tri mesiace. Nemohli pomliet’ v§etko zrmo naraz, lebo do muky sa niekedy
rucili (hodili, tu: napadli ju) muski abo mul’ (mole) a potom bola dobra len
na krmivo. Muka sSe brala persa i druha. Z. persej muki sa piekli kolacki
a hnetlo sa z nej cesto na rezanki, haluski alebo pirohi. Druha muka bola na
chlib (chlieb). A treca sa pouzivala vacSinou len na kifmenie — no ak bola
slaba uroda, po troche sa z nej primiesavalo aj do chleba.

A na zaver sme sa kone¢ne ,,dopracovali* aj k peceniu chleba:

Chlip se pik (piekol) cholem (aspon) raz do tizina. Muka Se preosala do
koritka. Do vodi Se dal kvasog i drozdze, rozmilo Se a zapravilo. Jak potkis-
lo, ta se zamisilo, pridalo sSe vecej vodi, sul, dobre se vimisilo a ochabilo se
vikisnuc. Vec Se nalozZilo do koritkou, i tam isce kuz dokislo. Do peca Se
natopilo s kendericanu (steblami a listami kukurice), s pazdzerom, z drevom
a dakedi aj s kickami zo slami. Kicki — to slama naskrucana, zebi dluchsi
horela, bo insag bi raz-dva sfarkla a pedz bi se nienahral. Jak se prestalo
topic (karit’), papirce (jemny popol z listov) i popel se s peca vicahali s po-
ciskom — to taka dluha palica, co ma na koncu pribitu descicku, vizira skoro
jag motika. Pec Se fajite povimital a posadzal se do nioho chlip. S koritka se
cesto dalo na lopatu, bula taka okruhla drevena, umilo Se z vodu, prezeh-
nalo a suplo do peca. Pec se zavar (zavrel) a chlip se pig daz hodzinu. Vec
Se prekladal: zZal Se na lopatu, za(s)__Se umil, Zebi na nim nezostala muka,
a dal se pidz (piect’) na druhu hodzinu.

Taky svizi (Cerstvy) chlieb bol vel'mi chutny. Obéas pred chlebom upiek-
li aj chlebovi poplanok (maly chlebik, ktorym sa sktisala teplota v peci). Ten
si potom drobili do raskovej poliuki (rascovej polievky).

Prevelo to bulo s chlebom roboti, dokedi do nioho much ¢loveg ukusic!
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ROZLICNOSTI

Budem sa pomstit

Podl'a Kratkeho slovnika slovenského jazyka sloveso pomstit’ aj jeho
zvratna podoba pomstit sa si obojvidové, ¢o znamena, Ze tou istou podobou
sa vyjadruje dokonavy aj nedokonavy vid. Na rozdiel od mnohych slovies,
pri ktorych predpona po- indikuje dokonavy tvar, ako napr. poziadat, pomys-
liet, podakovat, potesit, poranit, popisat, ponapravat, ponachadzat, po-
chodit, sloveso pomstit patri k slovesam, v ktorych si uz mnohi pouzivatelia
slovenciny predponu ako odvodzovaci prvok neuvedomuju, lebo nedokona-
vé sloveso mstit praslovanského povodu nepatri do lexiky sucasnej spisov-
nej slovenciny. V sedemdesiatych rokoch sa podstatné mena msta a mstitel’
klasifikovali ako zastarané a spolu s nimi sa zo slovenskych lexikografic-
kych priruciek vytratilo aj sloveso mstit’ (sa). V sucasnosti sa teda tvarom
pomstit (sa) pomenuva nielen ukonceny dej, napr. musel som pomstit’ brata,
ale aj prebiehajuci dej, napr. kazdy den sa mi Maria pomsti (t. j. vykonava
pomstu) za to, ¢o som o nej povedal. V tejto suvislosti sa stretdvame s otaz-
kou, ako sa ma spravne tvorit’ od nedokonavého slovesa pomstit’ (sa) buduici
¢as. Podl'a morfologickych priruciek spisovnej slovenciny formalnym zna-
kom nedokonavého vidu je zloZzeny (analyticky) tvar buduceho casu, kym
dokonavému vidu zodpoveda jednoduchy (synteticky) tvar buduceho ¢asu.
Od dokonavého slovesa pomstit (sa) ma buduci ¢as tvar pomstim (sa), pom-
Stis (sa), pomsti (sa), pomstime (sa), pomstite (sa), pomstia (sa), napriklad
ja sa ti eSte pomstim, zajtra sa mu pomstime, nebudem mat pokoja, kym
nepomstim brata a pod. Od nedokonavého slovesa pomstit’ (sa) buduci ¢as
sa tvori pomocou tvaru slovesa byt: budem sa pomstit, budes sa pomstit,
bude sa pomstit, budeme sa pomstit, budete sa pomstit, budu sa pomstit
(pozri Morfolégiu slovenského jazyka, 1966, s. 425), napriklad bude sa nam
pomistit do konca Zivota (t. j. bude sa na nas visit’ do konca zivota). Popri
dokonavom i nedokonavom slovese pomstit’ (sa) mame v slovencine este
nedokonavy tvar pomstievat’ sa, ktory vyjadruje opakovanu ¢innost, napr.
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Menejcennost plodi chut’ permanentne sa pomstievat alebo Kazime prirodu
a priroda sa bude pomstievat. Sucasna jazykova prax ukazuje, ze analyticky
tvar budiceho ¢asu od nedokonavého slovesa pomstit’ (sa) sa v jazykovej
praxi takmer nepouziva. V Slovenskom narodnom korpuse sa nam podarilo
najst’ jediny priklad: Dobre otce! Nebudeme sa pomstit, lebo si tak prajes
(A. Pauliny: Pokracovatelia dedi¢stva. Bratislava: Don Bosco 1995, s. 115).
Aj v Morfologii slovenského jazyka sa konstatuje, ze hoci pri prevzatych
slovesach je obojvidovost’ beznym javom (napr. absorbovat, adaptovat, ak-
ceptovat, inspirovat, konstatovat, celebrovat), pri domacich slovesach ide
o anomalny stav, ktory sa postupne odstraniuje. To je zrejme aj dovod, kto-
ry vedie pouzivatel'ov slovenského jazyka pri vyjadrovani budiceho casu
k tomu, aby nahradzali tvar nedokonavého slovesa pomstit’ (sa) vyrazom
mstit (sa), napr. nebude sa jej mstit' za nového muza alebo ked’ sa mu budes
za to mstit, stale mu budes nieco zo seba davat (porov. Slovensky narodny
korpus). Autori jazykovych prejavov, ktori si uvedomuju nevhodnost’ slova
mstit’ (sa), obchadzajl tvar budem sa pomstit pomocou synonymnych vyra-
zov (Visit sa, trestat, odpldcat) alebo inou Stylizaciu vypovede.

Katarina Kalmanova

KS

356



SPRAVY A POSUDKY

Aktudlne pohlady na jazykovo-historické fakty a jazykovedné
osobnosti

Rok 2009 je naplneny zivotnymi jubileami viacerych poprednych slo-
venskych lingvistov a vedeckymi podujatiami usporiadanymi na ich pocest.
Jednou z oslavenkyn je aj doc. PhDr. Katarina Habovstiakova, CSc., ktorej
bol venovany vedecky semindr Jazyk — historicky fenomén, organizovany
Katedrou slovenského jazyka Filozofickej fakulty Univerzity KonS$tantina
Filozofa (KSJ FF UKF) v Nitre 22. 10. 2009. V komornej atmosfére uni-
verzitnej Siene Konstantina Filozofa sa zisli viaceri byvali ziaci, kolegovia
a spolupracovnici K. Habovstiakovej z jej prvého vedeckého pracoviska,
z Jazykovedného ustavu Cudovita Stiira SAV, kde posobila v r. 1953 — 1974
(do . 1966 to bol Ustav slovenského jazyka), i z posledného pracoviska, kto-
rym bola prave nitrianska katedra slovenc¢iny. Ako zdoéraznil sti¢asny veduci
KSJ FF UKF Lubomir Kral¢ak v uvodnom prihovore, K. Habovstiakova tu
stravila podstatnt ¢ast’ svojho vedeckého Zivota venovaného historii jazy-
ka a ako pedagogicka takisto vyucovala primarne historické jazykové dis-
cipliny. Venovala sa aj frazeologii, dialektologii, onomastike, lexikografii,
jazykovej kultire i niektorym kontrastivnym otdzkam. Podrobnejsie o jej
pracovnom Zivote a vysledkoch aktualne publikovala I. Valentova (Zivotné
jubileum Katariny Habovstiakovej. In: Slovenska re¢, 2009, ro¢. 74, €. 2, s.
113 - 115).

Rokovanie bolo rozdelené na styri bloky, po kazdom z nich nasledovala
diskusia. Ivor Ripka v Givodnom prispevku Ceskoslovenskd mluvnica Jana
Stanislava predstavil nedocenené dielo slovenského ,,renesanéného® jazy-
kovedca Sirokého rozhl'adu. Vyzdvihol najmé bohatost’ dolozeného historic-
kého materidlu a vyznam, ktory autor pripisoval jazyku ako hlavnej zlozke
duSevnej kultury naroda. Gabriela Gotthardova v poeticky ladenom vystu-
peni Moje kontakty s doc. PhDr. Katarinou Habovstiakovou, CSc., doplni-
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la predchadzajuci prehlad pracovnych pdsobeni jubilantky (napr. v r. 1979
prednasala vo Viedni na katedre slavistiky, v poslednych rokoch spolupra-
cuje s televiziou najmi pri pisani scenarov adaptacii biblickych pribehov
pre deti) a pretkala ho osobnymi spomienkami na svoju spolupracu s K.
Habovstiakovou i na stretnutia s manzelmi Habovstiakovcami. Tvorbu A.
Habovstiaka z korpusovolingvistického a Statistického hl'adiska analyzova-
la Méria Simkova: Umelecké dielo Antona Habovstiaka — archivnica jazyka
Oravy. V diskusnych vystupeniach sa ucastnici rokovania zamerali predo-
vSetkym na prinos J. Stanislava k poznaniu slovenského jazyka a na kontext
doby, v ktorej tvoril.

Po kratkej prestavke Milan Gonda, byvaly riaditel Oravskej kniznice
Antona Habovstiaka v Dolnom Kubine, nadviazal na uz spominant spi-
tost’ manzelov Habovstiakovcov prispevkom Pretrvavanie pamiatky osob-
nosti jazykovedca vo vedomi verejnosti. Podrobnejsie obrazy z ich spoloc-
ného zivota prinasa autobiografia K. Habovstiakovej Mdj Zivot s Antonom
Habovstiakom, ktora je uz na kniznom trhu.

Jana Skladana takisto najprv pripomenula svoje zaciatky v jazykovede,
pri ktorych jej pomocnt ruku podala prave K. Habovstiakova, potom sa v re-
ferate Frazeologické aktualizdacie v dennej tlaci venovala réznym modifika-
cidm znamych frazém, a to aj v suvislosti s tendenciami niektorych autorov
hodnotit’ aktualizaciu ako frazeologicku chybu. Pri tvorbe frazém vsak ide
o isty druh jazykovej hry, pri ktorej treba zohl'adnit’ najmé faktor autorské-
ho zameru. Martin Pukanec v jednej zo svojich netradi¢nych historickych
uvah (tentoraz na tému koiné), podlozenej priamymi i nepriamymi genealo-
gickymi dokazmi, predstavil Nitrianske kowvn ako prvy nadndrecovy utvar
slovenskych kmenov. Obidva prispevky rozpradili zivl diskusiu, v ktorej sa
pokracovalo aj pocas obednajsej prestavky.

Prvy popoludnajsi blok sa zacinal ukazkou d’alsich modernych me-
tod v lingvistike, konkrétne v lexikografii. Vladimir Benko v prezentécii
Pocitacova podpora slovnika Sturovskej slovenciny, ktory sa pripravuje na
KSJ FF UKF v ramci projektu VEGA v spolupraci s Pedagogickou fakultou
UK Bratislava, nazorne demonstroval, ¢o vSetko obsahuje pocitacova pod-
pora akéhokol'vek lexikografického diela a aké su Specifikd pri spractvani
sturovskej slovenciny. Zuzana Kovacova v prispevku Ndarecja slovenskuo
ako filozoficky spis poukazala na mnohorozmernost tohto Stirovho diela
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ovplyvneného aj Heglovou filozofiou dejin a dobovymi romantizujicimi
pohl'admi na Slovékov a slovenc¢inu. Nérec¢ja mozno povazovat’ za politic-
ky, narodno-obranny, lingvisticko-komparativny, humanisticky, filantropic-
ky, slovanskofilny aj sociologicky spis. Vplyv kodifikaénej ¢innosti L. Stara
na ozivenie slovotvorby pripomenul Maridn Macho v referate Koncepcia
Stiirovej slovotvorby v Nduke reci slovenskej, v ktorom sa zameral najmi na
teoretické rozpracovanie otazky slovotvorby v diele . Stura. Nasledujuca
pestra diskusia sa niesla predovsetkym v znameni pripravovaného slovnika
sturovskej slovenciny (podrobnejsie o projekte http://www.ks;j.ff.ukf.sk/vy-
skum.htm#slovnik).

Posledny blok otvoril Tomas Banik originalnymi postrehmi z oblasti histo-
rickej dialektologie, resp. onomastiky pod nazvom K juznostredoslovenskemu
charakteru narecia Valaskej (okres Brezno). Renata Hlavata podrobne ana-
lyzovala morfologickl a syntaktickt rovinu v prispevku Slovenské ndrodné
povesti Jana Francisciho v Sturovskej slovencine. Maria Hlavata, profesorka
na Gymnaziu sv. Cyrila a Metoda v Nitre, predstavila jednu z d’alSich postav
spomedzi bernoldkovcov posobiacich v nitrianskom regione, ktorym sa sys-
tematicky venuje. V referdte Podiel bernoldkovcov na jazykovom zblizeni
katolikov a evanjelikov sa zamerala na Jozefa S¢asného ako mladobernola-
kovca, ktory osobne vplyval aj na L. Stira a bol znamy bohatou narodnobu-
ditel'skou a narodnozjednocovacou ¢innost'ou. Posledny prispevok vzbudil
zna¢ny zaujem, osobitne ho ocenila aj jubilantka, a podnietil viacero diskus-
nych prispevkov.

Kratke zhrnutie odbornej Casti podujatia pripadlo hlavnému organiza-
torovi L. Kral¢akovi, ktorého vzapéti vystriedali predstavitel’ky vedenia
Univerzity KonS$tantina Filozofa v Nitre a jej Filozofickej fakulty, aby takis-
to srde¢ne pozdravili oslavenkynu (aj ako jej byvalé kolegyne). Prorektorka
Eva Mala jej odovzdala pamitni medailu dekana FF UKF za vedecky
a pedagogicky prinos a dekanka Zdenka GaduSova pamitnii publikaciu
Univerzita Konstantina Filozofa v Nitre. Za prvé vedecké pracovisko K.
Habovstiakovej — Jazykovedny ustav L. Stara SAV v Bratislave blahoZela-
nie tlmo¢ila M. Simkova.

Vedecky semindar Jazyk — historicky fenomén, starostlivo pripraveny ko-
lektivom KSJ FF UKF v Nitre, priniesol hutné a pritom r6znorodé pohl'ady
na viaceré postavy slovenskej jazykovedy, ale i literatary, kultry a historie
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vobec. V popredi boli jubilantke blizke témy historickej dialektoldgie a ono-
mastiky, historickej gramatiky a slovotvorby, jazykovednej historiografie,
frazeologie, lexikografie, jazykovej kultlry, ale prezentovali sa i moderné
pocitacové metody v lingvistike. Duchom stale mlada a na viacerych pra-
covnych poliach stale aktivna K. Habovstiakova poskytla svojim jubileom
priestor na plodné stretnutie byvalych i terajSich kolegov z oboch svojich ve-
decko-vyskumnych pracovisk, ako aj d’alsich zaujemcov. Zelame jej, aby sa
nad’alej tesila nielen z doterajsich bohatych plodov svojho Zivota a prace, ale
aj z d’alieho napliania svojho poslania a rozdavania darov, ktoré dostala.

Maria Simkova

Zbornik o jazykovej kulture
[Jazykova kultira na zaciatku treticho tisicro¢ia. Ed. M. Povazaj. Bratislava: Veda 2009. 216 s.]

9.—10. septembra 2004 sa v Bratislave uskutoc¢nila konferencia Jazykovd
kultura na zaciatku 3. tisicrocia. Rovnomenny zbornik z tejto konferencie
vysiel s vro¢enim 2009; nachadza sa v ilom az tridsatjeden prispevkov od
tridsiatich dvoch autorov, ktorych znepokojuje sucasny stav jazykovej kul-
tury (nielen) na Slovensku. Organizatormi vedeckej konferencie konajucej
sa za podpory Ministerstva kultiry Slovenskej republiky boli pracovnici
Jazykovedného tistavu Cudovita Stira SAV (JULS SAV).

V mene organizatorov hosti privital Matej Povazaj, zastupca riaditel’a
JULS SAV, ktory na Gvod vyslovil svoje oakavania. Dufa, ze vysledky ro-
kovania budu podnetné pre d’alSie smerovanie jazykovej kultiry u nas jednak
v teoretickej rovine a jednak v praktickej ¢innosti a ze sa budi moct’ pred-
lozit’ odbornej aj SirSej verejnosti na Slovensku, a to nielen vo forme zbor-
nika materiadlov z konferencie, ale aj vo forme zaverov pre jazykova prax.
Jemu patri aj uvodna Stidia v zborniku (Jazykovd kultira na Slovensku na
zaciatku tretieho tisicrocia; s. 9 — 18). Po objasneni pojmu jazykova kultura
prechadza do kritiky neuspokojivého stcasného stavu verejnych jazykovych
prejavov z hl'adiska dodrziavania poziadaviek na jazykovu kultiru, ktoré by
sa mali realizovat’ v spisovnej slovencine, poukazuje na ¢asté chyby redak-
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torov. Tato situdcia by sa mala ¢im skor vyrieSit', pretoze neznepokojuje len
jazykovedcov, ale aj SirSiu verejnost’, ktord sa so Ziadost’ou o napravu alebo
o zasah, aby sa naprava vykonala, obracia aj na JULS SAV.

Abel Kral’ (Jazykovd kultira véera, dnes, zajtra; s. 32 — 40) konstatuje,
7e zaujem o jazyk upada: ,,Urcite sa nachddzame v prechodnej etape mensie-
ho verejného zaujmu o Statny jazyk. Suvisi to s vel’kym celospolocenskym
pohybom, silnymi vonkaj§imi vplyvmi i so si¢asnou prestavbou hierarchie
hodnot slovenskej spolo¢nosti.” (s. 38).

Na vztah medzi (idedlnou) normou a Gizom pozornost’ upriamil Juraj
Dolnik (Tedria jazykovej kultiry na zaciatku 3. tisicrocia; s. 19 — 24), na-
zdava sa, ze ,,adekvatna tedria kultary spisovného jazyka na zaciatku tre-
tieho tisicroc¢ia je zalozena na reflektovani reprodukcie stavu normalnosti
asimilacnych reakcii v ramci akomodacno-asimila¢ného procesu, v ktorom
sa jazyk permanentne nachadza® (s. 23). Miroslav Dudok (Jazykovd kultu-
ra v postmodernej situdcii; s. 63 — 68) uvadza: ,,V stcasnej postmodernej
¢i uz postpostmodernej slovenskej jazykovej a kulturnej situécii vSak jazyk
reality nie vzdy koreSponduje s realitou jazyka® (s. 63). Svoje tvrdenie do-
kumentuje niekol'kymi postrehmi z vyslovnosti spoluhlasky /.

Jan Kacala (Systémové zaklady jazyka a jazykovej kultury; s. 25 — 31)
v podobnom duchu ostro kritizuje tych, ktori znejasnuju teoretické zasady,
spochybiiuju konkrétne kodifikacné kroky a predkladaju alternativne ,,libe-
ralne” rieSenia a obCasné polemiky v odbornych ¢asopisoch. Ich alternativne
predstavy o tedrii slovenského spisovného jazyka a jazykovej kultury nepo-
klada za dost’ systematické v budovani ucelenej teoretickej koncepcie. Ako
podnetna sa javi jeho poznamka o $tudiu na vysokych skolach, ked’ u Stu-
dentov pri kvalifikacnych pracach a postupoch zistuje nedostatky v poznani
systému a normy slovenského jazyka: ,,Nikoho z ich u¢itel’'ov netrapi to, ako
tito prislusnici mladej lingvistckej generacie budii moct’ zodpovedne plnit
svoje poslanie vysokokvalifikovaného slovencinara® (s. 30). J. Kacala sa
zhoduje s predchadzajicimi autormi v nazore, Ze médid maju zvysenu zod-
povednost’ za verejnu jazykovu vychovu divakov. Imrich Jenca (Jazykova
kultura a vysielanie Slovenského rozhlasu; s. 103 — 110) sa zameral na jazy-
kovu kultaru v Slovenskom rozhlase a dospel k zisteniu, ze sucasné vysie-
lanie Slovenského rozhlasu v historickom kontexte nedosahuje z hl'adiska
jazykovej Cistoty a kultiry predchadzajucu troven.
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Jan Horecky (Kultivovanie verejného prejavu; s. 48 — 50) si v§ima nedo-
statky vo verejnom prejave v oblasti slovnej zasoby, v nereSpektovani kodifi-
kovanych javov, v pouzivani nespravnych vyrazov, no chyby sa objavuju aj vo
vyslovnosti a intonacii. Preto by sa podl’a neho mala v oblasti verejného preja-
vu uplatnovat’ zanrova, realizacna, vyrazova a parasegmentalna adekvatnost’.

Tieto adekvétnosti nereSpektuju, ako to zistila Maria Imrichova (Jazykovd
kultura v administrativno-pravnych textoch alebo kto a ako legalizuje le-
gislativu; s. 96 — 102), zostavovatelia administrativno-pravnych textov.
Rozumeju im predovsetkym osoby s pravnickym vzdelanim, no bezny pou-
zivatel’, pre ktorého su takisto ur¢ené, im vacSinou nerozumie.

Jan Findra (Jazykova kultura a kultura aktudlneho textu; s. 41 — 47)
opodstatnene upozornuje, ze v komunikacii nie je dolezité len kritérium
jazykovej spravnosti (spisovnosti), ale uplatiuje sa aj kritérium funkcnej
primeranosti a spolo¢enskej vhodnosti vyjadrovania, pretoze text je ,,naj-
vlastnejsim objektom jazykovej a komunikaénej kultury (kultury vyjadrova-
nia). Prave a iba text sved¢i o jazykovom, komunika¢nom a spolo¢enskom
spravani expedienta® (s. 46).

Vladimir Patras (K vymedzeniu aredlu jazykovej kultury; s. 51 — 62) vo
svojej $tudii zhfna, aké podmienky a predpoklady treba brat’ do uvahy pri
vymedzeni teoreticky hodnoverného, prakticky vyuziteIného, synchronne
staleho aredlu, teda najblizsich perspektiv jazykovej kultiry. Uvadza pat
taziskovych sumarnych konStatovani. Nésledne v dvoch prilohach ponuka
pohlad na priebeh kurzov zameranych na zvysenie kvality jazykovej kultiry
u pracovnikov v bankach a administrative.

Sibyla Mislovicova (Je stav jazykovej kultury na zaciatku nového tisicro-
¢ia skutocne v katastrofalnom stave?; s. 69 — 76) podrobne rozobera vplyvy,
ktoré sposobuju, ze v sucasnosti sa Castejsie vyjadruju obavy o osud sloven-
¢iny, a kladie si otazku, preco je kritika verejnych prejavov intenzivnejsia:
blizsi a castejsi kontakt s cudzimi jazykmi, najmé s angli¢tinou; internet,
pocitacova komunikécia, e-maily, Cetovanie, mobilovd komunikécia; nové
pristupy k tvorbe prejavov v printovych a neprintovych médiach; zmena
vzt'ahu pouzivatel'ov slovenciny k svojmu materinskému jazyku a k jazyko-
vedcom; vstup Slovenska do Eurdpskej tnie. V zavere tvrdi: ,,Samozrejme,
nenahovarajme si, ze v jazykovej praxi niet problémov, Ze niet ¢o napravat’,
ale jej stav urcite nie je katastrofalny...“ (s. 76).

362



Podrobnejsie sa preberaniu anglicizmov venoval Ivan Masar (O (ne)-
potrebnosti slovenskej terminologie; s. 77 — 80), ktory kritizuje zbytocné
preberanie anglickych terminov vtedy, ked’ mame na dany termin slovensky
ekvivalent, a Martin Olostiak (O ndzoroch na preberanie cudzich lexikal-
nych jednotiek do slovenciny; s. 87 — 95) zaoberajuci sa slovom celebrita,
ktory naopak poukdzal, Ze preberanie cudzich slov méze mat’ svoje opod-
statnenie aj v pripade, Ze mame za ne slovensky ekvivalent. Uz zo spomina-
nych autorov sa prevzatym slovam venoval aj Matej Povazaj (ktory si mysli,
ze preberanie anglicizmov je v sucasnosti nadmerné, niekedy az zbytocné).

To, na &o vietko sa Pudia pytali prostrednictvom listovej poradne JULS
od aprila 2003 do jula 2004, priblizuje Silvia Duchkova (O niektorych pre-
trvavajucich jazykovych problémoch pouzivatelov slovenciny; s. 81 — 86).
V tom case bol problém s vyznamovym rozdielom medzi jednotlivymi dvo-
jicami slov, s dvojtvarmi, problematické bolo aj pisanie slov spolu a oso-
bitne. Silvia Duchkova sa zaobera aj pocetnou skupinou slov latinského,
pripadne gréckeho povodu, ktoré sa do slovenciny z anglictiny dostavaju
vV novom vyzname.

Niekolko $tudii v zborniku je venovanych Slovniku stcasného slo-
venského jazyka. Klara Buzassyova (Jazykova kultiura z pohladu tvorby
Slovnika sucasného slovenského jazyka; s. 111 — 120) nds oboznamuje, ze
slovnik nebude len normativnym, ale aj informativnym, pretoze nam bude
pontikat’ viaceré odporucania, ¢im bude prispievat’ ku kultivovaniu komuni-
kacie. V §tidii podrobnejSie analyzuje zlozeniny a knizné slova. Jan Bosak
(Hodnotenie lexikalnych jednotiek v pripravovanom Slovniku sucasného
slovenského jazyka; s. 120 — 124) zdoraznuje, ze sa jeho zostavovatelia usi-
lovali znizit' uvadzanie kvalifikatorov na najmensiu akceptovate'ni mieru,
pretoze: ,,Sami autori lexikografickych diel najlepsie vedia, ze slovnik naj-
rychlejsie zastarava podl'a svojich kvalifikatorov* (s. 123). Blizsie sa zame-
ral na profesionalizmy, regionalizmy a etnografizmy v SSSJ. Jana Skladana
(Pejorativne slova v pripravovanom Slovniku sucasného slovenského jazy-
ka; s. 125 — 126) upriamuje pozornost’ na mimoriadne pohybliva hranicu
medzi obyc¢ajnou expresivnost'ou a pejorativnostou. V SSSJ namiesto kva-
lifikatora pejor. v spornych pripadoch mozno uviest' sémantizdciu pragma-
tického priznaku (s negativnym postojom hovoriaceho). Lubica Baldzova
(Dilemy lexikografa — Niekolko pozndmok spoluautorky pripravovaného
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Slovnika sucasného slovenského jazyka; s. 127 — 134) poukazuje na zloZzitost’
opisu slovnej zasoby slovenciny (predovsetkym pri preberani cudzich slov),
pretoze dynamika slovenciny nuti ustavi¢ne vnasat’ zmeny do lexikografického
opisu. Uvahy nad pouZivanim tabuizovanej lexiky u B. Filana priviedli Danielu
Slancovu (Detabuizacia a markantnost vyrazu v sérii cestopisnych knih Borisa
Filana; s. 135 — 144) k otazke, €i je potrebné takuto lexiku zachytit’ v SSSJ.
»~<Domnievame sa, ze ano — ide predsa o frekventované vyrazy, ktoré v podstate
Jkazdy’ pozna, su sucast'ou aspon pasivnej slovnej zasoby celej society. Keby
neboli, stracal by sa pragmaticko-Stylisticky ti¢inok ich pouZzivania® (s. 143).

Na konferencii sa zOcCastnili aj predstavitelia Vyskumného tstavu
Slovéakov v Madarsku so sidlom v Békesskej Cabe, ktori informovali
o niektorych problémoch jazykovej kultiry v slovenskej enklave Zijucej
v Mad’arsku. Konkrétne Alzbeta Uhrinova (O jazykovej kulture v Békesskej
zZupe; s. 145 — 151) oboznamuje s vysledkami sociolingvistického vyskumu
s nazvom Pouzivanie slovenského jazyka v Békesskej Zupe. Konstatuje jed-
nak funkény rozvoj, proces zdokonalovania slovenského jazyka, rozsiro-
vanie, resp. prevrstvovanie jeho funkcie a pouzivanie v rozli¢nych sférach
jazyka. Na druhej strane vSak zistuje takil dynamiku dvojjazycnosti, pre
ktoru je charakteristicka z generacie na generaciu klesajtica jazykova kom-
petencia v materinskom jazyku a narastajuca kompetencia v jazyku vacsiny.
Katarina Sebova-Maruzsova (Niektoré jazykové a tylistické osobitosti ¢aso-
pisu Cabdin; s. 152 — 157) pise o priekopnickej ¢innosti regionalneho asopisu
Cabiin, ktora vyvija v zaujme revitalizicie nielen ¢abianskeho néregia, ale aj
vo vytvarani a pouzivani hovorového jazyka Cabanov. Cabin ,,privykol 'udi
¢itat’ a niektorych aj pisat’ v ndreci ¢i v spisovnom jazyku, rozsiril a sustav-
ne rozsiruje slovnu zdsobu o nové okruhy, najmé z oblasti samospravy a po-
litiky. Tym otvara d’alSie moznosti vyvinu jazyka™ (s. 156). Alexander Jan
Téth (Slovenska jazykova kultura Slovakov a pouzivanie slovenciny v cirkvi
a v Skolach v Békesskej zupe; s. 158 — 161) svoju pozornost’ zameral na pou-
zivanie slovenciny v Skoldch a v cirkvi v Békesskej zupe. Dospel k zaveru, ze
kazdodenné pouZzivanie slovenciny v spominanych oblastiach je zatlacané do
uzadia. InStitucionalne zazemie je sice vyborné, ale potreby komunika¢nych
situdcii nevyzaduju prirodzené pouzivanie slovenciny.

Na konferencii sa pozornost’ venovala aj Standardizacii geografickych
nazvov, ktort upravuje zakon. Ide o subor opatreni zabezpecujticich jednot-
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nost’ geografickych ndzvov a zaviznost’ ich pouzivania. Imrich Horniansky
(K hraniciam Standardizdcie geografickych ndazvov; s. 162 — 168) uva-
dza niekol’ko prikladov na upravy geografickych nazvov do Standardizo-
vanej spisovnej podoby podla predpisov. Maria Kovacova a Dusan Ficor
(Pouzivanie nazvov slovenskych geografickych objektov v cudzojazycnych
textoch publikacii vydavanych v Slovenskej republike; s. 169 — 173) upo-
zornuju na nepriaznivy stav pouzivania slovenskych geografickych nazvov
v publikaciach obsahujucich cudzojazyény text, ku ktorému dochadza, pre-
toze prislusny pravny predpis vzhl'adom na stru¢nost’ ustanoveni tykajucich
sa Standardizacie neupravuje spdsob, podl'a ktorého by vydavatel'stva mohli
jednoznacne postupovat’ tak, aby neporusili medzinarodne prijaté pravidla.
Situaciu sa snazi napravit' Nazvoslovna komisia Uradu geodézie, kartografie
a katastra Slovenskej republiky.

Aj stav jazykovej kultiry v Cesku sa prezentoval na konferencii. Marie
Krémova (Popularizace jazykovédy jako cesta ke kultivaci vyjadrovant; s.
174 — 182) v niekol’kych bodoch rozobera fakt, ze samotna kodifikacia ne-
staci, pokial’ sa bezprostredne nepremietne v praxi, ¢im sa stotoziuje s nazo-
rom predchéadzajucich slovenskych autorov. Hana Kone¢na (7zv. moravska
specifika jazykové poradny v Brné; s. 187 — 192) poukazuje, na ¢o vsetko
sa pouzivatelia ¢eStiny pytaju v jazykovej poradni v Brne. Konstatuje, ze
otazky su v podstate rovnakého typu ako otazky adresované do jazykovej
poradne v Prahe. Rozdiel vnima v tom, Ze Moravania st menej tolerantni
k ,,obecnééeskym* prvkom. Anna Cerna (Slovenstina v prazské jazykové
poradné; s. 193 — 198) uvadza, ze prazska jazykova poradna dostava aj otaz-
ky tykajtce sa slovakizmov.

V Cesku sa vytvoril vynikajuci projekt s nazvom Jazykovd poradna
na internetu. Na konferencii o iom blizSie informovali Ivana Svobodova
(Dnesni a budouct jazykoveporadenska cinnost; s. 183 — 186), Markéta
Pravdova (Projekt internetové prirucky; s. 199 — 201), Ludmila Uhlifova
(Jak vymezit v souvislosti s praci na internetové prirucce cestiny role ja-
zykové poradny jakozZto akademické jazykovevychovné instituce?; s. 202 —
207) a Martin Prosek (Stylova charakteristika jazykovych prostredkii; s. 208
— 212). Tento projekt by mal postupne nahradit’ jazykova poradiiu, pretoze
bude obsahovat’ vSetky potrebné informécie. Internetova jazykova prirucka
by mala pozostavat’ z troch foriem: z abecedne zoradeného menného a vec-
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ného zoznamu; zo vSeobecnych pouciek a zdovodneni; z registra lingvistic-
kych terminov (v ¢ase konania konferencie bol spominany projekt este len
vo forme priprav, no dnes sa uz da naplno vyuzivat na adrese http://prirucka.
ujc.cas.cz).

Komunikécia je kazdodennou sucastou nasho zivota, no malokto si uve-
domuje, ze by mala spifiat’ isti uroven jazykovej kultary. Zbornik pontka
mnozstvo cennych informacii vratane akéhosi ,,navodu*, ako dosiahnut’ po-
zadovanu uroven. Myslime si, Ze by k jej zvySeniu medzi slovensky hovo-
riacou populéciou urcite prispelo aj vytvorenie podobnej jazykovej poradne
na internete, aku uz maju v Ceskej republike.

Andrea Golianova

Dvojclenné a jednoclenné vety v slovencine

[KACALA, Jan: Dvojélenné a jedno€lenné vety v slovencine, Martin: Matica slovenska 2009. 134 s.]

Odborna verejnost’ zaiste privita kniznu pracu Jana Kacalu s uvedenym ti-
tulom, pretoze v poslednom dvadsat’roc¢i sa otdzkam skladby slovenského jazy-
ka (okrem niekolkych vynimiek) venovala miniméalna pozornost. Neplati to,
pravdaze o autorovi predkladanej monografie, ktorého bibliografia vykazuje aj
z tohto obdobia mnozstvo prispevkov so syntaktickou problematikou. Zarad’uje
sa sem aj nedavno publikovand monografia Systém jazykovych kategorii (2006).
Té& napokon nadvézuje na predchadzajiice autorove knizné syntaktické prace
Syntakticky system jazyka (1998), Sloveso a sémanticka Struktura vety (1989)
a Doplnok v slovencine (1971). Tieto publikacie pripominame preto, aby sme
podciarkli, ze Jan Kacala, autor mnohych d’alsich knih zaoberajtcich sa aj inymi
aspektmi slovenského jazyka, je predovsetkym syntaktik.

Problematika, ktort autor rozpracuva v predkladanej monografii, t. j.
podstata a charakter dvojélennych a jednoc¢lennych viet v slovencine, je uz
pomerne obsiahlo spracovana v slovenskej lingvistike (v odbornych ¢asopi-
soch, v Castiach venujucich sa skladbe), ale az autorov zaostreny pohl'ad na
vzt'ah dvojclennych a jednoclennych viet presved¢ivo ukazuje na podstatny
rozdiel medzi tymito dvoma spdsobmi vyjadrovania, ktoré zjavne odrazaju
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sposob myslenia a maji hibkovy jazykovy rozmer. Autor prichadza k zave-
ru, ze diferencovanost’ a rozsah vyuzivania slovesnych jedno¢lennych viet
predstavuje dokonca osobitnu typologicku ¢rtu slovenského jazyka.

Autorov novy pohlad na danu problematiku spociva v tom, Ze pri ana-
lyze dvojclennych a jednoc¢lennych viet uplatituje ako rovnocenné principy
gramaticky aj sémanticky princip. Doteraz sa pri vetno¢lenskom rozbore
(napr. v Skolskej praxi) brala do Gvahy takmer vylu¢ne gramaticka stavba
vety. Autor v zhode so svojim vyskumom slovenskej skladby zrovnopraviiu-
je sémanticky zretel’ aj pri koncepte Clenitosti vety. V zasade osobné slovesa
utvdaraju lexikdlny a inten¢ny zéklad jadra dvojclennych viet, kym vystav-
bovym prvkom jadra jednoclennych viet sit neosobné slovesa. Nie je tu vSak
uplna priamociarost’, pretoze jestvuje prechod prvkov spomedzi osobnych
slovies medzi neosobné slovesa a naopak. Jednoc¢lennost’ vety autor poklada
za priznakov, $pecifickt, kym dvojclennost’ charakterizuje ako bezprizna-
kovu, a tieto vlastnosti ustaviéne porovnava.

Tematiku knihy J. Kacala ¢leni vel'mi prehl’adne. V prvych piatich kapi-
tolach rozobera tstrednti otdzku clenitosti vety: predklada jej vecné, teore-
tické a metodologické vychodiskd, zhffia vyvin ndzorov star§ich i su¢asnych
jazykovedcov na problém vetnej Clenitosti; d’alSiu kapitolu mozno pokladat’
za taziskovi, lebo sa v nej predstavuje vlastna syntakticka, intenéna a lexi-
kalno-morfologicka podstata konceptu ¢lenitosti vety. V poradi uz vo Stvrtej
kapitole sa venuje synonymickym vztahom medzi sivztaznymi dvojclen-
nymi a jednoclennymi vetami (priklady: Cestoval som dobre. Cestovalo sa
mi dobre. Alebo: Komin dymi. Z komina sa dymi.). Poukazuje na to, Ze sy-
nonymickym vztahom st tu spojené dva rozdielne typy s rozli¢nou ¢lenitos-
tou gramatického a sémantického jadra vety. V autorovom chépani jestvo-
vanie takéhoto synonymického vzt'ahu posilituje koncept ¢lenitosti vety, je
argumentom na rozliSovanie dvoj¢lennych a jednoclennych typov viet a po-
ukazuje na jestvovanie paradigmatickych vztahov medzi nimi. Syntakticka
synonymia napokon opodstatiiuje jestvovanie samostatného jednoclenné¢ho
vetného typu. Vecni oddévodnenost’ a realnost’ konceptu ¢lenitosti vety, ako
aj rozliSovanie dvoj¢lennych a jednoclennych viet ako osobitnych vetnych
typov autor predkladd v piatej kapitole. Vychadza z toho, Ze tento jav je
v syntaktickom systéme slovenského jazyka prirodzeny, a opiera sa o d’al-
Sie pribuzné javy. Jednym z nich je jestvovanie gramatickej a sémantickej
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perspektivy vo vete, ktorej sa autor venoval v mnohych predchadzajucich
studidch. Inym takymto javom je jestvovanie bezpredmetového zvratného
tvaru typu ide sa, fungujuceho ako jednoc¢lenna veta, ktora vznikla vynecha-
nim subjektu vety a subjektu slovesného deja.

O tom, ze rozoberany jav jednoclennosti a dvoj¢lennosti viet ma v slo-
venskej jazykovednej literature aj iné rieSenia, autor piSe v osobitnej (Sies-
tej) kapitole. Interpretuje v nej nazory Eugena Paulinyho, Frantiska Mika,
LCudovita Novaka a Miloslavy Sokolove;.

V dalsej (siedmej) kapitole sa rozoberaju okrajové javy z hladiska kon-
ceptu Clenitosti vety, teda pripady, ktoré sa mozu javit ako sporné, nejed-
noznaéné. Patria sem napr. vety typu Ako si ustelies, tak budes spat (veta
s nulovym gramatickym podmetom). — Niet odvahy (veta s genitivnym
podmetom). — Otvor! (veta s tvarom rozkazovacieho sposobu). — To prsi
(formalny podmet pri neosobnom slovese). — Analyza tychto viet z hl'adis-
ka dvojc¢lennosti a jednoclennosti méze byt zaujimava aj z pedagogického
hladiska (Skolskej praxe), pretoze osvetl'uje podstatu veci z rozliénych stran
pri netypickych pripadoch.

Posledna kapitola pred zdverom — urcite v§ak nie poslednd svojim vyznamom
— predstavuje zakladné typy dvojclennej a jednoclennej vety. Za zakladné sa po-
kladaju typy vymedzené podl’a ¢lenitosti gramatického a sémantického jadra vety,
¢o predstavuje fundament na pochopenie ich protikladnych vztahov. Na tomto
zaklade sa v naSom jazyku utvéraju dva vychodiskové vetné typy — vetny typ
s roz€lenenym gramatickym a sémantickym jadrom (dvojclennost’) a vetny typ
s neroz¢lenenym gramatickym a sémantickym jadrom (jednoclennost’). Autor vy-
medzuje devit zékladnych typov dvojclennych viet a az dvanast typov jednoclen-
nych viet, &lenenych este na d’alsie podtypy. Citatel’ si nevdojak musi v&imnit, Ze
autor sa s mimoriadnou starostlivostou venuje prave jednoclennym slovesnym
vetam, lebo viaceré z nich poklada — v porovnani so stavom v inych slovanskych
1 neslovanskych jazykoch — za vel'mi Specifické, pre nés jazyk prizna¢né. Vynika
tu autorova dokladnost’, jemna analyza jednotlivych typov opierajica sa o bohat-
stvo pramenného materialu z literarnej praxe a o doklady vyabstrahované z bez-
nych jazykovych prejavov. V zavere poukazuje na neobycajné syntaktické bohat-
stvo slovenského jazyka, na potrebu Studovat’ ho a najmé udrziavat’ v kontinuite
s odkazom vzacneho literarmeho a vSeobecne jazykového dedicstva.

Maria Pisarcikova
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SPYTOVALI STE SA

Ako sa nazyva obyvatel’ Severného Irska? — Do jazykovej poradne
Jazykovedného tUstavu . Stara SAV sme dostali e-mail s otazkou, kto-
ré pomenovanie obyvatel'a Severného frska je spravne — Severny Ir alebo
Severoir?

Severné frsko tvori spolu s Anglickom, Skotskom a Walesom ostrovny
stat s oficidlnym nazvom Spojené kralovstvo Velkej Britanie a Severného
frska. Nazvy Anglicko, Wales a Skétsko spolu s obyvatel'skymi menami aj
prislusnymi pridavnymi menami ndjdeme v Pravidlach slovenského pravo-
pisu, ndzov Severné Irsko v nich viak chyba a neuvadzal sa ani v 6. zvizku
Slovnika slovenského jazyka (1968).

V poslednych rokoch sa obyvatel'ské meno utvorené z nazvu Severné
Irsko (hlavne v $portovej publicistike) spominalo astejsie, ked’ sa reprezen-
tanti tejto krajiny stali naSim kvalifikaénym stiperom v bojoch o postup na
Majstrovstva sveta vo futbale v Juznej Afrike v roku 2010. V elektronickych
a tlacenych médiach sa v tejto suvislosti pouzivali dve podoby obyvatel’-
ského nazvu: Severni Iri aj Severoiri, napr. Vyborny vykon, krdsne goly —
Severni Iri nemali Sancu. — Slovdci zdolali Severnych Irov. — Vyhrat doma so
Severnymi [rmi a neprehrat’ v Slovinsku. — Proti Severoirom ani Slovincom
som eSte nehral. — Ako ukdzal zapas so Severoirmi...

Pri viacslovnych doméacich geografickych pomenovaniach, ktorych prva
cast’ tvori pridavné meno, s prislusné obyvatel'ské nazvy v slovencine
Gastejsie jednoslovné, napr. Dolny Kubin — Dolnokubincan, Ipel'ské Ulany
— Ipel'skoulanec. Rovnaky postup tvorenia sa uplatiuje aj pri cudzich geo-
grafickych nazvoch, napr. Saudska Arabia — Saudskoarab, Novy Zéland —
Novozélandan. Podobne je to aj pri nazvoch, v ktorych pridavné meno utvo-
rené z nazvu svetovej strany alebo iného orienta¢ného pomenovania blizsie
urcuje polohu geografického objektu, napr. Juznd Afrika (Stat) — Juhoafrican,
Severnda Amerika — Severoamerican, Zapadna Samoa — Zapadosamojcan,
Dolné Rakusko — Dolnorakisan. Tomuto sposobu tvorenia zodpoveda aj
podoba Severoir.
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Pri nézve Severné [rsko sa ako zivé ukazuje dvojslovné pomenovanie
Severny Ir, jednoslovny nazov Severoir sa pouziva vel'mi zriedkavo, na in-
ternete sme nasli iba devét’ dokladov v rozli¢nych padoch (mozno sa iba do-
mnievat, Ze toto prirodzené uprednostinovanie dvojslovnej podoby pred zlo-
zenou jednoslovnou podobou sposobila jednoslabi¢nost’ druhej ¢asti nazvu).
S dvojslovnymi podobami obyvatel'ského mena sa stretdvame napriklad aj
pri nazvoch Zdapadny Nemec a Vychodny Nemec z neoficialnych oznace-
ni byvalych krajin Zdpadné Nemecko (ofic. Nemecka spolkova republika)
a Vychodné Nemecko (ofic. Nemecka demokraticka republika), ktoré fungo-
vali v Casoch rozdeleného Nemecka, alebo novsie pri nazvoch Severni Oseti
(aj Severooseti, obyvatelia Severného Osetska) a Juzni Oseti (aj Juhooseti,
obyvatelia Juzného Osetska).

Popri pomenovaniach Severny Ir a Severoir sa v textoch na internete
néajde aj tretie — Severoircan, v ktorom sa vSak nepouzila ustdlend podoba
nazvu Ir. ale podoba Iréan.

Ako fungujice obyvatel'ské pomenovanie sa oznagenie Severny [r neda
odmietnut’ a v stiCasnej jazykovej praxi sa nevylucuje ani jeden zo sposobov
vyjadrenia — Severny Ir aj Severoir. Nazov Severné Irsko aj s prislunym
pridavnym menom a obyvatel'skymi pomenovaniami by sa mal doplnit’ aj
do d’alsieho vydania Pravidiel slovenského pravopisu.

Iveta Vancova

KS
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Hrabovcik, povod nazvu 89 hrusa, povod a vyznam 156
hrabovec, pdvod a vyznam 89 hrusov, pdvod a vyznam 156
hrabovy, povod a vyznam 89 Hrusov, povod nazvu 156
Hrabusice, pdvod nazvu 90 hrusovane, povod a vyznam 156
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Hrusovany, povod nazvu 156
Hrusovo, povod nazvu 156
hrusovy, povod a vyznam 156
hrustin, povod a vyznam 156
Hrustin, povod nazvu 156
hrustit, povod a vyznam 156
huba, pdvod a vyznam 157
hubina, povod a vyznam 157
Hubina, povod nazvu 157
hubit, povod a vyznam 157
hubov, povod a vyznam 157
Hubovo, pévod nazvu 157
Hudcovce, pévod nazvu 157
hudec, povod a vyznam 157
hudiet, povod a vyznam 157
Humenné, povod nazvu 157
humenny, povod a vyznam 157
humensky, povod a vyznam 157
Humensky Rokytov, povod nazvu 157
humno, pévod a vyznam 158
hus, pévod a vyznam 158
husak, povod a vyznam 158
Husak, pdvod nazvu 158
husina, pdvod a vyznam 158
huta, povod a vyznam 158
hutka, povod a vyznam 158
Hutka, povod nazvu 158

Huty, poévod nazvu 158

hvozd, pdvod a vyznam 158
hvozdnica, povod a vyznam 159
Hvozdnica, pévod nazvu 159
Hybe, pévod nazvu 27

Hybica, pévod nazvu 28

hyl, povod a vyznam 159
hylov, povod a vyznam 159
Hylov, pévod nazvu 159

cham, chan, povod a vyznam 159
chanava, chamava, pévod a vyznam 160
Chanava, pévod nazvu 160

chlaba, chlab, pévod a vyznam 160
Chlaba, pévod nazvu 160

chléb, povod a vyznam 160 — 161
chleba, povod a vyznam 160
Chlebane, povod a vyznam 160
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chlebit, pévod a vyznam 161
chlebnica, povod a vyznam 161
Chlebnice, povod nazvu 161
Chlévane, pdvod a vyznam 213
chliev, chlév, pévod a vyznam 213
chim, poévod a vyznam 214
Chlmec, povod a vyznam 214
chmel, povod a vyznam 214
Chmelane, pévod a vyznam 214
Chmelany, pévod nazvu 214
Chmelnica, povod nazvu 214
chmelov, povod a vyznam 214
Chmelov, povod nazvu 214
Chmelova, povod nazvu 214
Chmelovec, povod nazvu 214
chmina, povod a vyznam 215
Chminane, povod a vyznam 215
Chminany, povod nazvu 215

chod, vyznam a pouzivanie 83
chochol, poévod a vyznam 215
Chocholna, povod nazvu 215
chocholny, povod a vyznam 215
Chrabrane, povod a vyznam 215 — 216
Chrabrany, pévod nazvu 215
chrabro, chrabr, pdvod a vyznam 215
chram, povod a vyznam 216
chramec, povod a vyznam 216
Chramec, pdvod nazvu 216
chrast, pdvod a vyznam 216 — 217
Chrast nad Hornadom, povod nazvu 216
Chrastince, povod nazvu 217
chrastinec, povod a vyznam 217
Chrastné, povod nazvu 217
chrastny, povod a vyznam 217
Chrastane, povod a vyznam 217
Chrastany, poévod nazvu 217
chren, pévod a vyznam 217
chrenovec, povod a vyznam 217
Chrenovec-Brusno, povod nazvu 217
chropat, pdvod a vyznam 218
chropov, pévod a vyznam 218
Chropov, pévod nazvu 218

chrt, povod a vyznam 218
Chrtane, povod a vyznam 218
Chrtany, povod nazvu 218



chtelnica, pévod a vyznam 218
Chuda Lehota, povod nazvu 218
chudy, povod a vyznam 218
Chvalizi, pévod a vyznam 218
chvoj, chvoja, povod a vyznam 219
chvojnica, povod a vyznam 219
Chvojnica, pévod nazvu 219
chynit, povod a vyznam 219
Chynorane, pévod a vyznam 219
Chynorany, pévod nazvu 219
chyza, povod a vyznam 285
chyzen, povod a vyznam 285
Chyzné, pévod nazvu 285

igla, povod a vyznam 285

iglov, povod a vyznam 285 — 286

igra, povod a vyznam 286

igrac, povod a vyznam 286

Igram, pdvod nazvu 287

Igrane, povod a vyznam 286

igrat, povod a vyznam 286

igrec, povod a vyznam 286 — 287

Thrac, pévod nazvu 286

ihrisce, povod a vyznam 287

Ihriste, povod nazvu 287

il, povod a vyznam 287

ilava, povod a vyznam 287

Ilava, pdvod nazvu 287

ilm, povod a vyznam 288

ilmar, ilmari, pévod a vyznam 288

Ilové, povod nazvu 288

iflovy, povod a vyznam 287 — 288

imel, imelo, povod a vyznam 288

Imel, pdvod nazvu 288

in, povod a vyznam 288

Ina, povod nazvu 288

Inovce, pévod nazvu 289

inovec, pdvod a vyznam 288 — 289

Ir, Severny I, vyznam a pouzivanie 369
-370

ist na vrub, vyznam a pouzivanie spojenia
129

ist’ poruke, vyznam a pouzivanie spojenia
129

istba, povod a vyznam 289
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Istebné, povod nazvu 289

istebnik, povod a vyznam 289
Istebnik, povod nazvu 289

istebny, povod a vyznam 289 — 290
Izbék, povod nazvu 349

Jjablon, povod a vyznam 290
Jablon, pévod nazvu 290
jablona, povod a vyznam 290
Jjablonec, pdvod a vyznam 290 — 291
jablonica, pdvod a vyznam 291
Jablonica, povod nazvu 291
Jablonka, pdvod nazvu 291
jablotiov, pdvod a vyznam 291
Jablonov, povod nazvu 290
Jablonovce, pévod nazvu 290
Jablonové, pdvod ndzvu 290, 291
Jjablornovy, povod a vyznam 291
Jalnd, povod nazvu 292
jalny, povod a vyznam 292
Jalovd, povod nazvu 342
Jjalovec, pévod a vyznam 342
Jalovec, povod nazvu 342
Jjalovy, povod a vyznam 342
Jjalsa, povod a vyznam 342
Jalsova, povod nazvu 343
JjalSovik, povod a vyznam 343
Jalsovik, pdvod nazvu 343
jalsovy, povod a vyznam 343
jama, povod a vyznam 343
Jjamnik, povod a vyznam 343 — 344
Jamnik, povod nazvu 343 — 344
Jarabd, povod nazvu 344
Jjarabina, pévod a vyznam 344
Jarabina, povod nazvu 344
Jjaraby, povod a vyznam 344
Jarovina, jarovnica, pdvod a vyznam 344,
345
Jarovnice, poévod nazvu 344
Jarovy, povod a vyznam 345
jary, povod a vyznam 345
jas, povod a vyznam 345
Jjasen, povod a vyznam 345
jasenev, povod a vyznam 346
Jjasenica, povod a vyznam 345
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Jasenica, pévod nazvu 345, 346

jasenie, povod a vyznam 345

Jasenie, povod nazvu 345

Jjaseno, pévod a vyznam 345

Jaseriov, povod a vyznam 346

Jasenov, povod nazvu 346

Jasenova, povod nazvu 346

Jasenovce, pdvod nazvu 346

Jasenové, povod nazvu 346

Jasenovec, pévod a vyznam 346

Jasenovo, povod nazvu 346

Jasernovy, povod a vyznam 346

Jjasle, povod a vyznam 346

Jaslovce, pdvod nazvu 347

Jjaslovec, povod a vyznam 346 — 347

Jjasov, pévod a vyznam 347

Jasov, povod nazvu 347

Jjastrab, povod a vyznam 347

Jastraba, pévod nazvu 347

jastrabi, povod a vyznam 348

Jjastrabie, povod a vyznam 347

Jastrabie nad Toplou, pdvod nazvu 347

Jastrabie pri Michalovciach, povod nazvu
348

Jjata, pévod a vyznam 348

Jatov, pdvod a vyznam 348

Jatov, povod nazvu 348

Jjaz, pévod a vyznam 348 — 349

jazdeny, j-é autd, vyznam a pouzivanie
230 - 231

Jjazdit, vyznam a pouzivanie 230 — 231

Jazyk —  historicky fenomén, sprava
z vedeckého seminara venovaného
Katarine Habovstiakovej 357 — 360

jazykova kultara: zvukova realizacia textu
v masmédiach 138 — 144

Jazykova kultdra na zaciatku tretieho tisic-
rocia, recenzia zbornika 360 — 366

Jjednoeurovka, tvorenie, vyznam a pouZzi-
vanie 66

jednoeurovy, j-d minca, vyznam a pouZzi-
vanie 66

Jednovajickovy, j-é dvojcata, vyznam a po-
uzivanie 191

jelsa, povod a vyznam 342
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JONA, Eugen, spomienka pri prileZitosti
stého vyrocia narodenia 3 — 11

jubilant 211 —212

Juhoafric¢an, tvorenie, vyznam a pouziva-
nie 369 — 370

KACALA, Jan: Dvojélenné a jednoclenné
vety v slovencine, recenzia 366 — 368

kobyla, Zrebnd k., vyznam a pouzivanie
319

kodansky, pravopis 318

Koldrovo, povod nazvu 27

Komjatice, povod nazvu 348

konfesia 102

konfesijny 102

konzultant 211 — 212

Kralovsky Chlmec, povod nazvu 214

kraslica, vyznam a pouzivanie 255 — 256

Krizany, pdvod nazvu 160

laboratorny 121 5
LAERTIOS, Diogenes: Zivotopisy slav-
nych filozofov, rozbor prekladu 71

- 81

last minute, vyznam a pouzivanie 124
- 125

last moment, vyznam a pouzivanie 126
- 127

lastminutovy, vyznam a pouzivanie 126

lexikologia: najéastejSie a najmenej Casté
slova 144 — 149; necinnostny vyznam
podstatného mena cinnost' 82 — 85; pd-
vodny slovesny tvar plati ako Castica
199 —203

Lidl, sklofiovanie 188

linia 101

liniovy 101

Liptovsky Hradok, pévod nazvu 91

lukrativny, vyznam a pouZivanie 191 —192

luxusny, vyznam a pouzivanie 191 — 192

MAGALOVA, Gabriela: Frazeologia
(nielen) pre zurnalistov, recenzia 50
- 54

Mala Hradna, povod nazvu 91



Mala Chocholna, pévod nazvu 215

Malé Chlievany, povod nazvu 213

Maly Chmelov, pévod nazvu 214

manazér, vyznam a sklonovanie 300
—-303

maskrtnica, tvorenie, vyznam a pouZziva-
nie 232 — 234

maskrtnicka, tvorenie, vyznam a pouziva-
nie 232 — 234

mat naporudzi, vyznam a pouzivanie spo-
jenia 129

mat za to, Ze..., vyznam a pouzivanie 184
— 186

matersky, m-a dovolenka, vyznam a pou-
zivanie 42 — 43

maturovat, vyznam a pouzivanie 317
-318

medailony: HORAK, Gejza, spomienka
pri prilezitosti devétdesiateho vyrocia
narodenia 45 — 46; JONA, Eugen, spo-
mienka pri prilezitosti st¢ho vyrocia
narodenia 3 — 11; SABOL, Jan, medai-
l6n pri prilezitosti zivotného jubilea
105 — 108;; TOBIK, Stefan, spomien-
ka pri prilezitosti stého vyrocia naro-
denia 109 — 116

medialny, vyznam a pouzivanie 121 — 122

médiovy, vyznam a pouzivanie 121 — 122

Mechenice, povod nazvu 215

mienka, podla mojej m., vyznam a pouzi-
vanie 184 — 186

minca, eurovd m., jednoeurova m., vyznam
a pouzivanie 66

misia 102

misijny 102

mliekaren 123

Mojmirovce, povod nazvu 288

Moravany, sklonovanie 176 — 177

morfologia: tvary slovesa pomstit’ (sa) 355
—356

mozbyt, vyznam a pouzivanie 199 — 203

multimedialny, vyznam a pouzivanie 121
—122

multimédiovy, vyznam a pouzivanie 121
—122
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NABELKOVA, Mira: Slovengina a &esti-
na v kontakte, recenzia 237 — 243

nabrusit, vyznam a pouzivanie 55

nasledujuci, vyznam a pouzivanie 60

nastrelenie, vyznam a pouzivanie 127

nastrelit, n. nausnice, vyznam a pouZziva-
nie 127

nastrelovanie, vyznam a pouzivanie 127

nastrelovat, n. nausnice

nausnice, nastrelit n., nastrelovat n.,
vyznam a pouzivanie 127

nazdavat sa, vyznam a pouzivanie 184
- 186

negacia v romane Frantika Hecka Cervené
vino 257 — 276

Nemec, Vychodny N., Zapadny N., tvore-
nie, vyznam a pouzivanie 371

nevdacnica, tvorenie, vyznam a pouZziva-
nie 232 — 234

nevdacnicka, tvorenie, vyznam a pouziva-
nie 232 — 234

nie je, vyznam a pouzivanie 316 — 317

obrusit, vyznam a pouZzivanie 55

odzrkadlovat, odzrkadlit, vyznam a pou-
zivanie 58

ojazdeny, o-¢ autd, vyznam a pouzivanie
230 -231

ojazdit, vyznam a pouzivanie 230 — 231

onomastika: motivacia nomenklatiry psich
mien 149 — 153; priezviska Sajnoha,
Skovira/Skoviera, Svihran, Svikruha
234 — 236; priezviska zakoncené
priponou -on1 103 — 104; vyskyt slov
ostry, tupy a hladky v slovenskych ge-
ografickych nazvoch 21 — 26; Zeleziar-
ska vyroba v obci Hronec a jej odraz
v terénnych nazvoch 203 — 210

Oset, Juzny O., Severni O-i, tvorenie,
vyznam a pouzivanie 371

ostry, vyskyt slova v slovenskych geogra-
fickych nazvoch 21 — 26

Paciga, p6vod a vyznam mena 18 — 20
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pamdt, sklonovanie 189

parazit, sklonovanie 320

parketaren 123

pitdesiateurovka, tvorenie, vyznam a po-
uzivanie 66

péteurovka, tvorenie, vyznam a pouZziva-
nie 66

pdtstoeurovka, tvorenie, vyznam a pouzi-
vanie 66

pecivaren 123

penzia 102

penzijny 102

pila, rozbrusovacia p., vyznam a pouziva-
nie 55— 56

pizza, sklonovanie 251 — 253

plati, ako Castica 199 —203

platit, vyznam a pouzivanie 199 — 203

podlaznost, p. budov, vyznam a pouZziva-
nie 315

pomocnica, tvorenie, vyznam a pouziva-
nie 232 — 234

pomocnicka, tvorenie, vyznam a pouziva-
nie 232 — 234

pomstit (sa), vyznam a pouzivanie 355
—-356

posilovy, p-é viaky, vyznam a pouzivanie
318-319

pouzivatel, vyznam a pouzivanie 63

povedzme, vyznam a pouzivanie ako Casti-
ce 199 -203

pozicoviia, vyznam a pouzivanie 122
—123

porodnica, vyznam a pouzivanie 232
—234

porodnicka, tvorenie, vyznam a pouziva-
nie 232 — 234

pozickareni, vyznam a pouzivanie 122
—123

praktikant 211 —212

pravopis: bodka na konci vety za skratkou
316; pravopis nazvu Velka noc 254 —
255; nazvov kostolov 61; nazvu unia/
Unia 101; pridavného mena kodansky
318; skratiek s. 7 0. a spol. s 1 0. 254;
slovesa presvetlovat' 58

382

prebrusit, vyznam a pouzivanie 55

predchadzajuci, vyznam a pouZzivanie 60

prehanky, snehové, p., vyznam a pouZiva-
nie 56 — 57

prémia 101

prémiovy 101

prepytujem, vyznam a pouzivanie ako ¢as-
tice

presvedcenie, podla méjho p-a, vyznam
a pouzivanie 184 — 186

presvetlovat, presvetlit, pravopis, vyznam
a pouZivanie 58

priat, vyznam a pouzivanie 189 — 190

prijat, Casovanie 256

priviest do pomykova, vyznam a pouZiva-
nie spojenia 129

profesia 101, 102

profesijny 102

profesiovy 101

promovat, vyznam a pouzivanie 317
-318

realitka, vyznam a pouzivanie 127 — 128

recenzie: BACHMANNOVA, Jarmila:
Za zivota se stane ledacos 307 — 314;
BARILLE, Albert: Bol raz jeden Zi-
vot, preklad animovaného serialu 117
— 120; BLANAR, Vincent: Vlastné
meno vo svetle teoretickej onomas-
tiky 304 — 307; GALVEZ, Pedro:
Seneca. Ucitel’ cisara Nera 243 — 248;
Jazykové kultira na zaciatku treticho
tisicro¢ia, recenzia zbornika 360 —
366; KACALA, Jan: Dvojélenné a jed-
noclenné vety v slovencine 366 — 368;
MAGALOVA, Gabriela: Frazeologia
(nielen) pre zurnalistov 50 — 54;
NABELKOVA, Mira: Slovenéina
a CeStina v kontakte 237 — 243

reku, vyznam a pouzivanie 199 — 203

Remetské Hamre, povod nazvu 30

responzorialny 121

responzoriovy 121

rézia 102

rezijny 102



rigorozant, vyznam a pouzivanie 211
=212

robotnica, tvorenie, vyznam a pouzivanie
232-234

robotnicka, tvorenie, vyznam a pouzivanie
232-234

rozbor literarneho  diela: HECKO,
Frantisek: Cervené vino, prostried-
ky negacie v romane 257 — 276;
LAERTIOS, Diogenes: Zivotopisy
slavnych filozofov 71 — 81

rozbrusit, tvorenie, vyznam a pouzivanie
55-56

rozbrusovaci, r-ia pila, vyznam a pouziva-
nie 55 - 56

rozbrusovacka, tvorenie, vyznam a pouzi-
vanie 55 — 56

rozbrusovat, tvorenie, vyznam a pouziva-
nie 55 - 56

rozpilit, tvorenie a vyznam 55

rozseknut, tvorenie a vyznam 55

roztrhat, tvorenie a vyznam 55

rupov, povod a vyznam 218

Ruskovce, povod nazvu 213

s. 1. 0., pravopis skratky 254

SABOL, Jan, medailon pri prilezitosti zi-
votného jubilea 105 — 108

samodruha, pdvod, vyznam a pouzivanie
249 - 251

Sebechleby, povod nazvu 161

Severoamerican, tvorenie, vyznam a pou-
zivanie 369 — 370

Severoir, tvorenie, vyznam a pouzivanie
369 —370

silny, vyznam a pouzivanie 191

sklonovanie: nazvu Lidl 188; nazvu
Moravany 176 — 177; nédzvu euro 67
— 68; podstatného mena cvikla 60 —61;
podstatného mena manazér 300 — 303;
podstatného mena pamdt’ 188; podstat-
ného mena parazit 320; podstatného
mena pizza 251 — 253; podstatného
mena zver 187; podstatnych mien ve-
Cera a vecer 62
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skory, s. ndakup, vyznam a pouzivanie 128

Slanska Huta, povod nazvu 158

Slovo — Tvorba — Dynamickost, sprava
z medzinarodnej vedeckej konferencie
178 — 183

snehdnky, tvorenie, vyznam a pouZzivanie
56— 57

Spisska Nova Ves, povod nazvu 286

spol. s r. 0., pravopis skratky 254

spravy: 18. svetovy kongres Medzinarodnej
federacie prekladatelov (FIT) v San-
ghaji 47 — 50; Jazyk — historicky fe-
nomén, vedecky seminar venovany
Katarine Habovstiakovej 357 — 360;
Slovo — Tvorba — Dynamickost’, me-
dzinarodna vedecka konferencia 178
—183

srdcovo-cievny, s. systém, s-e choroby, s-e
abnormality, vyznam a pouzivanie
333-336

srdcovocievny, s. systém, s-e choroby, s-e
poruchy, vyznam a pouzivanie 333
—-336

srdcovy, vyznam a pouzivanie 333 — 336

Staré Hory, povod nazvu 86

stary, vyskyt slova v slovenskych geogra-
fickych nazvoch 21 — 26

Stebnicka Huta, pévod nazvu 158

Stebnik, pdvod ndzvu 289

stoeurovka, tvorenie, vyznam a pouziva-
nie 66

Suchd Hora, povod nazvu 86

Sulov-Hradna, povod nazvu 91

svetlo, pravopis 58

svoj, vyznam a pouzivanie 187 — 188

syntax: analytické pomenovanie typu slo-
veso — prislovkovy vyraz 129 — 137,
jednoclenné neurcitkové vety podmie-
nené konstrukéne 321 — 332

Sajnoha, povod priezviska 234 — 236
Salaga, povod priezviska 18 — 20
Sarisské Jastrabie, pdvod nazvu 347
Skorvaga, povod priezviska 18 — 20
Skovira/Skoviera, pdvod priezviska 234 — 236
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$pongia 101

Spongiovy 101

Standardizacia geografickych nazvov: ka-
tegoria gramatického rodu toponym
337 — 341; slova stary, tupy a hladky
v slovenskych geografickych nazvoch
21-26

Stylistika: elektronicka komunikacia a ja-
zyk internetovej komunikacie 11 — 18

Svihran, povod priezviska 234 — 236

Svikruha, pdvod priezviska 234 — 236

tanecnica, tvorenie, vyznam a pouzivanie
232-234

tanecnicka, tvorenie, vyznam a pouZzivanie
232 -234

technika, biela t., ¢ierna t., vyznam a po-
uzivanie 43

terminoldgia: eponyma v medicine 193
—199; vyznam a spdjatelnost’ pridav-
nych mien srdcovo-cievny a srdcovo-
cievny 333 —336

TOBIK, Stefan, spomienka pri prilezitosti
stého vyrocia narodenia 109 — 116

Trencianske Jastrabie, pévod nazvu 347

tupy, vyskyt slova v slovenskych geogra-
fickych nazvoch 21 — 26

Turcianske Jaseno, pévod nazvu 345

tusim, vyznam a pouzivanie ako Castice
199 — 203

tvorenie slov: nazov bakalarant 211 —212;
pridavné mena od nazvu inia a Unia
101 — 102; zdrobneniny od cudzich
rodnych mien 277 — 280

tnia, Unia, vyznam a pouZivanie 101
—102

unijny, unijny, vyznam a pouzivanie 101
-102

uniovy, u. projekt, u-a dohoda, u-é pravo,
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u-¢ kompetencie, vyznam a pouzivanie
101-102

usmrtit, vyznam a pouzivanie 59

utratit, vyznam a pouzivanie 59

uvedeny, dalej u., predtym u., vyznam
a pouZzivanie 60

uviest do omylu, vyznam a pouzivanie
spojenia 129

uzivatel, vyznam a pouZzivanie 63

vajce, vyznam a pouzivanie 191

vajicko, vyznam a pouZzivanie 191

vajickovod, vyznam a pouzivanie 191

Vasilov, pévod nazvu 156

vecer, sklonovanie 62

vecera, sklonovanie 62

Velka Hradna, pévod nazvu 91

Velka Chocholna, povod nazvu 215

Vel'ka noc, pravopis 254 — 255

Velke Hoste, povod nazvu 88

Velké Chlievany, pévod nazvu 213

velkonocny: pravopis nazvov Velkonocna
nedela, Velkonocny pondelok, velko-
nocné sviatky 254 — 255

vencit, vyznam a pouzivanie 58 — 59

veru, vyznam a pouzivanie 199 — 203

vetrisko, vyznam a pouzivanie 191

Voznica, pévod nazvu 27

Vysny Hrabovec, povod nazvu 89

zabit, vyznam a pouZzivanie 59
zabrusit, vyznam a pouzivanie 55
Zemplinske Hamre, povod nazvu 30
zver, sklonovanie 187

Zehra, povod nazvu 155
zelat, vyznam a pouzivanie 189 — 190
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