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KULTURA SLOVA - ROCNIK 41 - 2007
CISLO 6

Je slovencina najtazsi jazyk na svete?

SLAVOMIR ONDREJOVIC

Koncom novembra sa do Jazykovedného ustavu L. Stara SAV dostal
elektronicky list s nazvom 10 najtazsich jazykov na svete. Na nasledujuci
den sa zacali hrnut’ desiatky mailov, v ktorych si pisatelia cheeli overit’ prav-
divost’ tvrdenia, ¢i slovencina je naozaj najzlozitejSim jazykom na svete.
Niektorych pisatel'ov toto pomyslenie privadzalo do Uzasu a vytrzenia. Ak
by bola pravda, ¢o tvrdi pan prof. Doc. Vladimir Trnka, ako sa autor pod-
pisal pod inkriminovany text, Ze slovenc¢ina je bez konkurencie najtazsim
jazykom na svete, znamenalo by to, Ze sme aspofi v nieCom prvi na svete.
Vicsina tych, ¢o napisali na adresu tstavu (este Castejsie na adresu riaditel'a
Jazykovedného tstavu L. Stira SAV), viak v komentéri naznadovala, e
uvedeny text sa im zda ,,cudny*, ,,podozrivy®, ale aj tak pozadovali od nas
jednoznacnu odpoved, ¢i ide o ,,kacicu®, alebo o spravu, na ktorej by mohlo
byt nieco pravdy.

Pocet listov a telefonickych otazok vsak vel'mi skoro nadobudol for-
mu smrste. Ozyvali sa nielen pisatelia z celého Slovenska, ktorych pocet
presiahol 90, ale prichadzali otazky aj z Australie, Norska, Luxemburska
(,,Luxemburg je Trnkovym mailom zaplaveny*), z Ukrajiny i z Ceska. Bolo
treba urychlene konat’, ale vzhl'adom na pocet tych, ktorym bolo treba od-
povedat’, sa ukazovalo, Ze klasickou formou sa to vybavit' neda. Urobili sme
preto to jediné, Co sa v danej situdcii urobit’ dalo. Napisali sme odpoved’
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a ,,zavesili sme ju na stranku Jazykovedného ustavu L. Stira SAV medzi
aktuality, ale aj medzi najcastejsSie otazky. Okrem toho sme uverejnili hro-
madnu odpoved.

Uvedeny text mal takuto podobu:

Po internete ,,plachti® list s ndzvom 10 najtazsich jazykov na svete, v kto-
rom sa tvrdi, Ze najt'az§im jazykom je prave nas jazyk. V poslednych dvoch
dnoch prislo do Jazykovedného tstavu niekol’ko desiatok listov s otazkou,
&i je to pravda a & ma s tym nieGo spoloéné Jazykovedny ustav L. Stura
SAV.

Ale ako m6Zzeme mat s tym nieco spolo¢né, ked’ je list plny trapnych
jazykovych chyb? Pisatel’, ktory sa podpisal ako prof. Doc. Vladimir Trnka,
nevie, ze my jazykovedci sa piSe s tvrdym y, nie s mékkym i (mi), ze v slo-
vencine sa nepise #ym, ale tim, Zze madme byt hrdi na to (nie nato), ze spisov-
ne je fincina, korejc¢ina, aramejcina (nie finstina, korejstina, aramejctina),
ze gramatika je taka (nie tak) komplikovanda. Nikto z jazykovedcov by to
takto nenapisal, nehovoriac o Ciarkach, ktoré s pre pisatela Spanielskou
dedinou. Nie je to teda jazykovedec. Ale kto to je? Nevieme. Dost’ vSak
o nom vypoveda sama forma i obsah listu. Obsahovo je to uplny bluf, ¢i
ako by povedal Vajansky, bluznica, kym nasi mladi by to nazvali totalnou
haluzou. Nie je totiz pravda, Ze slovencina je najtazsim jazykom na svete
a ze by sa na tom mali dohodnut’ nejaki vedci z Pariza alebo Ze by to mal uz
osem rokov skimat’ nejaky ,,Ustav jazykovedcov* v Berline. Pravda je taka,
ze slovencina patri skor medzi najl'ahsie slovanské jazyky. V lingvistickej
typologii sa hodnoti ako pomerne jednoduchy a pravidelny jazyk.

Ak si spomenieme na to, aké mnozstvo nepravidelnych slovies je v ro-
manskych a germanskych jazykoch (franctzstine, nem¢ine a 1.), zistime, ze
slovencina ich ma len poskromne (napr. typ jest, jedia). Sloven¢ina nema
ani také mnozstvo ¢asov ako napr. juznoslovanské jazyky, gréctina ¢i kla-
sickd latin¢ina. M4 menej sklofiovacich vzorov ako napr. ¢estina. V 1. osobe
pritomného ¢asu ma na rozdiel od starSicho stavu zovSeobecnenu slovesnu
koncovku -m (napr. oproti ¢estine, kde je -u, -i aj -m: vedu, pisi, volam).
Pomerne jednoduchy je aj nas fonologicky systém.

Co sa tyka pana Trnku, ktory uvadza stpis (,,rubriku®) najlahgich a naj-
tazsich jazykov, da sa o tom povedat’ len to, Ze st tu len ,,nacapané‘ jazy-
ky bez ladu a skladu, jazyky, o ktorych pocul alebo ich nejakym spdsobom
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pozna. Keby bolo jeho poznanie jazykov sveta na vyssSej urovni, urcite by
pri 'ahkych nezabudol na indonézstinu a pri ,,tazkych* zasa na baskictinu,
predindoeuropsky jazyk, ktory sa nevedel naucit’ ani jeden z najvécsich po-
lyglotov vSetkych ¢ias Wilhelm von Humboldt, a nemohol by vynechat’ ani
ir¢inu, gruzin¢inu, prip. severoamerické indianske ¢i eskimacke jazyky. Ale
aj tak: uvedené jazyky su zlozité len z nasho pohladu. Je zname, Ze deti sa
naucia vSetky jazyky sveta za priblizne rovnaky cas, ¢ize vSetky su rovnako
tazké ¢i lahké.

Dalo by sa sthlasit’ s tym, ze komplikovanymi jazykmi z hl'adiska zvlad-
nutia pre cudzincov s ¢instina, japonéina, korejc¢ina a arabéina, ku ktorym
pristupuju aj Specifické pisma. Ale preco sa sem dostala aj fin¢ina a mad’ar-
¢ina, vobec nie je jasné. Pripomina to skor Zart, ktory mozno najst’ v nemec-
kom variante na internete: V' Eurdpe existuju dva extrémne tazké jazyky:
madarcina a portugaléina. A madarcina je dokonca taka tazkd, Ze ju neo-
viddaju ani Portugalci. Perzstinu zasa mozno povazovat za t'azka len v do-
sledku mnozstva cudzich (arabskych) slov, ale to isté plati aj o turectine.

Azda netreba vyvracat’ vSetko, ¢o pisatel’ v tomto texte uviedol, pekna
je vsak cifra, ze sloven¢ina ma 465 vynimiek, a zaujimavy je aj udaj, ze
cudzincovi trva dvanast’ rokov, kym si osvoji slovenéinu. Co je to ,,mobili-
ta slov a slovnych spojeni?“ Ze by sme mali sedem padov naozaj len my?
A je naSich padov naozaj sedem? Grafémy y a i takisto nie st naSou vyni-
mocnost'ou, tie ma aj rustina, ¢eStina a pol’Stina. Sklofiovanie podstatnych
a pridavnych mien je zndme zo vsetkych slovanskych jazykov s vynimkou
bulhar¢iny a macedonciny. Rody pozname z viacerych eurdpskych jazykov,
staci si len na ne spomenut’. Preco by malo byt spodobovanie iba vysadou
slovenciny? Ze by slovenéina bola jedinym jazykom s dvojhlaskami? M4
ich napr. talian¢ina a rumuncina.

Citatelia, ktori sa chcti dozvediet’ objektivne fakty o type slovenského
jazyka, mali by skor siahnut’ po §tidiach Cudovita Novéka, Jozefa Ruzi¢ku
a Viktora Krupu, ktoré sa nachadzaju v zbornikoch Studia Academica
Slovaca, prip. aj po starSej publikécii K. Horalka Uvod do studia slovan-
skych jazykit a po novsich publikaciach Jazyky sveta (Bratislava: Veda 2005)
a Pisma sveta (2000) Viktora Krupu a Jozefa Genzora. Ak si chcu precitat
o mytoch, ktoré vznikaju okolo nasho jazyka i inych jazykov, m6zeme od-
kazat na prislusnu kapitolu v knihe Myty nase slovenské autorov Viktora
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Krupu a Slavomira Ondrejovica (Bratislava: Academic Press 2005), elektro-
nicky na www.saske.sk/cas/2-2005/teftbar.html.

Slavomir Ondrejovic¢

riaditel’ Jazykovedného ustavu L. Stira SAV

Po zaveseni uvedeného textu elektronické listy na adresu slavoo@juls.
savba.sk neprestali prichadzat’. Boli to vSak uz prevazne texty, v ktorych
pisatelia vyslovovali pod’akovanie za publikované vysvetlenie. Osobitné
pod’akovania prichddzali aj na odkaz (linku) uvedeny na konci textu, vd’aka
ktorému sa zdujemcovia o nas jazyk mohli dozvediet’ o type naSho jazyka
a rovnako aj o mytoch o iom omnoho viac a podrobnejsie. Prevadzkovatel’
serveru hoax.cz poziadal o povolenie zverejnit’ oba texty na svojom serve-
ri. Tieto texty potom brazdili rézne d’alSie portaly s vel'kou navstevnostou
(napr. sme.sk). Z uvedeného je zrejmé, Ze pre pouZzivatel'ov jazyka (v tomto
pripade pouzivatel'ov slovenského jazyka) st jazykové a jazykovedné otaz-
ky mimoriadne zaujimavé. Zarover je vsak jasné aj to, ze verejnost nie je
vzdy schopna rozlisit’ pravdu od vymyslov, a to dokonca ani vtedy, ked’ im
niektoré fakty dost’ intenzivne naznacuji, Ze ide podl'a v§etkého o podvod.

Az po publikovani uvedenych textov nas jeden z pisatelov upozornil
na to, ze konferencia v Parizi, na ktora sa odvolaval V. Trnka, sa v danom
Case naozaj konala. V diioch 27. — 29. septembra 2007 sa konalo 7. vyro¢né
zasadanie Spoloc¢nosti pre jazykovu typologiu (Association for Linguistic
Typology, ALT), na ktorej sa zucastnili zndmi typoldgovia z celého sveta.
Po prestudovani vSetkych materialov konferencie, ktoré si zverejnené na
internete, sme — podla oCakévania — zistili, Ze slovenc¢ina sa na tomto po-
dujati nespomenula ani raz a rovnako sa ani raz nespomenulo meno péana
Vladimira Trnku. Keby tam odznela nejakd dohoda o slovencine ako naj-
tazSom jazyku, sotva by sme uz mohli hovorit’, Ze sa tam zi§li vyznamni
jazykovi typologovia sveta.

Tento maly pribeh tak trochu pripomina udalost’, ktora sa odohrala v roku
1938 v Spojenych Statoch americkych a ktora vosla do dejin rozhlasového
vysielania. Vtedy mlady Orson Welles, neskor vyznamny hollywoodsky he-
rec a rezisér, pripravil rozhlasovt hru o invazii Martanov na nasu Zem. Hra
bola takd sugestivna, Ze mnohi prepadli panike. Darmo rozhlas preruSoval
vysielanie hry s oznamom, ze ide len o rozhlasovu hru a o fikciu, situécia sa
vymkla z ruk a boli aj obete na Zivotoch.

324



Elektronicky list /0 najtazsich jazykov sveta nebol napisany ani suges-
tivne, ani vierohodne. Bola to dost’ neumela eskamotaz, ktora vsak aj tak
vyvolala nebyvaly rozruch. Zakladnu pri¢inu vidime v tom, Ze $iroka verej-
nost’ nema dost’ informécii o jazykoch sveta, a ako sa ukazuje, ani 0 naSom
materinskom jazyku. Je zrejmé, Ze projekt, v ramci ktorého ma Jazykovedny
ustav L. Stara SAV vypracovat’ populdrny film s ndzvom Dobrodruzstva
slovenciny, je Coraz aktualnejsi.

Neraz sa v tejto suvislosti objavuju tvrdenia, Ze slovencina je mimoriadne
zlozity jazyk. Pisatel' s menom Vladimir Trnka nebol v tom prvy, ani jediny.
Toto tvrdenie vSak preexponoval do absolutna. Vieme aj od frekventantov
na Letnom kurze slovenského jazyka a kultury, Ze so zvladnutim nasho ja-
zyka maji znac¢né problémy. Ale to je problém pri uceni sa aj inych jazykov.
A nijaky flektivny jazyk sa nepodda bez primeranej namahy a bez vydania
znacnej davky energie. Aj v tom mal mytus o sloven¢ine ako o najtazSom
jazyku na svete zivnu podu, aj preto mu mnohi 'ahko uverili.

Obrana irdoniou

IVAN MASAR

V poslednych ¢islach lanského ro¢nika Literarneho (dvoj)tyzdennika sa
rozprudila diskusia o problémoch jazykovej kultiry a o funkcii slovenéiny
v sucasnej politickej a ideologickej konfiguracii sveta. Nazory predkladané
v literdrnych novindch mali ozvenu aj v inych periodikach. Svojrazna reakcia
bola uverejnena v dvojtyzdenniku Kultira. Pan Kenneth Renegy Tatrobor,
autor dvoch ¢lankov s nazvom Preco nenavidim slovencinu, preco nenavidim
Slovakov (Kultura, 2007, ¢. 1 a 3) a dvoch novinarskych rozhovorov s na-
zvom Fikcia ako skuto¢nost’ (tamze, €. 4 a 5) si zvolil ironiu ako prostriedok
na ochranu slovenského jazyka a obranu dobrého mena Slovakov. Pravda,
nadvéznost’ na texty v Literdrnom (dvoj)tyZzdenniku explicitne nespomina,
ale stvislost’ s nimi je nepochybna. Z toho, ¢o sa v materidloch v Kulttre
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publikovalo, zretelne vidiet’, Ze ide o ochranu a obranu naruby, obranu sui
generis. Vsetko negativne, ¢o sa Citatelovi predklada o slovencine a Slova-
koch formou vysmechu, je srdcovou zalezitost'ou autora. Mysli totiz pravy
opak toho, o zosmiesnuje alebo pateticky vychvaluje.

O masivnej invazii anglickych slov a vyrazov do slovenc¢iny autor znepo-
kojene pise, ze pokrok v tejto veci je prili§ pomaly. Mali sa mu napr. takato
prezentacia ¢i redakcia slovenského textu: ,,... idem elektrickou (tram?) z Kar-
lovej Vsi do bratislavského downtownu popri rozostavanom River Parku, ¢o
area buildovana najmé pre celebrity showbusinessu, ale i businessu vSeobec-
ne, minula tu$im tri towery, pozostatky este komunistickych ¢ias, a ja som
cely netrpezlivy ¢akal, kedy uz bude tramstop pri New Bridge.*

Pri vstupe do budovy institacie, kde mal nejaké tiradné konanie, zastal pri
vratnicke, ktora jedla pukance: ,,Popcorn, popcorn?* zazartoval som. Pani sa
na mna usmiala a prikyvla: ,,Veru popcorn, vari vas len neprekvapuje, ze the
grassroots chapu veci rovnako dobre ako developeri?* Teda aspon aky-taky
pokrok, aké-také uspokojenie.

Autor nenavistnik — obrazne povedané — nenechal suchej nitky na zvu-
kovych vlastnostiach a kvalite slovenc¢iny. Sloven¢ina ma také zvuky, ktoré
,»posobia na len trochu eurdpsky Skolené ucho uz na prvé pocutie odpudzu-
juco: I, 6, ou, dz a viaceré in€... T4 ibohost’, ta malost’! Je to akoby obcian-
sky preukaz zaostalosti, ktorym sa legitimujeme hned’ pri prvom otvoreni
ust... Tento vrcholne zly dojem mdze trosku zahladit’ zopar takych slov ako
pab (pis pub), Sop (pis shop), butik (pis boutique)...*

Po takejto ,,odbornej* analyze prichddza autor k jedinému moznému
a spravnemu zaveru: vSetko nahradit’. Predpoklada vsak, Ze ,tento tarbavy
a nechutny jazyk si bude zrejme robit’ naroky na existenciu aj nad’alej. Bude
brzdit’ pokrok, bude ako kotva, ktora brani pohybu vpred.*

Popri opise slovenciny ako neduzivého jazyka, ktory sa vraj len malo lisi
od posunkovej reci (text sa hmyri vyjadreniami typu prepytujem slovencina)
autor nacrtol vlastnosti Slovakov a spocital zlo, ¢o v dejinach l'udstva napa-
chali a za &o ich treba vziat’ na zodpovednost’. Citatel’ &lankov a novinarske-
ho rozhovoru sa dozvie, ze Slovaci maju rasizmus v génoch, Ze su nacisti
a fasisti, ba viac, ,,dnes uz existuju jasné indicie, ze faS§izmus a nacizmus
maju korene prave na Slovensku (Kultara, ¢. 3 z februara t. r.). Aby dosia-
hol vyssiu hladinu irénie, uzdu fantazii poptsta autor aj d’alej: Starovci su
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nacionalisti vo vycvikovom stredisku na chate Vargula. Z jedného urobili
nacistu, z druhého fasistu. Akoze inak, ved’ obidve scestné ideoldgie ,,majt
povod v slovenskych hlavach, nesu jasny slovensky rukopis®. V suvislosti
s rasizmom poukazuje na utlak mensin na Slovensku, ¢o je vec vSeobecne
znama, ale odkryva aj doteraz nepoznané, a preto udivujtce fakty: Situdcia
¢ernochov v USA sa koncom 19. storocia zhorsila preto, lebo s masovym
pristahovanim Slovakov do Ameriky sa na jej uzemie zavliekol rasizmus.
Podobnych absurdit je v texte viac.

Silu irénie v sledovanych textoch zndsobuju nielen absurdity a fakty
stavané hore nohami, ale aj niektoré jazykové prostriedky, odbocky, pou-
Zivanie anglictiny alebo makaronciny v dialogickych replikach (Wow, to je
story! — o Hortyho afére), jednotlivych anglickych slov s cielom zdévodnit
bezpodmienecné pouzivanie anglictiny vo vsetkych oblastiach zivota, napr.
vyslovenie poziadavky nahradit’ aj slova mrkva, uhorky, zemiaky, skratka
vsetko. Pri niektorych slovach autor zdmerne (zakerne?) zdoraziiuje ich ¢is-
ty anglicky povod. Za irecité anglické poklada napr. slovo facilitate, hoci ge-
neticka suvislost’ s latinskym facilitas je nespochybnitel'na a autor to dobre
vie. Pohotovo utvoril od neho sloveso facilitovat a substantivum facilitator
(facilitator pokroku — ten, ¢

o ulahc¢uje, ¢ize facilituje pokrok). Silny ironicky naboj nesu aj d’alSie
okazionalizmy: protonacista, protofasista, paleorasista, vsetko slova pouzi-
vané s konanim Slovakov v minulosti aj su¢asnosti.

S prihliadnutim na autorsky zamer st prilichavo zvolené, fakticky ad hoc
utvorené, vlastné mend. Patri medzi ne spomenuty ndzov chaty Vargula,
rozlozeny do podoby var gula, ndzov mimovladnej organizacie Fujara, gaj-
dy, drumbla, meno Gcastnika konspiracie Bystrik Svorad Kalivoda a zaiste
aj meno autora textu Kenneth Renegy Tatrobor, v ktorom primeno Tatrobor
jasne avizuje, Ze ide o osobu, ktora neskryva nevrazivy vztah k Slovensku,
lez naopak, vystatuje sa nim.

Spomenieme este nazov ¢lanku a novinarskeho rozhovoru. Nazov ¢lanku
je vypozic¢kou nazvu celostatnej Skolskej akcie Preco mdam rad slovencinu,
preco mam rad Slovensko prevedenou do antitetickej podoby — tam milujem,
u Tatrobora nendvidim. V novindrskom rozhovore s nazvom Fikcia ako sku-
tocnost Citatel’ polahky odhali, ze autorom ¢lankov aj rozhovoru je jedna a ta
ista osoba — Igor Ksirian. On napisal ¢lanky, on kladol otazky a on sdm na
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ne aj odpovedal. Nazov rozhovoru je vynachddzavy a presne reflektuje nasu
jazykovu situdciu a spolo¢ensko-politickt klimu. Fikciou predstavovanou
ako realita je — napriklad —, Ze rasizmus maju Slovaci v génoch, ozajstnou
realitou je, ze malokde na svete maji narodnostné a iné mensiny také exis-
tencné, kultarne a d’alSie podmienky, ako maji na Slovensku. Fikciou je, Ze
slovencinu treba esSte viac zasobit’ anglicizmami, skuto¢nost’ je vSak taka, ze
viac sa to uz ani neda. (Pozri ukazky ,,slovangli¢tiny na zaciatku ¢lanku.)
Fikciou je, Ze nacizmus a fas§izmus maju korene na Slovensku, realitou je, Ze
boli na Slovensko zavle¢ené rovnako ako komunizmus, vtacia chripka alebo
globalizacia, ktorej ,,bohosluzobnou re¢ou” je angli¢tina. Atd’. atd’.

Ironicky ladené texty s vyuzitim fiktivnych osob, dejov a udalosti, s vy-
uzitim humoru, zveliCovania a rozmanitych vystavbovych prvkov moézu
percipienta rozosmiat, ale ich primarna funkcia je v zdsade ind. V tomto
pripade je obrannym reflexom proti jazykove;j situdcii, ktort ironik vnima
ako nepriaznivua pre narodny jazyk ako nastroj komunikacie a nenahraditel’-
na hodnotu. Irdnia je plastikom prikryvajicim obavu zo straty hodnoty, ku
ktorej ma autor ziclivy vztah, preto sa usiluje o jej ochranu a obranu. Okrem
iného si pritom vypomaha stotoziiovanim fikcie s realitou a posuvanim vy-
znamu vypovedi, v ktorych pozitivne hodnotenie ma pejorativny vyznam.

Podobné texty, o akych je tu re¢, su svojraznym, no nie nezvycajnym ani
zriedkavym vyjadrenim postoja k akejkol'vek situdcii alebo redlii, jazykovua
situdciu a jazyk ako nastroj komunikacie nevynimajuc. O postoje nositel'ov
jazyka k ich vlastnému a jedine¢nému nastroju dorozumievania sa jazyko-
veda zaujima oddavna, priCom sa osobitnd pozornost’ venuje aj ndzorom
jednotlivcov z iného ako jazykovedného prostredia (porov. napr. referovanie
o dobrodruzstvach s parlamentnou slovenc¢inou, Kultura slova, 30, 1996, s.
45 — 47 a iné ¢lanky). Postoje takychto jednotlivcov st povicsine preja-
vom zaujmu o jazykovu kultiru a podporu usilia jazykovedcov pracujucich
v tejto problematike, nieckedy st vSak kritikou, ba aj zosmie$iiovanim jazy-
kovedcov a slovenciny. Igor Ksifian alias Kenneth Renegy Tatrobor vysiela
vSak na rovnakej vine ako milovnici slovenciny a zaujemcovia o jej kulttru,
preto sme jeho textom venovali pozornost’ v naSom c¢asopise. Mozno pred-
pokladat’, Ze bodnutie ostiiom iroénie vzbudi viac pozornosti a bude ucinne;j-
Sie ako chladna akademicka argumentacia.
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DISKUSIE

Navrhy na doplnenie a spresnenie pravidiel prepisu z ukrajinskej
grafickej sustavy do slovenskej grafickej sustavy

RADOVAN GARABIK — AGATA KARCOVA

V Pravidlach slovenského pravopisu (PSP) z r. 2000 st formulované
pravidla na prepis textov z inych grafickych ststav do slovenskej grafickej
sustavy. Pravidla urcujuce prepis (transkripciu) z ukrajin¢iny do slovenciny
su v PSP zhrnuté v prehladnej tabulke na s. 79. V tychto pravidlach sme
zaregistrovali niektoré nepresnosti a nevhodné interpretacie.

Nasledujuce podkapitoly venujeme navrhom, ktoré¢ mézu pomdcet pri
systematizacii a doslednejSom prepise z ukrajinciny do slovenciny s osobit-
nym zretel'om na Specifika oboch grafickych ststav v uzkom vztahu s fone-
matickou Struktirou oboch jazykov. Nase navrhy sa v maximalnej moznej
miere snazia nasledovat’ principy existujuceho prepisu z ukrajinéiny (ako aj
z inych, v PSP uvedenych slovanskych jazykov pouzivajucich azbuku).

Doplnenie pismena r

V tabul’ke chyba pismeno 7 (vyslovujeme [g]). Tato graféma bola do roku
1933 sucast'ou ukrajinskej azbuky, potom bola pod politickym tlakom zru-
Sena a namiesto nej sa pouzivala graféma e. V roku 1990 sa graféma r opat’
zaviedla do grafickej ststavy ukrajinského jazyka. Aj napriek skutocnosti,
ze v ukrajinskej lexike je r zriedkavé a hlaska [g] sa vo vyslovnosti ¢asto
zamiena s hlaskou [f], pismeno 7 je podl'a sucasného oficidlneho ukrajin-
ského pravopisu rovnocennym ¢lenom grafickej sustavy ukrajinského jazy-
ka. Z toho dovodu by bolo vhodné zaradit’ ho do prepisovej tabul’ky a malo
by sa jednoznac¢ne prepisovat’ pismenom g. Ako priklad uvadzame meno
Bacunw Ipenoca-Honcwoxuil, ktorého prepis je najvystiznejsi v tvare Vasyl'
Grendza-Donskyj.
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Dvojica pismen s0

Mikky znak v ukrajin¢ine palatalizuje predchadzajucu spoluhlasku.
V PSP sa neuvadza nijaké pravidlo na prepis mikkého znaku (»), ak za nim
nasleduje samohlaska o, preto musime pismena »0 prepisovat’ osobitne ako
dva nezavislé znaky, ¢o vedie podla existujucich pravidiel k prepisom ako
cbo2o — soho, namiesto presnejSicho sioho' (zohl'adiiujuce palatalizaciu spo-
luhlasky s).

Navrhujeme doplnit’ do tabul’ky prepis skupin oso, mwo, Hvo, 10 ako
do, to, 1o, lo, prepis »o po inych spoluhlaskach ako io.

Prepis 10, 2

Podl'a PSP sa znak ro prepisuje ako ju, iu, u, znak s ako ja, ia, a, vy-
ber jedného z tychto variantnych zapisov v konkrétnom pripade zavisi od
predchéadzajuceho znaku v slove, pricom v tabulke sa pri polohe znaku zno-
vu odkazuje na pravidla pre rustinu. V ruskom prepise nie je, samozrejme,
spomenuty ukrajinsky apostrof, a tak v pripade, Ze 1o alebo s nasleduje po
apostrofe, nam pravidlo ,,ako v rustine” ni¢ nepovie. Navrhujeme pridat’
pravidlo, Ze po apostrofe sa ro, s prepisuju ako ju, ja, napriklad Kam sauka
— Kamjanka, Min tocm — Minjust.

Prepis ukrajinského apostrofu

Znak ’ (apostrof) sa v ukrajin¢ine pouziva po spoluhlaskach, ak za nimi
nasleduje s, 10, ¢, i, ktoré bez pouzitia apostrofu palatalizuju predchadzaja-
cu spoluhlasku. My vsak chceme prave apostrofom medzi nimi naznacit,
ze v danom pripade nenastava palatalizacia a predchadzajica spoluhlaska
sa vyslovuje tvrdo. Apostrof ma teda taku istu funkciu ako tvrdy znak (»)
v rustine. Uvedeny priklad cro6’ancoxuit — slovianskyj chybne naznacuje
palatalizaciu hlasky [v] (pozri predchadzajici odsek), odporuc¢ame ho zapi-
sat’ radSej ako slovjanskyj.

Prepis ¢

Pismeno € sa v pravidlach prepisuje iba ako je bez ohl'adu na predcha-
dzajucu spoluhlasku. Vzhl'adom na to, Ze ¢ podobne ako 0, s palatalizuje
predchadzajucu spoluhlasku, odporu¢ame rozlisit’ prepis rovnakym spdso-
bom ako pri 0, 5. Prepis € po spoluhlaskach okrem o, m, u, 1 by mal byt ie;

"' COI'O je (okrem prepisu nazvu znamej londynskej Stvrte do ukrajin¢iny) ukrajinské
obcianske zdruzenie posobiace v meste Sumi. Cooeo je ukazovacie zameno (toho).
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po apostrofe by sa malo prepisovat’ ako je; po samohlaskach a na zaciatku
slova ako je. Po spoluhlaskach o, m, u, 1 nastava problém s prepisom pisme-
na e, ktoré v ukrajin¢ine predchadzajicu spoluhlasku nezmikcuje, tento roz-
diel vSak nie je mozné vyjadrit’ v Standardnom slovenskom pravopise, ked’-
Ze v iom pismeno e signalizuje zmikcenie predchadzajicej spoluhlasky. Po
spoluhlaskach o, m, u, 1 sa nastastie € nevyskytuje ¢asto, preto moézeme vo
viacsine pripadov predpokladat’, ze prepisané de, te, ne, le boli povodne pisa-
né ako de, me, He, ne a v originali sa vyslovuju tvrdo. Ako priklad mézeme
doplnit’ do pravidiel nazov Cegepodorneyvk — Sieverodoneck. VSimnime si,
ze na rozdiel od rustiny naznac¢ujeme palatalizaciu spoluhlasok inych ako d,
t, n, l aj pred pismenom e pouzitim dvoch pismen ie — takato palatalizacia je
v ukrajin¢ine zriedkava, preto sa nam zda vhodnejsie ju explicitne v prepise
zaznacit’ a zachovat’ tak konzistenciu v prepise pismen 1, 4, €.

Prepis kc

V pravidlach sa pri prepise k¢ uvadza ,,ako v rustine, v tabul’ke prepisu
z rustiny sa uvadza, Ze prepis tejto dvojice pismen je ks ,,v ruskych slo-
vach na rozhrani morfém®, x ,,v slovach so zretelnym neruskym pévodom®.
Umysel je jasny, ale vysvetlenie vedie k rozporom, pretoze ukrajin -
s k ¢ slovo obsahujice dvojicu pismen xc rozhodne nie je ru s k é slo-
vo, takze prvé pravidlo nail nemézeme aplikovat’, v pripade ukrajinského
(neruského) pdvodu slova musime podla existujucich pravidiel ke prepi-
sat’ pismenom x a v pripade ukrajinského slova ruského pévodu pravidlo
nemame. Navrhujeme explicitne napisat’ pravidlo: ,,xc prepisujeme ako ks
v ukrajinskych slovach na rozhrani morfém, ako x v slovach so zretelnym
neukrajinskym povodom*. Ako priklad uvddzame prepis slova Oznexcanop —
Olexandr. Zostava na osobitné zvazenie, ¢i by nebolo lepSie pouzivat’ vzdy
jednotny prepis dvojicou pismen ks.

Prepis -nuns, -mmas, -00a, -nna, -unio, -HHui...

Osobitnym pripadom st skupiny pismen -#us, -mms, -004, -1, v kto-
rych dochadza ku gemindcii palatalizovanej spoluhlasky — ich vyslovnost’
je teda [n):a], [ti:a], [d):a], [U:a]. Podla sti¢asnych pravidiel by sme ich do
slovenciny prepisali ako -wria, -tta, -dda, -lla. Otvorenou otazkou zostava,
¢i dame prednost’ tomuto prepisu, skor zodpovedajicemu pdvodnému pra-
vopisu, alebo ¢i by nebolo lepsie ich prepisovat’ ako -7iria, -tta, -dda, -Ila,
Cize skor preferovat’ vyslovnost'.
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Na zaver by sme eSte chceli podotknut’, Ze existuje oficidlny (prija-
ty ukrajinskou pravnickou terminologickou komisiou v roku 1996) prepis
ukrajinského pisma do latinky, zaloZeny na anglickom pravopise, ktory sa
pouziva hlavne na prepis geografickych a inych nazvov. Tento systém po-
uzivaju OSN a iné diplomatické a medzistatne organizacie. Vzhl'adom na
to, ze nejde o ukrajinsky pravopis, ale len o systém prepisu, odporacame
nad’alej pouzivat’ v beznych slovenskych textoch prepis podl'a Pravidiel slo-
venského pravopisu a medzinarodny (,,anglicky) prepis iba v oficidlnom
medzinarodnom kontexte, ak si to vyzaduje situdcia. V odbornych textoch
je zase vhodnejsie pouzivat’ vedecku transliteraciu definovanu prislusnymi
normami.
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Slovo mldka v slovenskych geografickych ndzvoch

IMRICH HORNANSKY

Vyznamnd uloha apelativ, ktoré tvoria slovny zdklad pomenuvanych
geografickych objektov, sa uz dnes veobecne prijima. S. Ondru§ v diele
Odltajnené trezory slov (2000, s. 67) podal prvotni sémantiku, sémantickt
denotatovu motivaciu, nazvu vrchu Makyta v katastralnom uzemi Lazy pod
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Makytou. Motivaciu vysvetl'uje vyvojom z pdvodného jednotného praslo-
vanského slova molka vo vyzname ,,blato, mokrad’, mokrina, vlhké, vlazné
miesto, barina, bahno, kal, mociar — mlaka a d’alej vyvojom — Mlakyta
— Mwakyta — Makyta. Nevylu€uje pritom ani motivaciu z druhého vy-
znamu slova mlaka ,,vtba, vibovy porast™. Zaroven uvadza, Ze na rozdiel
od slov blato, luh(y) sa slovo mlaka vyuziva na Slovensku v toponymii len
vynimocne.

Skumali sme vyskyt toponym so slovnym zakladom mldka z uzemia
Slovenska v mnozine 84 105 Standardizovanych geografickych nazvov.
Standardizacia geografickych nazvov z tizemia celého Slovenska sa usku-
tocnila v rokoch 1974 — 2000. (Geografické nazvy okresu ..., 1983; Nazvy
trigonometrickych bodov ..., 2001; Horflansky, 1995). Toponyma so slov-
nym zakladom mldka nie st priznacné pre celé izemie Slovenska; ich vyskyt
je nerovnomerny. Nevyskytuju sa v nizinnych rovinatych oblastiach, absen-
tuji v SirSom okoli Trnavy, Ponitria, stredného Povazia a okresov Spisska
Nova Ves a Vranov. Najvyssia frekvencia vyskytu sa zaznamenala v okre-
se Malacky a v severnom Spisi. Slovnik slovenského jazyka (2. zv., 1960)
vyklada slovo mldka ako ,,mensie mnozstvo plytkej stojatej vody, kaluz,
barina“ a uvadza zdrobneninu mldcka a pridavné meno mlacny. Historicky
slovnik slovenského jazyka (2. zv.,1992) slovo mldka vysvetluje ako ,ka-
luz, barina* a zachytava aj pridavné meno mlacny.

Slovom mldka a jeho odvodeninami sa v slovenskych toponymach po-
menuvaji: ¢ast’ obce, samota (5x), vodny tok (8x), kanal, mociar, dolina
(2x), vrch (5x), les (80x), pole (51x), pasienok (16x), luka (16x), vinica a tri-
gonometricky bod (15x).

V slovenskych toponymach sa slovo mldka vyskytuje bez atribi-
tu, teda v podobe Mldka (23x) a v mnoznom ¢isle v podobe Mldky (41x)
a takisto v jednoslovnych odvodeninach Mlidcka, Miacok (2x), Mlacky
(22x), Mlaciny, Mlacny, Mldacne, Mlacno, Mldcnita, Mldkovina, Mlakytie.
Zaznamenany je jeden predponovo-priponovy nazov Zdamlacie (hon v Mo-
Sovciach a zniGeny trigonometricky bod na hranici s Cachticami v okrese
Nové Mesto nad Vahom). Okrem predlozkovych nazvov Cez mldku, Na
mldke, Na mlaky (3x), Na mldkach (3x), Na Mldkach, Na mlackach, Na
Milacky, Medzi mlakami (2x), Nad mldakou, Nad Mldkami (3x), Pod mldkou
(2x), Pod mldkami (2x), Pod Mldakami (2x), Pod Mldackami, Pri mldke, Za
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mldakou (4x), Za Mldkou (3x), Za mlakami a Za Mldackami su zaznamena-
né syntagmatické nazvy typu adjektivum + slovny zaklad mldka: Brezova
mldka, Cervend mildka, Cierna mldka (7x), DIhd mldka (4x), Dlhd Mldka,
Hlboka mldka (2x), Nizna mldka (2x), Predné mlaky (2x), Kopdkova mla-
ka, Krova mldka, Malinova mldka, Malska mlaka, Slané mldky, Smrdiace
mldky, Velké mldky, Vysna mldka (3x), VySné mldky, Zadna mldka, Zadné
mldky (3x), Zelend midka, Copovské midky, Kuchynskd mldka, Polomské
mlaky, Vysnianske mldky, Furmanské mldky (2x), Korhelova mldka, Kozia
mlaka, Lindakove mldky, Durova mldka, Marmakova mldka, Palova mldka,
Pavlova mlaka, Pecova mlaka, Racka mldka, Ruské mlaky, Vojtkova mldka.
Niektoré nazvy z tejto skupiny v podobe trojslovného nazvu sa zarad’uju aj
do skupiny predlozkovych nazvov: Nad Hlbokou mldkou, Nad Vaskovymi
mlakami, Pri Babinej mldke, Pri Dlhej mldke, Pri jelSovej mldke, Pri licnej
mldke, Pri studanskej mldke, Pri Syslovej mldke, Za Brezovou mldkou, Za
HIbokou mlakou, Za Trriovou mldkou.

Zaujimavé je striedanie kvantity v zéklade slova mldka: a/a. Popri na-
zvoch s vyuzitim slov mldka, mlacky, mldkovina, mlacne, mlacnita, mla-
kytie, je tu aj mala skupina nazvov s podobami Mlacno (les v Namestove),
Milacny (vrch a trigonometricky bod v Namestove v niznej Casti svahu),
Mlaciny (pole v Solosnici a Rohozniku v okrese Malacky, ale nedaleko
na susednom mapovom liste je aj Mldka, pole v Solosnici; terénna situacia
oboch geografickych objektov sved¢i o podmacanej vlhkej mocaristej loka-
lite v stiCasnosti pretkanej sietou odvodiovacich kanalov), Mlacovec (vrch
a trigonometricky bod v Bo§aci v okrese Nové Mesto nad Vahom, pred ro-
kom 1979 s podobou Mlacovec), DIhy mlak (les v katastralnom Gzemi Stary
Smokovec v okrese Poprad; terénna situacia sved¢i o podmacanej vlhkej
mocaristej lokalite).

V mnozine 84 105 standardizovanych geografickych ndzvov sme porov-
nali frekvenciu vyskytu toponym so slovnym zakladom m/dka (202 ndzvov)
s vyskytom toponym s vybranymi inymi slovnymi zakladmi: breza (800 na-
zZvov), ostry (444), hrab (387), ples (178), prieloh (162), vrata (135), brod
(116), brana (90), sihla (68), stadlo (60), brdzda (59), brloh (26), hladky
(23), mohyla (19), tupy (15) (Hornansky, 2005).

V oblasti vyskytu toponym so slovnym zakladom mldka na Slovensku
mozno spresnit’ konstatovanie S. Ondruga (2000, s. 68) v tom, Ze aj napriek
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tomu, Ze frekvencia vyskytu tychto toponym na Slovensku nedosahuje frek-
venciu vyskytu toponym so slovnym zakladom blato a luh, je vyskyt to-
ponym so slovnym zékladom mldka nadpriemerne vysoky a nemozno ho
hodnotit’ ako vynimocny.
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Z. HISTORICKEJ LEXIKY

Z lexiky stredovekej slovenciny
s vwkladmi ndazvov obci a miest (6)

RUDOLF KRAJCOVIC

brna, f. navlhnuta, vodou presiaknuta pdda, blato (psl. brwvna, Ces. miest-
ny nazov Brriany, morav. Brno, slovin. brn rie¢ny kal, mal’, brna, Cernozem,
urodnd zem, stsrb. brna blato, blizke slovin. narec. brnje blato, Cernozem,
strus. bronije blato, hlina atd’.); p. hes. brnovec.

brnovec, m. (s prip. miesta — ovec od apel. brna) zabahnené miesto, Girod-
na zem, ¢ernozem (porov. slovin. brna, Grodna zem, ¢ernozem). — Barnolch,
Bernouch 1374, Brunowcze 1773, dnes Brunovce, obv. Nové Mesto nad
Véhom; povodne podla starSich dokladov (1374) Brnovec (z toho stmadar.
Barnolc ako Tarnolc z Trnovec, SJ 11.); chotar obce sa charakterizuje ako
nivna naplavenina spdsobena zaplavami blizkeho Vahu, dnes trodna zem;
nazov podla zabahnenych ploch po zaplavach z Vahu, neskor z naplavenin
¢ernozem, urodna pdda; vznik dnesnej podoby nazvu Brunovce (1773) zrej-
me ovplyvnilo znenie adj. brundtny, v nare€. brunasty i brnasty tmavohnedy,
hnedasty a pod., SSJ I.

brt’, m. pribytok lesnych v¢iel v butlavine kmena stromu, strom alebo
klada s umelo vydlabanou dutinou na chov v¢iel, otvor v ule (psl. bwrto,
v sloven. nare¢. brt otvor v tle, stées. brt duty butlavy strom s pribytkom
véiel, Ces. brt pribytok lesnych véiel v dutine stromov, pol. baré dutina
s rojom vciel atd’.). — Buruth 1223, Borth 1342, Barth 1773, dnes Bruty,
obv. Nové Zamky; nadzov bol upraveny r. 1948 s prihliadnutim na najstarsi
zaznam Buruth (1223); rod Barti, ktory vlastnil pov. usadlost’ s pozemkami,
mal iste meno podl'a mad’ar. znenia domaceho sloven. nazvu Brt- ako Bart-
s mad’ar. privlast. prip. -i v prekl. rod. Brisky.

brus, m. nastroj z kameria na brisenie, ostrenie predmetov, prenes. obru-
seny kameri, skala vyhladena vetrom, dazd’'om, hladky skalnaty utes a pod.
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(psl. brusv, sloven. brus nastroj na brusenie, ¢es. brus, pol. brus, rus. brus
kamen na brusenie, otesané poleno, ukr. brus osla, skala atd’.); p. hes. bru-
sen, brusnica, brusnik.

brusen, -a, -0, men. adj. nieCo obrasené, vyhladené, prenes. vetrom a daz-
d’om vyhladeny skalny utvar (p. hes. brus). — Brus 1430, Brusno 1773, dnes
Chrenovec-Brusno, obv. Prievidza; ndzov od men. adj. neutra, no najstarsi
doklad poukazuje na formu pov. nazvu Brus (1430), ktora mohla vzniknat
odsunutim konc. -no, nemozno vsak vylucit, ze forma vznikla od apel. brus
v prenes. vyzname ,,vyhladeny skalny tutes, svah“, chotar obce je pahorka-
tinny (ma n. v. 319 — 832 m), svahy tvoria pieskovce, ilovce a pod. — Bruzno
1424, Brusno 1538, Brusno 1786, dnes Brusno, obv. Banska Bystrica; mo-
tivom vzniku ndzvu obce bol iste vysokohorsky chotar obce (ma n. v. 350
— 1753 m), ktorého povrch tvoria vapence, zulové horniny, pieskovce a iné
utvary (VSO L.).

brusit’, verb. ostrit’ brusom, oslou, prenes. hladit’ skalné utvary vetrom, daz-
d’om, brehy riek prudkym vodnym tokom a pod. (psl. brusiti, sloven. brisit
ostrit’, hladit, Ces. brousit, pol’. brusic atd.), p. hes. brus, brusen, brusnica.

brusnica, f. topon. apel. (od brusn- prip. miesta -n-ica) vodny tok s vy-
hladenymi brehmi pésobenim zrychleného priudu vody (p. hes. bystrica).
— Brusnycza 1454, Brusnica 1808, dnes Brusnica, obv. Stropkov; nazov
podla vodného toku Brusnicka, ktory chotarom obce pretekd; obec vznikla
v doline spomenutého rie¢neho toku, preto nemozno vyludit, Ze motivaciou
vzniku nazvu mohli byt vyhladené svahy udolia.

brusnik, m. topon. apel. (utvorené od brus- prip. miesta -n-ik) miesto, kde
sa brusili, hladili skaly, kamene. — Buruznuk 1327, Borosnok 1393, Brusnik
1808, dnes Brusnik, obv. Velky Krti$; nazov obce podl'a tradi¢nej prace na
priprave materiadlu na vystavbu obydli brasenim ¢i hladenim vécésich ka-
meiiov alebo vhodnych skalisk; v obci sa tradi¢ne stavali obytné pribytky,
domy, hosp. stavby z kamennych kvadrov, preto je mozné, Ze prave tieto ka-
menné stavby motivovali vznik nazvu obce (ku kamennym stavbam v obci
p. VSO L).

brut, m. vi¢si, obycajne plochy dolu zizeny klin pouzivany na Stiepenie
alebo spéjanie hrubsieho dreveného materidlu, prenes. uhol v teréne v podobe
klina, kde sa stretaji hranice chotarov, krajov, kde sa spajaju v podobe su-
tokov vodné toky, krizuju cesty a pod. (psl. brutv, zachované v srb., chorv.
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nareC. brut klin na Stiepanie, v bulh., mac. narec¢. brut klin, klinec); p. hes.
brutovec.

brutovec, m., topon. apel. (0d brut prip. miesta -o-vec) prenes. miesto v podo-
be uhla, kata utvorené stretnutim sa hranic, stitokom riek a pod. — Brotouch
1319, Scenthlewrinch 1351, Brutowcze 1773, dnes Brutovce, obv. Levoca;
obec vznikla v uhle hranic byvalej spiSskej a Sari$skej zupy, dnes sa nacha-
dza pri hraniciach okresov Levoca, Kezmarok a Sabinov.

K poévodu nazvu obce Bruty v okr. Nové Zamky p. hes. brt.

brvniste, n. apel. (0od brvno prip. miesta -iste z -isce) sklad ulozenych
brvien, prenes. expr. mala skupinka pribytkov postavenych z brvien (p. hes.
brvno). — Brwnisste 1598, Brwnisstye 1773, dnes Brvniste, obv. Povazska
Bystrica; nazov obce podl'a skladu brvien pripravenych na stavby obydli,
pripad. podl'a miesta, kde sa brvna zhotovovali ako stavebny material;
v obci sa tradi¢ne stavali zrubové domy a iné hosp. stavby; vzhl'adom
na to, ze tradi¢nou bola domaca vyroba uzitkovych predmetov z dreva,
hlavne suciastok do tkacskych strojov, ale aj Specialnych l'ud. pistal,
najpravdepodobnej$im motivom vzniku ndzvu boli mensie sklady upra-
veného dreva vhodného na domacu vyrobu predmetov pre tkaéske stroje;
realnost’ tohto predpokladu zvySuje skutocnost’, Ze obec zalozili v 16.
stor. valasi (VSO L.).

brvno, n. kus kmena stromu obyc¢ajne rovného, zbaveného kory, otesa-
ného, pripad. aj inak pripraveného na zhotovovanie drevenych vyrobkov, na
stavby zrubovych pribytkov a pod. (psl. brvveno, sloven. brvno, ¢es. brevno,
pol’. brzevno; apel. utvorené od brv psl. brove zachované v stces. v podobe
biev brvno polozené cez zavodneny terén ako mostik; MSCS).

brz, -a, -0, men. adj. rychly, narastajici v kratkom ¢ase (psl. bvrzs, sloven.
hist. brzy rychly, v€asny, stces. brzy rychly, brzo v kratkom Case, pol’. barzy
atd’.); p. hes. brzota.

brzota, f. apel. (utvorené od brz- prip. -ota, ako robota) nieco urobené
v kratkom ¢Case (psl. bwvrzota, blizke stées. brzkost rychlost, prudkost’, Ces.
miestne nazvy Brzota, Brzotice. — Berzethe 1242, Berzete 1293, Berzetin
1773, dnes Brzotin, obv. Roziava; nadzov rozsireny o prip. miesta -in, t. j.
miesto, kde sa nieco vykonalo v kratkom ¢ase; podnetom vzniku ndzvu obce
zrejme bol rychly rast po jej zalozeni, rast jej obyvatel'ov, ale aj hospodarsky
rast; v jej blizkosti sa v stredoveku dolovalo zlato.
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S lexikalnym zékladom ndzvu obce iste sivisi aj ndzov miestnej Casti
obce Berzehorka, ¢ize Brzo-hoérka, vo vyzname zivého nazvu ,,rychlo rasta-
ca horka®; nadzov by sa dal vylozit  aj od breza, no chotar ma miestami vel’ké
plochy skrasovatenej planiny s krikovitym porastom, kde breza nema na rast
vhodné podmienky.

bué, m. zavodnend, mocarista plocha s odumierajicim, zahnivajucim po-
rastom; od bucat’ zahnivat’, odumierat’ od vlhkosti; p. hes. bucat. — Bulcha m.
Bulchu 1211, Bucsch 1786, mad’ar. Bucs, dnes Buc, obv. Komarno; v chotari
obce boli poto¢né mocaristé preliaciny, mocaristé pddy, dnes je tu raselinisko
nazyvané Buc; to vSetko zvysuje realnost’ vykladu nazvu od apel. buc.

buda, f. moaristd, vodnym rastlinstvom zarasteni mierna prehibenina
obyc¢ajne vicsich rozmerov, apel. utvorené od bucat’ (p. hes. bucat). — Bucha
1254, Bucsa 1773, Buca 1808, dnes Budca, obv. Zvolen; ndzov upraveny r.
1927 v domneni, Ze v hist. zaznamoch konc. ¢ je za d¢, ktoré vsak ani v na-
znakoch nie je v zaznamoch dolozené; vykladu z hist. apel. buca a nie z os.
mena Budca sa dalo prednost’ predovsetkym s prihliadnutim na raz chotara;
je v fiom blatista, vodna prehibenina, dnes rezervacia Boky zarastena teplo-
milnym rastlinstvom a vyskytom rozli¢nych vodnych zivoéichov (VSO L.).

Bucane, pl., vlast. meno, I'ud. ndzov obyvatel'ov usadlosti podl'a vodnych,
vodomilnym porastom zarastenych priehlbin v ich chotari; ndzov od apel.
buc alebo buca kolekt. prip. -jane, -’ane (p. hes. buc, buca, bucat). — terra
Bund m. terra Buuch 1258, Buda m. Bucha 1268, Buchan 1330, Kysbuchan
1360, Buczany 1773, dnes Bucany, obv. Trnava; nazov obce z l'ud. nazvu
Bucane; ten bol motivovany vodnou, miestami porastenou prichlbinou
v chotdri, dnes nazyvanou Rybniky s vyskytom mnozstva vodného vtactva
(VSO L).

NajstarSie zaznamy Bund (1258), Buda (1268) sa v hesle prepisovali na
Buuc, Buca so zretelom na ostatné hist. zdznamy (p. Buchan 1330 atd’.),
pravda, nemozno vylucit, Ze st to starSie ndzvy utvorené od os. mena Buda
(famil. z Budislav, Budimir) s prepisom najstar§icho zaznamu na Buud ¢i
Bud s vypustenim konc. pripony; hist. raz chotara vSak umoznuje dat’ pred-
nost’ vykladu 'ud. nazvu Bucane od hist. apel. buc, buca a najstarSie zazna-
my pokladat’ za chyby pisarov.

bucat’, verb. zahnivat’ od vlhkosti, od odumierajiiceho porastu v mocaris-
tom teréne (psl. bucati prachniviet, zahnivat’ od vlhkosti, najblizsie stpol’.
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bucznie¢ pachnut, od vlhkosti hnit’, dnes pol’. buczeé hnit, stb., chorv. uz-
bucati kazit’ sa kysnutim, ukr. nare¢. bucaviti prachniviet’, hnit’ atd’.; SP 1.);
p. hes. buc, buca.

budit’, verb. hist. vzbudzovat’ nieco v cloveku, nadej, tazbu po pokoji, po
slave a pod. (psl. buditi, sloven. budit, prebudzat, vzbudzovat, ¢es. budi-
ti, pol'. budzi¢ atd’.), verb. zachované v nazvoch obci utvorenych z osob-
nych mien, obyc¢ajne ako ich prva ¢ast. — Budmer 13. stor., Pudmericz
1435, dnes Budmerice, obv. Pezinok. — Budmer 1375, Budzimir 1773, dnes
Budimir, obv. KoSice-okolie. — Budalehotha 1467, Budind Lehota 1808,
dnes Budind, obv. Lucenec. — Budik 1301, Budikfalua 1427, Budikowany
1808, dnes Budikovany, obv. Rimavska Sobota. — Budis 1616, dnes Budis,
obv. Tur¢ianske Teplice. — Butka 1331, dnes Budkovce, obv. Michalovce.
— Bodolou 1317, dnes Budulov, obv. KoSice-okolie; p. hes. mer, mir.

bujak, m. mocné zviera, byk, prenes. nie¢o naberajuce silu, plocha roz-
rastajiceho sa divého porastu, krovia a pod. (psl. bujaks, sloven. bujak,
byk, morav. nare¢. bujak byk, stpol’. bujak vytrznik, pol'. bujak byk, srb.,
chorv. bujak vyliaty potok, mac. bujak krovina, htistina, byk, ukr. bujak byk,
bulh. bujak rozrastajuci sa mlady les, husty les atd’.; SP 1.). — Buyak 1355,
Bujakow 1786, Bujakov, dnes Brezany, obv. PreSov (novy nazov obce od r.
1956); nazov povodnej usadlosti podla okolitého izemia s volne rastucim
porastom krovin, hastinou, luznym hajom a pod.; redlnost’ vykladu zvysu-
je v bezprostrednom susedstve nadzov obce Luzianky (Lusan 1335, Lusanka
1464, dnes Sarisské Luzianky) od Iuh, luzny les, haj v zavodnenom teréne
¢asto s pokrivenymi kmenmi a konarmi, pripad. krovie s nerovnymi prutmi
a pod. (p. hes. luh, luzny); s prihliadnutim na ndzov potoka Svinky, ktory
chotarom obce pretekd, ale najmé na ned’aleky nazov obce Svinia (Zynna,
1249, Swina 1307) od nazvu uzitkového domaceho zvierat'a sviria nemoz-
no vylucit’, ze aj ndzov Bujakov bol motivovany chovom domadcich zvierat
v sluzbéach panstva, hlavne bujakov, bykov.

bujat’, verb. stavat’ sa silnym, rychlo sa rozrastat’ (psl. bujati mocniet,
sloven. blizke bujniet bujne rast’, Sirit’ sa, ¢es. bujeti bujne sa rozrastat’, pol’.
bujac¢ vznasat’ sa, stb., chorv. bujati bujniet’, dvihat’ sa, stupat’ o ceste, o vo-
de atd’.; p. hes. bujak.

buk, m. mocny listnaty strom, Fagus (psl. bukw, sloven. buk, Ces. buk,
pol. buk atd’.); p. hes. bukovec, bukovina.
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bukovec, m. apel. (s prip. miesta -ovec od buk) bukovy les. — Bakolch
1346, Bwkolcz 1491, dnes Bukovec, obv. KoSice-okolie. — Bokouch 1379,
Bwkolch 1414, Vel'ké Bukovce 1927; Bukocz 1652, Malé Bukovcel927, dnes
Bukovce, obv. Stropkov; obec vznikla zlu¢enim obci Velké Bukovce a Malé
Bukovce 1. 1964; v chotari obce v Casti lesa dodnes prevlada buk. — Bukoc
1609, Bukowecz 1773, dnes Bukovec, obv. Myjava.

bukovina, f. apel. (utvorené hromad. prip. -ina od buk, buko) bukovy
les, bukové drevo, sklad bukového dreva po vyrube alebo po jeho spraco-
vani (psl. bukovina, sloven. bukovina, Ces. bukovina, bukovy les, miestny
nazov Bukovina, pol. bukowina bukovy les, bukové drevo atd’.). — silva
Nagbukovina 1297, Bukovina 1506, dnes Bukovina, obv. Liptovsky Mikulas;
nazov pov. usadlosti podl'a nazvu bukového lesa (porov. lat. apel. silva les
v dokl. z 1. 1297 Nagbukovina, t. j. Velka Bukovina). — Bwkowyna 1519,
Bukovina 1773, dnes Bukovina, obv. Ziar nad Hronom; v chotari obce ma
prevahu bukovy les.

Nazov obce Bukovd pri Trnave vznikol r. 1948 premenovanim obce
Biksard (Byk 1256, Bygzaad 1394, od stmad’ar. biik, dnes biikk, biikkfa buk
a zar zavora, prekazka, cestna zatarasa z bukovych klad, brvien; ide o stopu
po stmadar. straznych posadkach pri strategickom malokarpatskom prie-
smyku, pri ktorom obec vznikla).

buniet’, bunit, verb. Sumiet’, duniet’ (psl. bunéti, buniti, blizke sloven. bu-
nat, buncat’ duniet, ¢es. nare¢. buncet, pol’. nare¢. bunié, rus. bunet hucat,
bzucat’ atd.); p. hes. bunica.

bunica, ., bunec, m. apel. (s prip. miesta -ica, -ec od bun- v buniet)) miesto
Sumenia, dunenia, hlasné klokotanie obyc¢ajne potoka, rieky pri opustani
pramefia v jeho skalnatom useku alebo v useku vodnych tokov s kamenis-
tym korytom a pod. — Bonitha m. Bunitha 1427, Bunyeczicze 1786, dnes
Bunetice, obv. Kosice-okolie; pov. Bunica, mozno Bunec (porov. dokl.
Bunyeczicze, ale v zdzname -czi-, t. j. -ci- mohlo vzniknuit’ narecovou zme-
nou z -ti-); vyklad vyznamu hes. slova ma oporu v tom, ze obec vznikla
ned’aleko pramena potoka Trstianka (v n. v. 425m).

bunkat’, verb. od buniet’ zjemtiujliicou prip. -ka, tichSie duniet, Sumiet’,
klokotat’ (psl. bunkati, v sloven. nare¢. burikat’ ozyvat’ sa dunenim, Sumom,
slovin. bunkati udierat’, rus. nare¢. bunkat vydavat zvuk, zvucat atd’.).
— Bonkhaza 1358, Bunkocz 1420, Bunkovce 1808, dnes Bunkovce, obv.
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Sobrance; obec vznikla pri brehu rieky Okny, ktorej Sumenie ¢i dunenie naj-
md pri zaplavach zrejme motivovalo vznik nazvu pdvodnej usadlosti, z kto-
rej sa vyvinula obec.

bur, m. 1. ihlicnaty strom, bor, bor, nare€. bur (po nalezitych nare¢. zmenach
6 na uo z neho u, ako kur, muj z kuon, muoj to z kon, maoj; p. hes. bor.

bir, m. 2., bor, m., topon. apel. nieco rozrusené, zborené, pl. bury, bory (p.
hes. burat, borit). — Bory 1135, Bwwry, Bury 1275, Bory 1773, dnes Bory,
obv. Levice; nazov povodnej usadlosti Bur iste podl'a potoka nazyvaného
Bur, ktory pretekd chotarom obce cez jeho strmsie udolia; jeho ndzov bol
zrejme motivovany tym, ze po burkach a zaplavach rozrusuje, btra bre-
hy, pripad. povrch terénu pri brehoch toku; realnost’ vykladu zvysuje na-
zov miestnej Casti Rdrov utvoreny od hist. 7dr s vyznamom ,,hukot, hrmot*
(apel. zname v stslovien. rars hukot, hrmot, z neho v srb., chorv. rarakati
zvySenym hlasom Skriepit’ sa, hadat’ sa; Skok III. 109).

burat’, verb. borit’, rozruSovat’, nicit’ nieco s hrmotom, s hukotom a pod.
(psl. burati, sloven. burat, borit’, ni¢it, expr. robit” hrmot, hukot, ¢es. bouriti
rozrugovat, robit’ neporiadok, pol’. buryé vélat, v nare¢. buryé tict, robit
hrmot atd’.); p. hes. bur 2.

bus, f., buSa, f. topon. apel. (od busit) plocha chotara so znehodnotenou
podou obycajne prudkym tokom rozvodnenej riecky mimo jej koryta (p. hes.
busit). — Busa 1248, Bussa 1300, Bussincze 1773, dnes Busince, obv. Velky
Krti§; pov. Busa, od bus s konc. -a (od apel. osada, dedina), nazov podla
Casti chotara s poddou znehodnotenou prudko te¢ucou vodou v Case zaplav
z blizkeho Ipla; ndzov bol utvoreny od apel. bus prip. miesta -inec (p. hes.
businec). — Bussundorff 1345, Busson 1348, Busocz 1564, dnes Busovce,
obv. Kezmarok; pov. Busin, neskor Busovec (od bus prip. miesta -in, -ovec);
nazov bol zrejme motivovany ¢ast'ou chotara so znehodnotenou, degrado-
vanou, predtym urodnou podou, zrejme ¢astymi ni¢ivymi zaplavami blizkej
rieky Poprad i pri¢inenim rieky Bielej, ktord ned’aleko obce usti do Popradu;
vzhl'adom na tato skuto¢nost’ dala sa pri vyklade nazvu obce prednost’ ape-
lativu pred osobnym menom, hoci nem. druha ¢ast’ v najstarSom zazname
-dorff z 1. 1345 (dnes das Dorf dedina) by to umoznovala, no celkom to
vylucit nemozno (os. meno Bus§ famil. od Budislav, Budimir ako Stas od
Stanislav). — Bwsthelek 1360, Bustelek 1773, dnes Janiky, obv. Dunajska
Streda; pov. Bustelek (1360) vo vol'nom preklade ,,pozemok so znehodnote-
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nou pddou Strkom, vrstvami piesku po zaplavach blizkeho Malého Dunaja®;
obec vznikla pri 'avom brehu Malého Dunaja; nemozno vyludit, Zze nazov
je madar. pdvodu zlozeny z bus smutny a telek pozemok, t. j. Bustelek vo
vol'nom preklade v prenesenom vyzname ,,smutny®, ¢ize malo vynosny, $tr-
kom a pieskom zaneseny pozemok; zvysky luzného lesa pri Malom Dunaji
podavaju svedectvo o zaplavach v minulosti; to potvrdzuje realnost’ vykladu
nazvu od apel. bus v jeho prvej Casti.
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Skratky jazykov

bulh. — bulharsky, ¢es. — esky, chorv. — chorvatsky, lat. — latinsky, I'ud. — 'udovy, 'udovo, mac.
— macedonsky, mad’ar. — mad’arsky, nare¢. — narecie, narecovo, nem. — nemecky, pol’. — pol'sky, psl.
— praslovansky, rus. — rusky, sloven. — slovensky, slovin. — slovinsky, srb. — srbsky, st¢es. — staroces-
ky, stmad’ar. — staromad’arsky, stpol’. — staropol’sky, strus. — starorusky, stslovien. — starosloviensky,
stsrb. — starosrbsky, ukr. — ukrajinsky.

Iné skratky

adj. — adjektivum, apel. — apelativum, vSeobecné podstatné meno, a pod. — a podobne, atd’.
— a tak d’alej, dokl. — doklad, expr. — expresivny, f. femininum, famil. — familarny, familiarne, hes.
— heslo, hist. — historicky, hl. — hlavny, hosp. — hospodarsky, hromad. — hromadny, kolekt. — kolek-
tivny, konc. — koncovy, koncovka, m — meter, m. — maskulinum, m. — miesto, namiesto, men. adj.
— menné adjektivum, n. — neutrum, n. v. — nadmorska vyska, obv. — obvod, 0s. meno — osobné meno,
p. — pozri, pl. — plural, porov. — porovnaj, pov. — povodny, prekl. — preklad, prenes. — prenesene, prip.
— pripona, pripad. — pripadne, r. — roku, v roku, stor. — storocie, t. j. — to jest, topon. — toponymicky,
toponymum, miestny nazov, verb. — verbum, sloveso, vlast. meno — vlastné meno.
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70 STUDNICE RODNEJ RECI

Co dedina, to rec ind
(O pripravovanej antologii stredoslovenskych narecovych textov)

IVETA FELIXOVA

V dialektologickom oddeleni Jazykovedného ustavu L. Stira SAV sa
nachadza rozsiahla zbierka nareCovych textov — stvislé nare¢ové preho-
vory, zapisané od konca tridsiatych do zaciatku devétdesiatych rokov 20.
storoCia. Materidl sa ziskaval priamym vyskumom jazyka v teréne na celom
uzemi Slovenska, ktory robili interni pracovnici oddelenia, ako aj podrobne
intruovani externi spolupracovnici. Spociatku boli prehovory zapisované
priamo a neskor nahravané a prepisované z magnetofonovych pasok a zae-
vidované v Specidlnych obaloch vybavenych identifikacnymi tidajmi: Cisel-
nym koédom, nazvom obce, okresu, menami rozpravacov, ich vekom a ich
struénou charakteristikou, menami zapisovatela, informéaciou, kedy a kde
boli texty zapisané, a nazvom textov. Texty boli a st usporiadané podl'a jed-
notlivych narecovych oblasti. Dokumentuju tak uzemnu diferencovanost
nasho narodného jazyka, pozostavajiceho, ako je zname, z dvoch Struktar-
nych utvarov — zo spisovného jazyka a z miestnych nareci.

Vyznamnym dielom, ktoré vzniklo v oddeleni, bolo mapové spraco-
vanie narec¢i v podobe Styroch zvizkov Atlasu slovenského jazyka (1968
— 1984). V stcasnosti je to komplexné spractivanie slovnej zasoby sloven-
skych nare¢i v podobe celonarodného narecového slovnika. Doteraz vysiel
I. aIl. zvézok, na III. zvdzku sa usilovne pracuje. Treba zdoraznit’, Ze popri
slovnikovej kartotéke prave suvislé nareCové prehovory predstavuji a nad’a-
lej budi predstavovat’ spolu so siborom terminologickych dotaznikov (mu-
rarsky, stolarsky, kovaésky, obuvnicky, pol'nohospodarsky, véelarsky, vino-
hradnicky, salasnicky, dotazniky skumajuce pripravu 'udovych jedal a ich
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konzumiaciu) zdkladné materidlové pramene Slovnika slovenskych néreci
(SSN) a zaroven st aj doplnkom k Atlasu slovenského jazyka.

S ohl'adom na spomenuté stvislosti zrodila sa v dialektologickom odde-
leni Jazykovedného tistavu L. Stura SAV myslienka vyniest’ von z uzamknu-
tych skrifi a spristupnit’ verejnosti aspoii tie Citatel'sky najputavejsie, suvislé,
tematicky i narecovo pozoruhodné texty v kniznej podobe. Vsetci pracovnici
oddelenia prijali tato novu ulohu, a tak sa zacala rodit’ koncepcia antologie,
ktora by mohla plnit’ aj ndro¢nejsie kritéria. InSpirovali sme sa aj niektorymi
star§imi zahraniénymi antologiami, najmé ¢eskou publikaciou Ceské naiec-
ni texty, ktoru vydalo Statni pedagogické nakladatelstvi v Prahe r. 1976, ako
aj sliezskymi nareCovymi textami vydanymi r. 1961 v Krakove.

Zhodli sme sa na trojzvidzkovej publikacii, ktora bude obsahovat’ stibory
textov vybratych ako ukazky autentickych narecovych prehovorov podla
zakladnych slovenskych makroarealov. Prvy zvdzok bude obsahovat’ stre-
doslovenské narecové prehovory, druhy zvizok predstavi zapadoslovenské
narecové prehovory a treti vychodoslovenské nare¢ové prehovory.

Do prvého zvizku pripravovanej antoldgie sme zaradili ukazky, kto-
ré vznikli jednak priamym zapisom v teréne, i ukazky, ktoré su prepisom
z magnetofonovych nahravok. Severni skupinu stredoslovenskych nare-
¢i reprezentuju texty z okresov Dolny Kubin, Trstend, Namestovo (orav-
ské narecia), Liptovsky Mikulds, Ruzomberok (liptovské narecia), Martin
(turCianske narecia), z okresu Prievidza, z juznej ¢asti okresu Banovce nad
Bebravou a zo severnej polovice okresu Topol'¢any (hornonitrianske nare-
¢ia). Juzna skupina stredoslovenskych nareci je zastpena ukazkami stivis-
lych prehovorov zo zvolenskych nére¢i (okresy Zvolen, Banska Bystrica,
Brezno), z tekovskych nare¢i (okresy Kremnica, Nova Bana, Zlaté Moravce,
Vrable a zapadna polovica okresu Levice), z hontianskych nareéi (vychodna
polovica okresu Levice, okresy Banska Stiavnica a Krupina), z novohrad-
skych a ipel'skych nareci (okresy Modry Kamet a Lucenec) a z gemerskych
narec¢i (okresy Rimavska Sobota, Reviica a Roziiava).

V prvej faze prac sa pracovnici sustredili na precitanie a vyber vhodnych
textov z prideleného materidlu, pricom sa zohladiiovali najmi Citatel'sky
putavé témy, rozsah textov, rovnomern¢ aredlové zastiipenie, tematické za-
stipenie. Rozsah vyberu textov z jednotlivych okresov bol na jedného ¢lena
kolektivu zvyseny z povodnych 100 stran na 200 stran.
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Len pre zaujimavost: z liptovskych a oravskych textov bolo potrebné
precitat’ 1300 stran narecovych textov a z nich vybrat' spomenutych 200
stran. Kol'’ko zaujimavého a cenného materialu tam este zostalo!

Po skonceni prac prvej fazy, ked’ uz mal kazdy pracovnik svoj vlastny
katalog vybratych a prepisanych textov, zacalo sa uvazovat’ o koncepcii ¢le-
nenia a zatriedenia materialu do publikacie. Do uvahy prichadzalo tzv. are-
alové alebo tematické zoskupenie textov. Uvedomovali sme si, Ze musime
vypracovat’ jednotni metddu, ktord budeme ddsledne respektovat’ v celom
projekte.

V tejto faze nas zaujalo tematické Clenenie. Boli sme nad$eni mnoz-
stvom rozmanitych, zaujimavych a novych tém, ktoré nam vyskocili este
podrobnejsie, ked” sme si zhotovili pomocnt tabul’ku na tematické clenenie
jednotlivych textov s vyuzitim vo vSetkych regiénoch. Ako prvé sme si vy-
tvorili 3 zakladné okruhy tém: 1. remesla, 2. zvyky, 3. spomienky. Do tychto
zakladnych okruhov sme zarad’ovali nare¢ové texty a pritom sa nam zacali
vycCleniovat’ Specifikd jednotlivych regionov a vznikat’ nové a nové okruhy
tém. Tak vznikla d’alSia tabul’ka, beruca do uvahy vSetky zmapované Speci-
fika. Kazdy ¢len pripravného kolektivu si zostavil najskor vlastny zoznam
uzemného a tematického zastipenia vo svojom areali. V pocitaci bola uz
tabul’ka Specialne vytvorend na jednotné vyplnenie, tematické zaclenenie
vsetkych textov, a tak kazdy pracovnik vniesol do nej svoje spracované uda-
je. Tym sme vytvorili zaklad pre budice mozné tematické ¢lenenie textov
v antoldgii.

V kolektive sa vSak viedla diskusia aj o druhej koncepcii — o koncepcii
arealového zostavenia textov. Vedecka argumentdcia definitivne rozhodla
prijat’ koncepciu arealového ¢lenenia, ked’Ze antologia by mala byt pre
domacich i zahrani¢nych jazykovedcov pristupnym a bohatym zdrojom in-
formaécii o slovenskych nareciach a vyvine slovenského jazyka, jeho gene-
tickych zvédzkoch i kontaktoch s neslovanskymi jazykmi, ako sa to v edicnej
anotacii zdoraznilo. Okrem toho posluchadi slovakistiky na filozofickych
a pedagogickych fakultach ju budi moct’ pouzivat’ ako Studijny material na
semindroch z dejin slovenského jazyka a dialektoldgie. Rovnako by sme si
zelali, aby svojou faktografickou hodnotou nas stibor narecovych textov po-
sluzil aj historikom a etnolégom a svojim putavym obsahom, ako aj vyrazo-
vym bohatstvom zaujal aj SirSiu kultirnu verejnost.
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Zostavovatelia teda nanovo rozdelili a skompletizovali v po¢itacovom spra-
covani reprezentativne texty podl'a zemepisného arealového ¢lenenia, doplnili
ich uz zavaznym aparatom, doplnili chybajtice tidaje a zjednotili zahlavie textov
v tomto poradi: ¢iselny index, skratka zupy, nazov obce a skratka okresu (zapis
v stlade so SSN), ¢islo textu, Cislo strany v texte (prip. stran), meno rozpravaca,
rok jeho narodenia, prip. vek, meno zapisovatela, rok zapisu, udaj o elektro-
nickom prepise — inicialy mena s rokom elektronického prepisu a Gipravy textu,
pospisovneny nazov textu s ohl'adom na tému, pisany verzalami.

Tak sme vytvorili elektronicky archiv textovych stiborov ako hlavny ad-
resar. Do neho sa budu priebezne dopiiiat’ d’alsie textové subory, ktoré buda
tvorit’ spolu s nepublikovanymi textami korpus nare¢ovych textov. S nim sa
bude pracovat pri koncipovani d’alsich zvizkov SSN a z neho sa bude dopi-
at’ lexika do kartotéky SSN. Na obsahové ¢lenenie textov, prip. kratkych
textovych pasazi sa upozorni graficky v marginalnych notickach s odkazom
do tematického registra v publikacii (odkaz na stranu, prip. strany). Pri zo-
stavovani registra sa vyuziju uz zostavené tematické tabulky.

Kazdy zostavovatel’ antologie pripravil informativnu hlaskoslovnu a tva-
roslovnu charakteristiku svojich nare¢ovych textov, ktora sa vyuzije v pub-
likacii jednak ako tivodna poznamka k textom a zaroven ako vychodisko pri
fonetickej uprave prehovorov, aby reprezentovali spravnu narecova normu
i dynamiku jazyka. Pozornost’ sme venovali aj syntaxi, ked’Ze pdvodne pla-
novany 5. zvidzok Atlasu slovenského jazyka nevysiel a mal zhrntit’ vysku-
my prave v tejto oblasti.

Vsetci zostavovatelia antologie pracuju priebezne so zakladnou odbor-
nou literatirou z oblasti slovenskej dialektoldgie a historickej jazykovedy.
Cennymi pomockami pri identifikovani pripadnych chyb v zapisoch boli aj
poznamky k jednotlivym nareCovym textom od samotnych zapisovatel'ov.
Potvrdili nam, ako sa v prejavoch niektorych rozpravacov vyskytli v priebe-
hu reci aj r6zne nedodslednosti prejavujice sa istym kolisanim v niektorych
hlaskoslovnych a tvaroslovnych javoch. Rozpravaé sice hovori vo svojom
nareci, ale zrazu pouzije aj spisovnu formu. V niektorych textov st napr.
Casté pripady kolisania zapisu -/i, -/i v mnoznom Ccisle 1-ového participia.
Ako nazornt ukazku uvedieme niekol’ko takychto poznamok.

Poznamka exploratora k nareCovym textom z obce Vychodna, okres
Liptovsky Mikulas:
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,,Zistil som, Ze texty sa uz odchyl’'ujii od normy nérecia, napr. iba najstarsi
T'udia poznaju vyslovnost pceua, bezné je fEeua, ale uz aj féela; namiesto ruoj
uz véelari hovoria roj, rojenie a pod.; domaci vyraz je liska, nie lizica (to je vz
nové slovo); zapisal som uz svadba, hoci bezne je svadzba, svadzbina; pocul
som kmotra, v nareci je chmotra, chmotor; zachytil som znenie prnesli, ktoré
je spravne, tvary priniesou, odviezou sii nové, bezne by bolo prinesou, odvezo-
u a pod.; tvar dzecko je novsi proti beznym dzica, dzicaca; vel'mi ¢asto pocut’
¢o, hoci domace je cuo, cuoze, kiadecuo; pocut med namiesto miad; hlaska
h je v nareci nehlasna, preto tu k asimildcii typu nah _ma (z nach ma) nedo-
chadza. Je pochopitel'né, ze narecie je vo vyvine a prenika don v hlaskoslovi,
tvaroslovi, syntaxi i slovniku vel'a zo spisovného jazyka.

Poznamka exploratora za nareCovym textom z obce Tajna, okres Vrable:

,,Hoci ide 0 93-rocného starca, pozorujeme, ze -n na konci slov kolise vo
vyslovnosti s -m. Tato skutocnost’ je pozoruhodna najmi preto, lebo v ce-
lej tejto oblasti sa vo vyslovnosti (narecovej) pravidelne vyskytuje este -n.
Treba vSak poznamenat’, Ze obec sa nachadza uz na juznej hranici vyskytu
zmeny m > n, napr. son mau/som bou.*

Poznamka exploratora k jazykovym odliSnostiam strednozitavskych
obci, z ktorych je najvicsia Vel'ka Mana v okrese Vrable:

,,Na povodny jazyk tohto slovenského etnika vplyvali mnohé okolnos-
ti: mad’arizacné tlaky pred r. 1918, za 1. republiky odchod na sezoénne prace
do Rakuska, Franctizska, Ciech, prichadzali sem obcCania z hornatych Casti
Slovenska aj z Nemecka (nemecké mena obcanov tesarskej profesie). Vsetky
tieto okolnosti znamenali isty prisun do jazykového fondu. Niekol’ko poznamok
k vyslovnosti: minuly ¢as 3. osoby jednotného Cisla robil, pisal je robev, pisav;
namiesto hlasky d sa niekde vyslovuje dvojhlaska ia: $al — Sial, $alka — Sialka,
spoluhlasky dn splyvaju v nn: smanni, honnt; niekedy sa v Zenskom rode vyne-
chava -a: pivnic, ulic; zakonCenie muzskych podstatnych mien na -ok sa meni
na -ek: valek, pondelek; niekde sa zamiena spoluhlaska v so spoluhlaskou b:
hadbdb; niekde namiesto spoluhlasok ¢, Z su spoluhlasky c, z: cisti, zelezo.

Ako ukazuju citované poznamky, kazdy explorator ma individualny pri-
stup k zbieraniu materialu v teréne, zaznamenané udaje, hoci su cenné, nie
su rovnorodé. Vyznamy a odtienky slov zapisuju empiricky a casto subjek-
tivne. Z toho dévodu sa spravnost’ zapisu overuje jeho konfrontovanim s do-
terajSou odbornou literatirou.
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Pri upravach textov vyberaju z nich zostavovatelia osobité nareCové
lexémy, ktoré si vyzaduju vysvetlenie, okomentivaju ich v pod¢iarovych
poznamkach, aby Citatel’ nebol nuteny hl'adat’ tieto lexémy v postandardizo-
vanej podobe v narecovom slovnicku na konci publikécie.

Uvodom k celej zbierke textov s nazvom Co dedina, to re¢ ind bude
obsirnejsia stadia o vyvine a systéme stredoslovenskych nareci.

Jazykovozemepisna variabilita nare¢ovych textov determinovala aj vol-
bu optimalnej transkripcie. Respektovanie SirSich kulturno-spolocenskych
cielov antoldgie nas viedlo nielen k zohl'adneniu vyberu tém textov, ale aj
k zjednodusenému spdsobu prepisu autentickych prejavov zo zvukovych
nahravok. Spomenieme aspon niektoré hlavné znaky zapisov:

— znizeny stupen otvorenosti samohléasky d, & v gemerskych nareciach
osobitne neoznacujeme;

— nezaznacujeme ani rozliéné stupne otvorenosti samohlasky &, znamej
v juhooravskych a gemerskych nareciach, napr. pdrok, sdf, ako aj zuzent
vyslovnost’ €, 6 na mieste spisovného ie, 6 v ipel'skych nareciach;

— dvojhlasky ia, ie, iu sa oznacuju ako v spisovnom jazyku, t. j. bez ob-
lucika pod neslabi¢nym i, napr. piati, mlieko;

— dvojhlaska s neslabiénym u, ktorej v spisovnej ortografii zodpoveda
znak 6, sa zapisuje ako wo, napr. kuon, duovod,

—klesava dvojhlaska v hontiansko-novohradskych a ipel'skych nareciach
a spojenie samohlasky s epentetickym neslabi¢nym i sa zapisuje s j, napr.
pamejtka, malej chlapec, pejtati, pejsc, kojsc, majsc;

—mékké spoluhlasky o, £, 7, [, sa oznacuju dosledne, napr. deti, dedina
tebe, len, lipa, nikto, iemd;

—znakom § sa oznacuje aj palatalizovana sykavka, ktora sa v Casti zapadogemer-
skych nare¢i pouziva namiesto spoluhlasky ¢, napr. maska (macka), sas (Cas);

— bilabidlne u ako kontinuant za tvrdé / sa zapisuje grafémou u, napr.
huava, robiu, stuou. V pripadoch, kde je ten isty zvuk variantom hlasky v,
piSeme u, napr. speu, dieuka,

— znely variant spoluhlasky c/ sa piSe ako 4, napr. o dobrih ludoch;

— splyvava vyslovnost’ na rozhrani slov, pri ktorej koncova spoluhlaska
prvého slova zanika alebo s prvou spoluhlaskou nasledujuceho slova splyva
do kvalitativne odlisnej spoluhlasky, sa zaznacuje oblu¢ikom medzi slova-
mi, napr. o__tej dobi, po__c nami, pre__ckolou;
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— podla vyslovnosti sa uvadzaju aj znenia neslabi¢nych predloziek v, £,
s, z, napr. v meste, fpiviici, ktebe, g dedine, z nim, s neho.

Pocitacovi experti upravuji program na kontrolu narecovych textov, kto-
ra je odlisné od slovnikovej kontroly. Po zostaveni programu prejdu vsetky
nareCové texty kontrolou a nasledne ich bude mozné vytlacit’ v nareCovej
transkripcii a pristupi sa k zavere¢nym pracam.

Prvy zvizok antoldgie stredoslovenskych narecovych textov Co dedina,
to re¢ ind by mal vyjst v roku 2008. Po vyjdeni vSetkych troch zvizkov
antoldgie chceli by sme vydat’ eSte ¢itanku narecovych textov pre Siroku
verejnost, tentoraz s vyuzitim tematického ¢lenenia textov, ktorému sme
venovali vel'ké usilie a pozornost’. Ved ako sme si precitali v kratkej notic-
ke v Slovenskych pohl'adoch z pera Stefana Moravéika na margo vydania
nasej knizocky Zo studnice rodnej reci: ,,Je to nad slnko jasnejSie: narecia
prinasaju ozdravny a ocistny kupel’ do nasej unavenej, novinarmi, politikmi
a uradnikmi zdecimovanej reci.”

Chlapi a vareska
(Ukazky z pripravovanej antologie narecovych textov)

LUBICA DVORNICKA

V tomto prispevku by sme radi priblizili zapisy stvislych narecovych
prehovorov, ktoré sa terénnym vyskumom zhromazdili v Jazykovednom
tstave . Stira SAV a z ktorych sa pripravuje elektronicky archiv nareco-
vych textov (bude neocenite'nou pomocou pri koncipovani celonarodného
Slovnika slovenskych narec¢i i pri inych vyskumnych tlohach) aj trojzvéz-
kové antoldgia nare¢ovych textov s ndzvom Co dedina, to rec ind. Jej prva
Cast’ priblizi stredoslovenské narecia (podrobne tu o nej informuje Iveta
Felixova). Nase ukazky na tému stravovanie a varenie sme doplnili aj nie-
kolkymi frazeologickymi jednotkami zo Slovnika slovenskych nare¢i.

Stravovanie kedysi bolo vo v§eobecnosti jednoduchsie a vari aj zdravsie
ako dnes. Tyzden mal pevny stravovaci rytmus, akysi jedalny listok, aspoi
v tom zmysle, Ze dni sa delili na nemésité — tych bola vicsina — a misité

v

—zvycajne (ak vobec) nedela a pri va¢Som dostatku a t'azsich robotach este
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jeden denl v tyzdni, najcastejSie Stvrtok. Inokedy boli strukoviny, privarky,
polievky, rezance, jedla zo zemiakov, kapusty a podobne. Stravu spestrovalo
ovocie, ktoré zastupovalo sladkosti. Kolace sa piekli pri vacsich slavnostnej-
Sich prilezitostiach, ktoré stviseli so Zivotom jednotlivcov, rodin alebo SirSie-
ho spolocenstva, ako boli svadby, krstiny, pohrebné pohostenia, hody (oslava
dia sviatku patréona miestneho chramu), Vianoce, Velka noc, pohostenia pri
zakonceni niektorych vyznamnych prac (zatva, stavba domu ap.).

Takto si na stravovacie zvyklosti zaspominala J. Kotorova z Kozaroviec
pri Zlatych Moravciach.

Co zme jeddvali? Na rano bivali upecenie kromple f Supke, f triibe. To
sa pekrie obielilo, posolilo a zelo. Neboli omasti, boli len na sucho, riiekedi
z maslon a zapili sa cmaron alebo sanutin mliekon. Bivala tie _sStipancovd
poliouka aj demikdt, to sa u_Zdi nachistalo. To sa zamiesilo z vajcon cesto,
trhalo sa a hddzalo do zapraZenej poliouki. Trhad aj Stipat sa hovorilo, ¢il
sa striZikuje, stritha a povedia mrvence. Demikdt sa Jedou ces puost. Robiu
sa s kravskiho sira. Pru sa nachistali sirovie hrutki, zaudili a poton sa to
postrithalo na takon drobnon striZiku a do rieho sa dau aj mladi sier a dalo
sa aj mladiho masla a to sa dalo do drevenej gelati ako na brindzu, to sa
natiskalo rukou alebo tl’cvikovna sol. To sa poton napliiilo, polialo maslon,
zakorerniilo, dala sa na to domdca handricka a na vrh dosticka a zdvaZie,
kemeri. To bolo poton upravenuo, zakedenuo, stiplavuo. To sa volalo tident
sier alebo hrutkovi sier. Na demikdt sa uvarila voda, narezau sa chlebig na
suitki, dalo sa na chleba otopenuo maslo 7 mladiho masla, s toho bolo aj
podmaslie na rezance, cibula sa nakrdjala, posolilo, dalo sa cervenuo kore-
ftie a zabarilo vriacou vodou. Pokrioukou sa misa zakrila, abi sa to uparilo,
odmeklo a bou frustig hotovi. To bolo lachkuo. Obzreu sa na strechu a bou
hlani! — smiali zme sa. O podlievanih dolkdch sa spievalo:

Piekla dolki 7 bielej miiki, sipala ich pernikon,

ddvala ih Jariickovi otvorenin okienkon.

(R. 1975 zapisal V. Uhlar)

Nuz toto boli dobré casy, lebo bolo ¢o jest. Cudia vSak zazili aj hor-
Sie chvile. Staci si precitat’ spominanie P. Chrena z Kiazic pri Zlatych
Moravciach na prvi svetovi vojnu.

Bolo to na talianskon za prvej svetovej vojni. Isli zme us tri 7inii, ustatt, hla-
1i, zaSivaverit, u _zme sa len tag vliekli a lajdinand len vikrikuvau — forverc,
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Sforverc —mali zme riemeckuo komando. Bolo to tak podjeseri, pole bolo prdz-
no. Pozerdn tak po poli a vidin na jeriej roli tfekvicu. Bola Zltd, doz velkd.
Viskoc¢in z radu a za riou, ale arii ostatiti chlapi riemeskali a ke _con hu uZ
mau, zvalili sa na miia a celiho ma dogiiiavili. S tekvici sa mi 1iiZd rieujslo,
ale aj tag bola celd hilild, ale chlapie hu hitali ag braucovinu. Lajdinan _ci
s nama uz fiemohou o pocat, fiiekeri chlapie boli od hladu celi zdiverii a $vi
nds tag hrizli, Ze zme uz arii rieviddali it.
(R. 1949 zapisala E. Valasikova)

Tito chlapi by isto len t'azko sthlasili s vyjadrenim, Zze hlad je najlepsi
kuchar. To viacej ako do hladovych obdobi pristane k chvil'am, ked’ jedlo
mozno nie je dokonalé, ale predsa len je. A hlad vedel urobit’ vynikajucich
kuchérov aj z tych, ktori tieto prace bezne prenechavali svojim matkam,
manzelkdm alebo dcéram.

Prace v domacnosti sa u nas tradi¢ne delili na muzské a zenské. Strucne
a jasne to vyjadruje aj frazéma Gazdu chvali vinko, gazdzinu varecka, ako
povedia napriklad v Buc¢anoch pri Hlohovci. Hoci gazdiné niekedy aj utru-
sili poznamku, Ze gazda vino vipije a gazdzina, ti umi sut! (aspon tak si na
to spominal nas kolega, dialektolog Jozef R. Niznansky, ked’ nam rozpra-
val o svojom nareCovom vyskume). V jednych aj v druhych boli roboty aj
fyzicky narocné a namdhavé, prace vyzadujuce si zrucnost’, fortiel’, vedo-
mosti a um, aj také, ktoré nevyhnutne vyzadovali umelecké nadanie. A hoci
ta vareSka v nasich doméacnostiach patrila akosi samozrejme do rik zenam,
vyskytli sa aj situacie, ked’ nutnost’ vyzadovala, aby si muzi poradili aj so
svojim stravovanim, lebo jest’ sa musi, najmé pri tazkych robotach. V hore
pri ribani dreva, pri paleni uhlia, na salaSoch, pri cestarskych pracach, pri
stavbach — vSade tam, kde sa chodilo na dlhSie a bola tam iba ¢isto muz-
ska spolo¢nost’. Suroviny (muka, zemiaky, cibul'a, slanina, bryndza atd’.)
sa priniesli z domu a zZeny to muzom ul'ahcovali pripravou niektorych polo-
tovarov, ktorych priprava by bola v danych podmienkach (napr. pri vareni
nad otvorenym ohtiom) komplikovana — tak sa nosila napriklad uz hoto-
va zaprazka (zdasmaska) do polievok, niekedy hotové jedlo (napr. halusky).
Napokon viacej nam o tom mo6zu povedat’ sami chlapi, lebo tam si miseu-
priucid vari_cdm (Zabrez, okres Dolny Kubin) kazdy. Na to, ako sa stra-
vovali uhliari pri paleni uhlia, si takto spomina Stefan Skvarka z Tekovskej
Breznice pri Novej Bani.
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No na frustik tag bolo, z domu slariirii, tan bolo popola, de zme mali, tej
biide, odhrabau popol, zahrabau a krumplou suchih a do toho popola pekiie
to zakriu. Tag ih rieupecie Ziadna gazdind doma rire, ako sa tan tie krum-
ple upiekli. Neboli zhoretie, (boli) ak tomu nacin. Ked ih vibrau, dau th do
riiakiho pokrouca, ¢o mau, tan ih zakriu a sa tag upareli a poton tej surovej
slariirii gu tomu a bou frustik. A Ciernej kdvi. Tan mlieko riebolo. Cierna kdva,
to bolo na frustik. A na obe _dzas tak. Kef prisli Zerii, Ze riebolo co jes, tak sa
navareli pdrance. A fie _sa pekiie tan narichtuvali. Mau tan keZdi hrnie _dzo
sebou a trajfii _sa to volau. Sa to poloZelo na oheri a to sa misi umieselo,
ruke sa umili pekite, to sa misi umieselo a to valkad riemuseu. To len zoStilau
a takto to okriiteu okolo ruki, taki kus cesta. DIhiho. To bolo ako perriik,
o ja vien, takuo tu fievidno 7iist. A poton to chiteu a driapau s toho do tej
vareriej vodi. A ke _to podriapau, poton tan mau varacu, vibrau, zaz druhie,
nacelkon podriapau. A ke _to uvareu Setko, mau tan mast, cibulu, rospraZeu
tej masti alebo slariinku na tej cibule, to vorialo a to len tak ¢lab do tej masti.
Dobruo to bolo Zrddlo. No. Veru. Poliouku, takd slatkd. Tan sa poton dau
na vrchu kiistog masti, ked bolo zdpraski aj fazuli, par krumplou a poliouka
bola aj navecer. Tan sa museu naucet keZdi robet. Na svojej koZi. Lebo inak
¢o mohou? Bou bi hladni bivau. Slariinu a krumple riemohou Zdi, museu
poliouku aj jeddvat. Aj kdva riechutela Zdi. Takuo sa varievalo. A tiiekedi si
vareu aj meso tan. Keri si vedeu uvaret. Lebo sa chitelo volaco alebo us ...
Z domu riedoriiesou Ziadno meso, to fiebolo tedi. Nebolo. Aj karie zme vela
rdzi vibrali, tie zme tam vareli. Karie. Tie karitire, co liecu, tie jastrabi. A tie
zme varievali tan. Velmo dobruo to bolo meso. Juj. Na ked boli mladie hore
vo vrchu, na takon velikon strome boli, takie Stiape zme ndjsli a to hiiiezdo
zme strceli a poton zme strceli aj tie. A poton zme to polapali. To fielietalo.
Mladie este. Starti riechiteu riichto. Len tih mladich. Mala iiiekerd tri, $tiri,
fiiekerd dve a to poton us tan opucuvali pekiie, aj s toho bou dobri minds.
Lepsie ako z jatki meso. ChutriejSie. A ra_zme boli jedno tag vibrali, takuo
hitiezdo zvaleli a tan bolo jedno a plno hadou, jasteridz, Ziab na ton hiiiez-
de. Co to tie starie noseli a kimeli. Zme videli, %e to ... takuo bolo ako cesto
tucnuo, jedno bolo. S toho bolo dobruo meso poton. Uvaretuo. Takuo zme
robievali tedi. No zato tan bolo veselo. Tdcence pekiie spievali a ked volach-
to priSou, sadou si, vizhovdrali zme sa ako co a iSou dalej.

(R. 1972 zapisala D. Karlovsk4)
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Jan Dobrota z Hornych PrSian pri Banskej Bystrici porozpraval, ze si
v lese pri pracach s drevom vedel upiect’ i chlieb a v§elico navarit’. Presved¢i
nas o tom znalost'ou receptov i pracovného postupu, do ktorého patri i zho-
tovenie dosky na valkanie a krajanie cesta priamo v lese.

Tu bou taski Zivot, no prauda... jajaj. Sa chodilo 7ijje autobuse, ale pesi.
To chodili chlapi do hori, aZ do Kremnicki _huor sa chodilo. Ano. A us teraz
nije, u__sa riedd iz do Kremilici, lebo je tu pozarastanuo Setko. Boli cesticke,
zarasli Setkie. Aj do Kordik sa chodilo. Stadeto. Do huor. Krdlike, Kordike.
Do Kremiiici som chodiu, kapsu na chrbdd a tak ... dvatiZriouku, a cez vrche
ta hore.

Akii robotu? Nu do hori, ako drevotdri. Robili zme a zme si aj sami varili.
No prauda. Secko zme si vedeli uvarit. Aj §tiarc. A ja som aj chleba napiekou
v hore. No! Ako? DroZdie som si dau, kvdsok som si spraviu, tam so_mau
vahancog a tam popola bolo vela, zakrifiu cesto do papieru a do toho po-
pola zahrabau. Taki arii na sliiecku! Krdsii! Nezhoregt. Veru riie! Veru riie!
To tam bolo popola, viete, vela, co som potom zahrnuu. Aj zemiake, ale fie
fiemisi zakriicat. Tie riemisi zakriicat.

Aj rezancou som si navariu! Zau som hoblig doma, tam bou Siroki peri,
pohoblovau priig a tag bou namiesto fiSprétu (dosky na valkanie cesta).
KaZdi si vedeu varit. Alebo jeden ostau, iSiou skorej, navariu, kim chlapi
robili. Pre Setkich.

A fen Stiarc, fen sa vari, trocha krumplou, ke _ca uZ dobre uvareriie, md
nasipad miiki, lenZe riemiesat, zapreft ... do miiki, do prosrietku a to sa vari.
A potom, ked_e to uZ hotovuo ... Aj zme posolili, no prauda. Ked je to uZ
hotovuo, tag vodu scedi a potom si to uz, ako kce, pokrdja na drobno. To
tag vipadd, ako tie knédle. No a to je sito jedlo. Teraz bi som to tiezeu. No to
ke _tag za Stiri liice zeu, tag md dos. Sito jedlo. Ja tieviem, &i bi to aj zedla,
i bi ste to jedli. Nije Ze bi riezedli, ale je to sito. Sito. To riejde Setko zest. Za
tri, za $tiri liZice a dos. To je sito.

(R. 1978 zapisala V. Tur¢inova)

Aj Pavol Nemec zo Zeleznej Breznice pri Zvolene bol uhliarom a o tom,
¢o jedavali, porozpraval takto:

Zme mali takii kolipku spravenu, Stiria zme boli a zme si aj varievali.
FSetko zme si sami varili. Haluski alebo $tiarc, fazulu. Tak si dau do toho, to
zme mali fieZ 7 drevenej onej takie vareske, tam f tich uhliskdch zme to ako
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spravili us, ako aj preddvajii riiekedi na trhu, tie dreveriie vareski, takie, no
a to ke_ci dau do toho hrncoka dvalitrovieho miiki a zelenii krumplicku si
do toho oSkrabau, nuZ na takie tenkie otiie pokrdjau, povariu trosku, na to
dau miiku, to sa za taki chvilku, za pou hodinku, povarilo spolu, potom to
scediu a potom zme to vimiesili. Takim papeckom f tom hrncoku vimiesili,
riechali a pokrdjau a natrhau pripadrie alebo s tej slariinki ag bolo, nakrdjau
trosku, abi to vorialo na kastroli, sito to bolo. A sme isli za robotou a to sa
uvarilo, dobre to bolo, miie sa to velmo pdcilo. To som bou zamazani ako
komindr, lebo s toho uhlia to Slo, trovilo ndm o_toho prachu.
(R.1978 zapisal Z. Brontvay)
Pri stravovani sa v prirode sa neraz prihodili zartovné situacie. Pre¢itajme
si opit’ Stefana Skvarku z Tekovskej Breznice a jeho kratke rozpravanie.
To bolo tak tedi, Ze nds tag bolo viacej, zme sa dorehiiriali, to bolo, Liestii
zme pdleli, to uhlie zme robeli Stiria, v Liestii to sa vold od Brehov hore,
Liesria. Tam boli tie mili dohromadi stiri. A mali zme Seci jednu biidu. A bola
velikd a dobrd td biida. Tag zme spali a rano, ke _cvitalo, us keZdi kseu frus-
tik. A fento isti, kamardd, rieksen hovored, abi to fiepocuu, tak ten uz zafcasu
rano tasou si na vodu a kseu si uvared zapraZenii poliouku. No a voda sa
varela a von mau zdprasku hotovi z domu, tak ti zdprasku visipau, abi sa
mu to povarelo. A us ton hrn¢oku, bou Cierni, zacmudeni, prauda, mieSau,
mieSau a Zdi voldka hrcka mu chodela a on, tak to rospiicau ako tej, po ton
boku hrncu, abi ti zdprasku, si misleu, Ze je to, sa rospucelo, rozvarelo, bolo
viadz a nara_sa mu to obrdtelo hore bachoron, takuo bielo a to bola takd
mald Zaba. Ale tan zme boli Seci, chiteu takto za tii varacku a pozrie a uz za
tie Stiri nohe, bola uvarend a von hu chit’e»ﬂt a marZ do potoka s riou. Poton
vareu novi. Na ton zme sa chutite zasmiali. Tt Zabu, ako hu miagau. Misleu,
Ze je to zdpraSka, takd hrcka. Abi hu rozmiagau, abi sa td zdpraska rozisla
po poliouki. A tan bolo takd mald Zaba, Cierna, bachor bieli. No poton uz
nahau tag a vareu druhii. Ale poton uZ riejSou na vodu uZ vecer, na studricki.
No, prauda, Zabi studriicki jesto.
(R. 1972 zapisala D. Karlovsk4)
Nie vSetky prihody sl smieSne rovnako vtedy, ked’ sa stanu, niektoré
azda iba pri spominani po nejakom c¢ase. Jan Baranec z Malej Lehoty pri
Novej Bani spominal prihodu svojho otca a my ju sem zarad’ujeme, lebo
sa tyka jedla a jeho prepravy k I'ud’om, ktori pracovali na poliach a lukach
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vzdialenych od domu a pre ktorych bolo tinavné prist’ domov na obed a zasa
sa vratit. Jedlo vtedy pripravil niekto doma a potom ho dakto z domacnosti
zaniesol uz hotové hladnym a namahavo pracujucim domacim alebo v sez6-
ne na vicsich hospodarstvach aj najatym robotnikom.

Muoj ofiedz ako chlapedz riiesou za misu cikou na hlave koston, lebo
rukdh bi to bou tieodriiesou. Von to riiesou na hlave a mau aj kapsu a v iiej
pdlenuo. Von sa pdleniho napeu. Potom padou aj z misou a prevaleu sa.
Setko pobeu. To bola hlitiend misa, to volakedi mali len takie riadi. Tie Ciki
— to volaju aj silance — sa visipali do trdvi. Muojho oca Ze poton za dva i
hladali, steli ih bid, a riemohli th ndjt!

(R. 1972 zapisal J. Debnar)

Kto vie, ako netrpezlivo sa pri takychto robotach ¢akalo na stravu, ked’
uz sily ubudali, ten pochopi aj hnev postihnutych.

Jedla boli jednym z vd’aénych zdrojov aj pre tvorbu obyvatel'skych
prezyvok. O mnohych sa mozno docitat’ v pracach J. R. Niznanského uve-
rejnenych v prave vyjdenej publikacii Tradicia v slove, slovo v tradicii.!
O tom istom sa mozno presvedcit’ aj pri Citani suvislych narecovych textov,
ktoré st prameriom poznania duchovnej i hmotnej kultiry nasich predkov.
A. Galabova z Chyzeroviec pri Zlatych Moravciach vysvetl'uje prezyvku
Chyzerovc¢anov.

Prezivaju ndz lupiriiari. To nds tag otedi, ked jedordz nasi furmariie
fristukuvali haringi a pohltali ih aj z lupinama. Ale gdo bi to bou pucuvau,
to sa jelo volakedi cakon-pak, ke _tu merau este stari Vajs. Cv'ilve celkom
inaksi svet, ¢il md keZdi fajnovi Zaliidok. Veru, volakedi sa ludie nachriiapali
bdrcoho a bou aj zdrausi ndrot.

(R. 1949 zapisala E. Valasikova)

J. Ferenc z Opatoviec nad Zitavou pri Zlatych Moravciach hovori o ro-
botach v meste aj o tom, ako to chodilo pri rozhodovani o tom, kto bude
varit. Ved aj v tomto boli zvyky rozli¢cné. Ako sme si uz mohli vSimnut
v predchadzajucich textoch, niekde si varil kazdy sam, inde sa dohodli na
niekom, kto varieval pre vsetkych.

Volakedi zme chodievali na roboti do Levic, pesi. Ej veru, cileg bi ¢lovek

' Tradicia v slove, slovo v tradicii (In$pirativny Jozef R. Niznansky). Zostavili Cubica Dvornicka
a Miloslav Smatana. Bratislava: Veda 2007. 312 s.
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takie cesti pesi arii fieprekonau. Ale tedi masina este riechodila, tag zme sa
moseli Zdi pesi zachitit. Chodilo nd_z dedini viac chlapou, stavau sa tedi
mlin Levici a Seli¢o a dobre zme zardbali. Nabrali zme si zdsmaski na tiZdert
a c¢o boli mlaci, moseli varit A_ja som veru vareu. Ale tedi bolo dostad
Levici za lacni petiias Selicoho a pdleriiho boli pliiie krémi. Nije rd_sa sta-
lo, Ze chlapie celii viplatu krcme riehali. To ja zaz riije, bou som tedi mlado-
Zendc, na pristavkdch (prizeneny) a Setki periiaze som moseu Zerie dat. Len
Jéj moZem dakuvat, Ze som sa tag dobre zmohou.
(R. 1949 zapisala E. Valasikova)
Este jeden pribeh, ktory hovori nielen o haluskéach, na ktoré by aj boli
mali chut’ viaceri jedaci, ale i o tom, Ze jedlo bolo v Ucte a isto sa nesme-
lo vyhodit’, o zésadach, ktoré sa kedysi dodrziavali, lebo robota mala svoj
poriadok a nijaka praca sa nezacinala bez toho, aby si 'udia nevyprosovali
pozehnanie na jej zdar. To platilo pri zacati vSetkych délezitejSich prac. Ak
aj spominaju s tazkym srdcom, predsa len tam vidno aj uctu pri spravani
sa mladgich k star§im. Rozprava R. Svec z obce Lubela, okres Liptovsky
Mikulas.
Pametdm si jeden pripad, mau som Sesndz_rokou, priSieu jeden pdn
z Mikuldsa, a Zebi zme isli na prdacu, na Podbanskuo cestu robit. No dobre,
tag zme isli, zo desiati lebo kolki zme tam boli, taki chlapci, lebo skali ro-
streluvali. Takd hlbokd dolina tam bola, tie skaliskd takie ako ten Sparhét,
no a to sa vitalo, rostreluvalo, no a ti starsi chlapci, nus, taki chlapci, Sag
bosi zme opsluhuvali, no a Sieu s nami majster jeden tuto z Laziska. Stari
chlap f krpcoch, siikenie nohavice, Sirokie koSele, klobiik taki, ten valaski
zakriitent, no. Ale co ten riiesou! To zme isli tam na tizden, Sak. Takuo velikuo
vedro, no, muohlo mat petndz_najmeriej litrou, plnuo halusieg navarenich.
A druhuo vedierko hodnuo, takuo zo petkilovuo, brindze. A slariini hdadam zo
dva kild lebo kolko, chlebou, tagZe to bola takd viha, Ze zme dvaja riemohli
ti tariistru — takuo vrece to mau, taristra to volali — zme to riemohli arii
dvaja s tim kamardtom podvihniit. Ale uz volaco zme mu mi tiiesli, volaco
on. A vo Vichodnej zme zosadli a tam je Podbanskuo. Kim zme zasli, to je,
Ja fieviem, zo petndz, lebo zo dvands kilometrou z Vichodnej, zo stariice. Kus
cesti do tej dolini. No tag zme prisli tam, taki bardg dreveni bou postavent,
naprosrietku Sparhét, po bokdch takie priece porobenie, omelinou vistla-
nie, no tak tam zme sa uZ uloZili. Ale iba zme prisli, to bolo jeho: zloZit,
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klaknid a modlit! No tak poklakali zme si uzZ na tii zem, vimodlili, hotovuo.
KaZdi si muoZete iz veCeru spravit! Tag zme si veceru spravili, kto ¢o mau.
A spad ako vojaci. Modlid a spat, to bolo. Ten vifiahnuu kastréin a naondiau
si ti_halusiek, pripraZiu na Sparhéte. Mi zme uZ ohiia naklddli. Mi zme si
kiipili ostiepki a chlieb jeden, no a chleba zme si zajedli, kiisog ostiepka.
A chlapci zme boli, gdeZe zme vedeli varif ftedi, arii reci! Ale on tie haluski
variu kaZdi deri, rdno, naobed, vecer. Mau kastrdl, taki liati, ak ste to dake-
di videli. Do toho si nakidau ti _haluSiek s toho vedra. No ale ten jeu ako
prasa, sa najeu! Brindze, tej slariini si nakrdjau, rospraZiu si, najeu sa, len
tak fucau, cCerevendk, taki stari chlap. Z _osemdesiadrocni bou. A modlif!
Rdno, ke _dzme stali, to bolo nase. Richlo stad a modlit! Stat, poklakad na
zem a modlit! Prisli zme vdm na pracovisko, td cesta takd vistrkuvand tim
skdlim, mi zme oheri chlapci klddli, lebo tie skali hodnie, tie biirkouce takie
hodnie, tie pieskouce fieZ riechceli pustid len tak. Ale zme ih ohriom, tam
bolo dreva a dreva. Ohiiom uondiali, potom sa rospadli ako onuo, ke _dzme
ih opekli trochu. No, a na tii ostrii cestu poklakad a modlit! Nie postojacki,
ale klakniid a modlit! Ke _dzme isli jez_na desiatu, modlit, ke _dzme isli
na obed, modlit. Ke__dzme skoncili o olovrante, modlit. Takejto zdsadi boli
ti stari ludia. A ke _ten tie haluski o tizderi domou riiesou, a rievikidnuu hich
tam do vodi! Alebo Zebi bou povedau, chlapci nate! Bi zme boli vdacie veru
minuli.

(R. 1983 zapisal Z. Brontvay)

V Slovanoch pri Martine vravia: uz mi tie haluski z brucha virastaju, no
ako vidno, panu majstrovi chutili a neprejedli sa mu.

Presvedcili sme sa, ze chlapom ta vareska celkom dobre sadla do ruky.
Ved’ sa aj hrdia tym, Ze su najlepsimi $éfkucharmi, a aj ti s najvacsim od-
porom k postavaniu v kuchyni sa radi nechaju obdivovat pri vareni gulasov
alebo priprave diviny. Napokon pri vareni na robotach platilo dvojnasobne
a doslovne to zname co si chto navari, nech si aj zjé!
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ROZLICNOSTI

Diecéza c¢i dekanat?

V istych reklamnych novinach sa neddvno objavila informacia, ze v Pies-
tanskom tyzdni sa v budiicom ¢isle bude ,,pisat’ o stretnuti kiiazov piestan-
skej diecézy, kde nebude chybat ani arcibiskup Jan Sokol*.

Pisatel’ textu tu zamenil dve slova z cirkevnej oblasti — slovo dekandt so
slovom diecéza. Ak pouzil pridavné meno piestansky v genitive Zenského
rodu, musel tym zakonite mysliet’ kilazov piest'anského dekanatu.

Slovnik sucasného slovenského jazyka a Prirucny slovnik krestanstva
od FrantiSka Vnuka uvadzaju dva vyznamy slova diecéza. Diecéza predsta-
vuje jednak jednu z dvandstich administrativnych jednotick Rimskej riSe,
jednak cirkevni oblast’ pod jurisdikciou rimskokatolickeho biskupa, ¢ize
biskupstvo. Dekanat v rimskokatolickej cirkvi je oproti tomu organizacna
jednotka, ktora sa priblizne kryje s izemim okresu. Dekanat je okrem toho
aj administrativna sprava fakulty a jej budova a miestnosti.

Dodajme, ze diecéza sa vo vychodnych cirkvach nazyva eparchia a bis-
kup eparcha. Hlavna rimskokatolicka diecéza v cirkevnej provincii sa ozna-
Cuje ako arcidiecéza alebo arcibiskupstvo. Jej spravca je arcibiskup, ktory
ma ur€itl pravomoc nad ostatnymi biskupmi provincie. Na Slovensku st
okrem bratislavsko-trnavského a kosického arcibiskupstva nitrianska, ban-
skobystricka, spisska a roznavska diecéza. Bratislavko-trnavska arcidiecé-
za, na Cele ktorej je arcibiskup Jan Sokol, pozostava z 31 dekanatov a 443
farnosti. Nejestvuje teda piestanska diecéza, ale len piestansky dekancit.

Miroslav Kazik
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IKEA stale dookola

Stovky, ba tisicky bratislavskych 1 mimobratislavskych domacnosti
opat’ milo prekvapila zahrani¢na firma IKEA svojim najnovs$im ponukovym
kataldgom platnym az do augusta roku 2008. Pocas celé¢ho tohto obdobia
bude teda IKEA kupujucich zasa presviedcat, ze ... zo sortimentu IKEA...;
Spolocne udrzime ceny IKEA nizko; Whirlpool pre IKEA; V IKEA je za-
bezpeceny bezbariérovy pohyb...; V IKEA ndjdete vzdy mnozstvo noviniek...
a stale dookola. Obchodny dom IKEA nepochybne ponuka zaujimavé pro-
dukty za zaujimavu cenu, ale jazykovej stranke jeho reprezentativneho kata-
logu nemozno prisudit’ pecat’ najvyssSej kvality. Totiz aj v zatial’ poslednom
vydani Pravidiel slovenského pravopisu z roku 2000 ako oficialnej kodifi-
kacénej prirucky sa pre tento typ podstatnych mien uvadza vzorové podstat-
né meno idea, podl'a ktorého sa v spisovnej slovencine sklonuji povodom
cudzie podstatné mena zenského rodu zakoncené v nominative jednotného
¢isla na samohlaskovu skupinu -ea, napr. nivea, orchidea, Odysea, Andrea,
pricom v genitive jednotného ¢isla priberaju padovu priponu -y, v dative
a v lokali jednotného ¢isla padovu priponu -i: z idey, ide-i, v ide-i, podobne
pri inych slovach, napr.: z orchidey, orchidei, o orchidei.

Na tvaroslovna spravnost’ slova /KEA sa uz v minulosti upozornilo
jednak v Slovenskom rozhlase, jednak v Kulture slova (porov. J. Kacala:
Vitajte v IKEI. Kultura slova, 1997, ro€. 31, €. 1, s. 56). Ako z uvedenych
prikladov vyplyva, naprava nenastala. KedZze sa v beznej komunikacnej
sfére v celom rozsahu ujali skloniované tvary slova IKEA podl'a vzorového
slova idea, z Cisto pragmatického hl'adiska by bolo ZelateI'né, aby sa konec-
ne upotrebovali aj v oficidlnom styku. V celej singularovej paradigme by
mali teda platit’ skloniované podoby: IKEA, z IKEY, IKEI, pre IKEU, v IKEI,
s IKEOU. Ak zahrani¢na firma vo svojich propaga¢nych materidloch chce
zachovat nazov /IKEA v nominativnej podobe, potom musi pred nazvom
IKEA pouzivat druhové oznacenie, napr. v spolocnosti IKEA, zo sortimentu
spolocnosti IKEA.

Anna Rollerova
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SPRAVY A POSUDKY

Hold rodnej obci a ludové mudrosti pre kazdého

[BUFFA, Ferdinand: Moja Dlha Luka. PreSov 2004. 56 s.; BUFFA, Ferdinand: Odveké mudrosti
ari$ského I'udu. Presov: Vydavatel'stvo Michala Vaska 2007. 88 s.]

Ani vydanie Slovnika Sarisskych nareci (v roku 2004), o ktorom sa v od-
bornych kruhoch opravnene konstatovalo, Ze predstavuje dokoncenie dlhé
roky starostlivo a systematicky vykresl'ovaného obrazu Sari§skych nareci,
neukoncilo tvorivé vedecké aktivity vtedy uz sedemdesiatosemrocného
Ferdinanda Buftu, jedného z naSich najlepSich dialektolégov a urcite najlep-
Sicho znalca néareéi a frazeologického bohatstva ludu jeho rodného Sarisa.
Naopak F. Buffa bez akejkol'vek oddychovej prestavky usilovne pokracoval
v $tadiu bohatej zasoby vysledkov svojich mnohoroénych terénnych nare-
¢ovych vyskumov, aby ich v rozli¢ne spracovanej podobe mohol ponuknut’
SirSej kultirnej verejnosti.

Uz na sklonku roka, v ktorom vysiel jeho spominany Sari$sky slovnik, F.
Buffa vydal mensiu autobiograficki pracu Moja Dlhd Litka (vlastnym na-
kladom, tla¢ou Vydavatel'stva Michala Vaska v PreSove). Vzdava v nej hold
svojej rodnej obci za to, ¢o od nej ziskal, osobitne vyjadruje vd’aku svojim
nebohym najbliz§im za vsetko, ¢o prentho urobili. Ide o knizocku pomerne
utlu, zato v8ak plnu vricneho citu a obdivu k miestu, na ktorom uzrel svetlo
sveta, kde sa ucil robit’ prvé kroky, kde si osvojoval prvé slova pocuté od
svojich najblizsich... (s. 5). Jej obsahom st rozmanité spomienky na sto-
py bosonohého detstva (tamze) a ranej mladosti. Ako autor sam priznava
v Predhovore tejto svojej prace (s. 5), hl'adané a objavované stopy nasiel
najmé v rozli¢nych starych chotarnych nazvoch, zivych pomenovaniach ro-
din a v starobylych, dnes uz spravidla nepouzivanych slovach. Tieto okruhy
pomenovani v nare¢i svojej rodnej obce aj vzhl'adom na jej okrajovost’ vo
vztahu k juznejsie situovanym astiam Sari$a a na Gasté kontakty s viacja-
zyénym Bardejovom i blizkym rusinskym a pol'skym obyvatel'stvom celkom
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opravnene povazuje za svojskosti a pozoruhodnosti a vyuziva ich ako cha-
rakteriza¢ny material vo svojom opise minulosti obce. Na zaklade bohatych
skusenosti pamétnika aj vel'kej jazykovednej erudicie potom v jednotlivych
kapitolkach prace priblizuje svojim roddkom — mlad$im na ponaucenie, star-
$im na spominanie — vybrané javy zo spominanych vecnych okruhov.

Po struénom opise obecného chotara a samotnej obce — dnes sucasti mes-
ta Bardejova — v Uvode préce si F. Buffa v kapitolke venovanej problemati-
ke chotarnych nazvov blizsie v§ima a vysvetluje vznik nazvu samotnej obce
Dlha Luka (Dloholuka) a d’alsich toponym (Magura, Ostrihurka, Kir, Uboc,
Stav, Stavenec, Mocidla...), v d’al$ej Casti prace opisuje gazdovsky dom a je-
ho Casti (dum, obisce, kuchna, priklet, kapura...), v nasledujicej podrobne
opisuje plodiny, zariadenia, nastroje, vyrobky atd’. (trebic, ronkl'a, marchev,
petruska, gapel, orcik, korba, rajbacka, prezburk...), v kapitolke Co hovoria
pomenovania osob si Dlholi¢an pripomenie a iny Citatel’ sa dozvie, ktoré
krstné mena sa v Dlhej Luke pouzivali najcastejSie a aké boli ich domacke
podoby (Janko, Juzek, Jendri, Hanka, Marina, Tera...), ako aj to, ako tu
fungovali uradné priezviska a zivé mena (Buffa, Jan Buffa Megvan, Kacmar,
Megvanuv Ferdi, Homzara, Perunicha, Havrancina Zofa, éepigaﬁée...).
V relativne najrozsiahlejSej Casti prace venovanej vyberu ,,zrniek zivot-
nej mudrosti Sari§ského ¢loveka Citatel’ najde cely rad typickych slovnych
spojeni tykajucich sa reci, réznych Zivotnych situdcii, prirody a pod. (ma
pisk jak po Kosice draha, obracic muza na svoju ruku, tak patri jak slepi
drozd...). V dalsich, kratSich kapitolkach sa dozvie zaujimavé udaje o tom,
ktoré slova v dlholickom nare¢i zanikli, pribudli alebo sa nahradili inymi
(bekes, alas, balvir — holic, konic — trebic...), resp. ktoré maju charakter tzv.
svojskych (poverucha), zvlastnych hanlivych (bidacina) a detskych vyra-
zov (papa), a v zavere prace ma eSte moznost’ precitat’ si Styri ukazky zo
,starosvetskych® rozpravok a niekol’ko zapisov ,,starodavnejSich* 'udovych
piesni spievanych v Dlhej Luke v minulom storoc¢i. V kratkom zdvere svojej
prace F. Buffa nezabudol pripomenut, Ze svojskosti v jeho rodnom nareci,
na ktoré sa v praci zameral, nie je vel'a, naopak ovela viac prvkov v fiom
je spolocnych s ostatnymi Sari§skymi nareciami, takze dlholicke narecie je
organickou stucast'ou tychto nareci.

Po necelych troch rokoch v letnych mesiacoch tohto roka vysla d’alsia
knizna praca F. Buffu — Odveké mudrosti sarisského ludu. Ako naznacuje
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nazov tejto rozsahom nevelkej publikécie, Citatel'ovi sa v nej pontukaji ve-
domosti a poznatky, ktoré autorovi rodni Saridania ziskali jednak vlastnymi
skisenostami, jednak preberanim z kultur inych narodov a ktoré dodnes
uchovali v rozmanitych ustalenych slovnych spojeniach. Napriek tomu, Ze
znacna Cast’ tejto 'udovej mudrosti ma vSeobecnu platnost’ a ani dnes nestra-
tila svoju aktualnost’, postupne upada do zabudnutia. Jednak z tohto dévodu,
ale najmé preto, ze tu ide aj o nenahraditelné poznatky pre vyskum Zivota
nasich predkov (s. 5), F. Buffa povazuje za potrebné — a v tom mozno s nim
iba sthlasit’ — tieto ludové mudrosti zhromazdit, a tak ich zachranit’ pred
uplnym zanikom (tamze).

Pravdaze, na splnenie tohto ciel'a nestaci uvedenu l'udovu mudrost
len zozbierat, zhromazdit. Treba ju aj spracovat’ a primeranym sposobom
spristupnit’ §irSiemu okruhu citatel'ov a cez nich potom aj d’al$im genera-
ciam. Prave to F. Buffa uz celé desatrocia uspesne robi. Umoziuje mu to
spominana velka a svojim spdsobom nevycerpatel'na zasoba autentického
narecového materidlu. Pravidelne do nej naciera, vybera z nej tie najlepsie
zrnkd a viacerymi spdsobmi spracované ponuka ich réoznym skupindm za-
ujemcov. Mdzeme ich n4jst’ jednak v jeho dialektologickych pracach (pri
vykladoch vyznamov mnohych slov napriklad uz v slovnikovej ¢asti jeho
monografie rodnej obce Ndrecie Dihej Luky v Bardejovskom okrese z roku
1953 a neskodr v Slovniku Sarisskych ndreci z roku 2004), jednak v prispev-
koch zameranych priamo na spracovanie 'udovych frazém (napriklad v sérii
drobnych perli¢iek to bolo na strankach miestneho periodika Presovsky ve-
cernik a komplexne v teoreticky zameranej kniznej praci Zo severosarisskej
frazeologie vydanej v roku 1994).

Jadro a podstatnu ¢ast’ obsahu najnovsej knizky F. Buffu Odveké muid-
rosti Sarisského ludu predstavuje abecedny slovnik vybranych frazém.
Predchadzaja mu dve kratucké uvodné kapitolky a na konci prace ho uza-
tvara SirSia analyticko-hodnotiaca charakteristika ponukane;j frazeoldgie.

Okrem dévodov, ktoré autora viedli k priprave a vydaniu tejto prace, ¢i-
tatel’ sa z jej Predhovoru dozvie aj to, ktorému druhu frazém dal pri vybere
do slovnika prednost’ a ze frazémy sa v fiom uvadzaju v pdvodnej nareCovej
podobe (v tzv. &itatel'skej transkripcii). Kapitolka Uvodom ma zasa za ciel
ponuknut’ mu zakladné informacie o podmienkach vzniku l'udovych usta-
lenych slovnych spojeni, podl'a autora periel a skvostov 'udovej mudrosti,
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d’alej o ich obsahu a forme, zaroven prezradza autorovo vyznanie, Ze ich
vydanim sa pokusil vystopovat’ ziva historiu nasho l'udu a chce prispiet
k zachovaniu nasho kultirneho dedicstva.

Do samotného Slovnika frazém (s. 11 — 76) autor spomedzi vel'kého
mnozstva 'udovych ustalenych spojeni vybral a zaradil také, ktoré maju po-
ucné alebo vychovné zameranie, a tiez frazémy, ktoré vtipnou umeleckou
formou charakterizuju isté osoby (ich vlastnosti, stavy a ¢innosti). Ako sme
uz naznacili, uvadza ich v abecednom poradi (podl'a prvého slova), pricom
kazdu z nich dopiiia kratkou, no vystiznou vyznamovou charakteristikou.
Pochopitel'ne, tento spdsob spracovania a prezentacie 'udovej frazeoldgie
ma svoje vyhody i nevyhody (rovnako ako iné spdsoby prezentacie fraze-
oldgie vobec) — lahSiu situaciu pri orientdcii v iom ma ten, komu na to
lepsie vyhovuje prvé slovo frazémy, naopak t'azsiu ten, kto v iom chce najst’
typické (najmé vtipné) 'udové sari§ské pomenovanie nejakého konkrétneho
javu, situacie, vlastnosti a pod. Na svoje si tu v§ak rozhodne pride jeden aj
druhy. Staci, ak si v iom obcas zalistuje. Ngjde tu mudre, vac¢Sinou vtipné
(navyS$e rymujuce sa) obrazné vyjadrenie ndzoru na vec, problém, Clove-
ka atd’., o ktorom sa s niekym prave zhovara. Pritom skuto¢nost, ze tu ide
o narecovu (Sari$ski1) podobu vybratej a pouzitej frazémy, vobec nezname-
na, ze v kontexte spisovného recového prejavu to bude pdsobit’ neorganicky
a rusivo. Skor naopak. S poznamkou, Ze je to (Sari$skd) l'udova mudrost,
moze byt jej ucinok eSte vyraznejsi. Na ukazku uved’'me aspor niekol’ko
uplne nadhodne vybratych prikladov: 4z Zim pod nim place (o nepodarenom
lajdakovi), Co hodzina, to novina (kazda chvil'u sa udeje nie¢o nové), Co se
zvysi, zjedza mysi (o prebytok sa netreba trapit’), Cudze kraje chvalme, svo-
Jjich se trimajme (prednosti cudzieho uznajme, ale svojho sa nevzdavajme),
Dachto ani kus, dachto pulni vuz (o nespravodlivom rozdeleni majetkov),
Do lesa bez sekery, z lesa bez dreva (nedostatocnd priprava ma obycajne
za nasledok netspech nasho pocinania), Dze psa karmia, tam i brese (tomu
sluzime, kto nas vydrziava), Gagotaju kacky, husi, Ze Se Hana vydac musi
(o verejnom tajomstve, Ze sa dievka prespala), Chto ce chvali, daco od tebe
chce (podozrivy je kazdy, kto chvali toho, s kym sa rozprava), Chto daru-
nek dostane, ten na Sicko pristane (darom mozno ovplyvnit’ rozhodnutie
kazdého Cloveka), Kasa nasa, pre hosci kosci (o vypocitavych egoistoch),
Musi dva raz prisc, zeby ho bulo vidno (o ve'mi malom ¢loveku), Ne kazdy
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svaty, co do koscela chodzi (plnenie si vonkajsich nabozenskych povinnosti
este nerobi ¢loveka mravnym), O jeden kozuch oceplelo (citel'ne sa otepli-
lo), Pan kolace a bidny place (nespravodlivo st rozdelené hmotné statky),
Planeho Zeca vySmar do smeca (s nepodarenym zat'om sa neda ni€ robit’, len
sa ho zbavit), Ruka bez roboty spadne do Zobroty (kto poriadne nepracuje,
ten po Case vyjde na mizinu), Sumna Zena hotove nescesce (pekna Zena je
nebezpecnd), Telo mam zisku, co pes odnese v pysku (o nepatrnom zisku),
Uz za rana treba cahac za rohy barana (uz od malicka treba si osvojovat
isté navyky), Wkricel to na caly valal (prezradil to, ¢o malo byt’ utajené),
Z bohateho pycha dycha (pre bohatého je charakteristicka pycha), Ziju na
levu ruku (ziju spolu bez uzavretia manzelstva).

Na zéaver. Vsetci ti, Co prejavia zaujem (a malo by ich byt nemalo) svoj
suchy, kliséovitymi prvkami poznaceny jazykovy prejav urobit’ sviezejSim,
pestrej$im, a tym aj presvedcivej$im a ucinnejS$im (na mysli mame najmé
novinarov, politikov, ucitel'ov, ale aj vSetkych ostatnych, ktori jazyk bez-
ne vyuzivaju ako nastroj vykonu svojho povolania), v Buffovych Odvekych
mudrostiach Sarisského ludu najdu takmer nepreberné mnoZzstvo moznosti,
ako si pomoct a ako to dosiahnut’.

Ladislav Bartko

Hydronymia povodia Oravy

[MAJTAN, Milan — RYMUT, Kazimierz: Hydronymia povodia Oravy. Bratislava: VEDA —
Jazykovedny tstav L. Stiira SAV 2006. 208 s. ISBN 80-224-0906-5]

V roku 1985 vysla prva monografia, ktora obsahovala systematicky spra-
cované povodie slovenskej rieky Oravy pod nazvom Hydronimia dorzecza
Orawy. Jej autori M. Majtan a K. Rymut systematicky spracovali povodie
rieky Oravy podl'a metodiky eurépskeho projektu Hydronymia Europaea (jej
autormi boli J. Udolph, W. P. Schmid a K. Rymut). Priekopnikom a prisp6-
sobovatel'om tohto projektu na slovenské podmienky bol prave M. Majtan.
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Podrobnejsiu Stadiu o vzniku projektu Hydronymia Europaea a narodné-
ho projektu Hydronymia Slovaciae napisal v roku 1994 P. Zigo s ndzvom
Hydronymia Slovenska a Hydronymia Europaea. Velkou §kodou bolo to, Ze
monografia Hydronimia dorzecza Orawy vysla u nasich severnych susedov
v Pol'sku a slovenski onomastici mali k nej tazky pristup. Tento problém
vnimal uréite aj M. Majtan, preto s K. Rymutom vydali prepracovanu a do-
plnent verziu v slovencine s nazvom Hydronymia povodia Oravy. Pracu by
sme mohli rozdelit na pit zakladnych &asti — encyklopedicku ast’ (Uvod,
Celkova charakteristika ndazvov a Zasady spracovania), lexikograficka Cast’
(Toky povodia Oravy na tizemi Slovenska, Toky povodia Ciernej Oravy na
uzemi Polska, Vodné plochy a pramene povodia Oravy na tizemi Slovenska,
Vodné plochy a pramene povodia Ciernej Oravy na tizemi Polska), hydro-
graficku Cast’, bibliograficku cast’ a mapovu prilohu.

Slovensku ¢ast’ povodia Oravy spracoval M. Majtan, pol'sku cast’ K.
Rymut. Na porovnanie oboch monografii (1985, 2006) uvadzaju Statistic-
ké udaje, z ktorych vyplyva, Ze v novsej reedicii je o 16% viac objektov
a takmer o celu tretinu (v slovenskej Casti az o 41 %) viac nazvov. Autori
teda do novej monografie doplnili vel'a novych nazvov, ktoré ziskali heuris-
tickym vyskumom az po vydani pdvodnej monografie (ide najmé o vyskum
tzv. regionalnych monografii a pod.). Tento poznatok nas vedie k presved-
¢eniu, ze o nijakom uz doteraz spracovanom povodi nemdzeme tvrdit, ze
vyskum v flom je uz definitivne uzavrety. V tivode este autori uvadzaju krat-
ku charakteristiku celého povodia rieky Oravy, vsetky dolezité informacie,
ktoré sa tykaju minulosti a siahaju az do stcasnosti. Ponukaji nam aj kratky
exkurz do historie oblasti, cez ktora rieka Orava preteka, uvadzaju auto-
rov a ich prace, ktoré sa dotykaji skimaného tzemia. Ked'Ze autori reali-
zovali aj nareCovy vyskum, nemoze chybat’ zmienka o oravskych nareciach
a o autoroch, ktori sa nimi zaoberali (V. Vazny, A. Habovstiak a ini). Na
konci tivodu st okrem histérie projektu Hydronymia Europaea a Hydro-
nymia Slovaciae uvedené aj nazory jazykovedcov na pévod a etymologiu
nazvu Orava (V. Smilauer, A. Kavuljak, S. Ondrug, J. Udolph a ini). Autori
vysvetl'uji dovod, pre¢o do tejto monografie nezaradili aj analyzu nazvov
z lexikalno-sémantického a Struktirno-typologického hladiska, ktoré su
pevnou sucastou vedeckych hydronomastickych monografii. Odkazuju na
svoju pdvodnu pracu, v ktorej si obe analyzy obsiahnuté. Parcialne Struk-
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turno-typologické analyzy pontikaju autori v druhej podcasti encyklopedic-
kého charakteru s nazvom Celkovad charakteristika ndzvov. Okrem analyzy
zlozenia ndzvov (najcastejsie derivacné afixy, vyskyt najcastejSich/zriedka-
vych nazvov z hl'adiska ich stavby) uvadzaju aj to, ako sa ndzvy v kontinuit-
nom vyvine menili, informuji o spésoboch pomenuvania vodnych tokov,
uvadzaju najcastejSie motivacéné Cinitele a vychodiskové onymické triedy,
z ktorych sa vodné nazvy derivovali. Zaujimava je tu aj zmienka o akomsi
zamienani nazvov jednotlivych vodnych tokov. Autori tvrdia, Ze ,,0d najskor
dolozenych pomenovani po stcasnost’ sa zmenili nazvy takmer vsetkych
viacsich a celého radu mensich tokov* (s. 9), Casté st aj rozliéné nazvy pre
dolnu a hornu cast’ toku (napr. Studeny potok — Rohdcsky potok). Takéto
pripady su skuto¢ne vel'mi Casté, nie je nicim nezvycajnym, ked’ s v niekto-
rych star§ich mapach zamenené nazvy vodnych tokov. Zvicsa ide o chybu
zapisovatela v ¢ase, ked’ este neboli ndzvy pevne Standardizované. Neskorsi
Standardiza¢ny proces vSak nemal len pozitiva, pretoze sa z map vytratilo
vela povodnych a charakteristickych ndzvov a uprednostnili sa ,,lokalizac-
né* ndzvy vodnych tokov, ktoré vznikli z ojkonym. Nast'astie v§ak niektoré
staré nazvy dodnes prezivaju v komunikaénych aktoch domaceho obyvatel-
stva. Tuto Standardiza¢nu disharmoniu potvrdzuju aj slova autorov, Ze me-
dzi ndreCovymi ndzvami a ndzvami v mapach st asté odlisnosti. Dokazom
chybnej Standardizacie méze byt aj stary ndzov Jablonicki potoczek (slov.
Jablonicky potécik), ktory podl'a K. Rymuta vznikol derivaciou z osadné-
ho nazvu Jablonka (s. 156). V tomto pripade sa nam teda skor ponika na
Standardizaciu vhodnejsi nazov Jablonsky potocik (adj. jablonicky by sme
predpokladali z ojkonyma Jablonica).

Lexikograficka Cast’ je, ako sami autori uvadzaju v poslednej encyklo-
pedickej Casti pod nazvom Zdsady spracovania, spracovana podla zasad
projektu Hydronymia Europea. Vodné toky, plochy a pramene st v jednotli-
vych Castiach abecedne zoradené (podla Standardizovanych nédzvov. Vodné
toky su rozdelené na dve Casti — toky povodia Oravy na tzemi Slovenska
a toky povodia Ciernej Oravy na tzemi Pol'ska. Osobitne st spracované
vodné plochy a pramene, ktoré su vSak tiez rozdelené na tie zo slovenského
a pol'ského uzemia. Pokial ide o stavbu hesla, uvadzaju, Ze sa sklada z en-
cyklopedickej (zakladné idaje o objekte, jeho geografické zaradenie a suvis
s blizkymi geografickymi objektmi s nazvami utvorenymi z toho istého lexi-
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kalneho zakladu), dokladovej (v chronologickom poradi sa uvadzaji najprv
historické, suc¢asné a nare¢ové nazvy objektu, potom nazvy etymologicky
¢i vecne suvisiacich geografickych objektov), vykladovej (struény vyklad
nazvu, resp. nazvov objektu) a bibliografickej Casti (poukdzanie na odborna
literataru, v ktorej sa nazov vyklada).

Dalsou ¢astou monografie je Hydrografia, v ktorej autori utvorili sché-
mu hydrografického ¢lenenia celého povodia. Pri tomto ¢leneni postupovali
smerom od pramena po Ustie. J. Krsko (2005) vo svojej metodickej prirucke
odporuca opacny postup, teda od Ustia k prameriu. Svoje tvrdenie odovod-
fuje totoznym postupom osidlovania oblasti v blizkosti vodnych tokov.

M. Majtan a K. Rymut v bibliografickej ¢asti uvadzaju literatiru, karto-
grafické a iné pramene, pouzité slovné skratky, skratky obci a katastralnych
uzemi Slovenska.

Ostatnou ¢ast'ou monografie je mapova priloha obsahujica mapky sku-
manej oblasti a celého povodia rieky Oravy.

Monografia M. Majtana a K. Rymuta Hydronymia povodia Oravy je d’al-
$im vyznamnym prinosom, ktory ndm rozsiruje slovensky hydronomastic-
ky repertoar komplexne a precizne spracovanych povodi slovenskych riek.
Ked v roku 1985 vysla povodna monografia oboch autorov Hydronimia
dorzecza Orawy ako prva slovenska systematickd hydronomastickd mono-
grafia (ak samozrejme, neberieme do uvahy Vodopis starého Slovenska od
V. Smilauera), bola vyznaénym impulzom pre d’al§ich autorov a pomerne
v kratkom ¢ase bolo spracovanych a vydanych viacero hydronomastickych
monografii povodi slovenskych riek. Sme presvedceni, Ze monografia M.
Majtana a K. Rymuta Hydronymia povodia Oravy bude tak ako v minulosti
aj teraz silnym motivaénym impulzom k d’al§im hydronomastickym vysku-
mom a spracivaniam doposial’ eSte nespracovanych povodi slovenskych
riek.

Andrej Zavodny
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SPYTOVALI STE SA

Odrazavost’. — Spracovatel slovenskej technickej normy sa na nas obra-
til s otazkou, ¢i je podstatné meno odrdzavost spravne, ked’ze ho v zakladnej
kodifikacnej prirucke, akou su Pravidla slovenského pravopisu, nenasiel.

Podstatné meno odrdzavost nezachytavaju ani Pravidla slovenského pra-
vopisu z roku 2000, ale ani Kratky slovnik slovenského jazyka z roku 2003,
ba ani star$i a podstatne rozsiahlejsi Sestzviazkovy Slovnik slovenského ja-
zyka z rokov 1959 — 1968. To vsak neznaci, ze by nemalo byt spravne. Ide
o slovo, ktorého potrebu si vyziadala predovsetkym odborna jazykova prax.
Podstatné meno odrazavost je pravidelne utvorené priponou -ost’ od pridav-
ného mena odrdzavy, ktoré sa takisto v kodifikacnych priruckéch neuvadza,
a to zasa priponou -avy od nedokonavého slovesa odrdzat. V kolektivnom
diele Dynamika slovnej zasoby sucasnej slovenciny z roku 1989 sa na s.
104 konstatuje, ze nomina¢na funkcia abstraktnych podstatnych mien mo-
tivovanych pridavnymi menami s priponou -avy, -ivy utvorenymi od slo-
vies je vyrazna v odbornej komunikaénej sfére, kde Casto vznikéd potreba
predmetne vyjadrit’ schopnost’ vykonavat isty dej ako Zelant ¢i nezelanu
vlastnost’ vyrobku alebo nejakej latky. Pridavné meno odrdzavy a podstatné
meno odrazavost' sa pouzivaju v spojeniach ako odrdzavy povrch, odrdzava
viastnost, odrazava vrstva, odrdzavé projektily, odrdzavost latky, trvald od-
razavost, napr. Odrazavy povrch je tvoreny dvoma tisickami panelov, ktoré
su poskladané vedla seba... — ... ako zemsky povrch, tak aj hranica ionosféry
majii dokonale odrdzavy povrch. — Dalsi faktor je odrdzavda viastnost svetla.
— Ma velmi vysoku trvalu odrdazavost — spdt do priestoru odrdza 86 % sl-
necného Ziarenia. — V skutocnosti aj ten najmatnejsi materidal ma nejaku od-
razavost. (Doklady sme vypisali z internetovych stranok.) Podstatné meno
odrdzZavost sme nasli aj vo Velkom slovniku cudzich slov od M. Ivanovej-
-éalingovej , S. Salinga a Z. Manikovej z roku 2003 pri vyklade vyznamu
prevzatého slova reflexia ako fyzikalneho terminu.
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Kratko na zaver: Pridavné meno odrazavy aj podstatné meno odrazavost
su utvorené v stlade so slovotvornymi zakonitostami platnymi v spisovne;j
slovencine, odborna jazykova prax ich potrebuje, preto je vhodné zachy-
tit' ich v d’alSich vydaniach Pravidiel slovenského pravopisu i vo vyklado-
vych slovnikoch slovnej zasoby slovenciny. Pri pridavnom mene odrdzavy
sa v slovnikoch méze vyklad vyznamu uvadzat’ slovami ,.ktory ma schop-
nost’ odrazat’, resp. odrazat’ sa“ a pri podstatnom mene odrdzavost' slovami
»schopnost’ odrazat’, resp. odrazat sa“.

Matej Povazaj
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Bilanka, povod nazvu 88

biskup, povod a vyznam 153 — 154

Biskupice, pdvod nazvu 153

Biskupova, pdvod nazvu 153

Blatna na Ostrove, pdvod nazvu 154

Blatné Remety, pévod nazvu 154

Blatné Revistia, pdvod nazvu 154

Blatnica, pévod ndzvu 154

blatny, povod a vyznam 154

blato, povod a vyznam 154

blaz, blaze, pdvod a vyznam 154
— 155



blh, povod a vyznam 155

Blhovce, pdvod nazvu 155

blog, vyznam a pouzivanie 124

bobor, pdvod a vyznam 156

Bobot, pdvod nazvu 156

Bobotska Lehota, pdvod nazvu 156

bobotsky, pdvod a vyznam 156

Bobrov, povod ndzvu 156

Bobrovéek, pdvod nazvu 156

Bobrovec, pdvod nazvu 156

Bobrovnik, povod nazvu 157

Bodruzal, povod nazvu 87

boh, povod a vyznam 157

Bohdan, povod a vyznam 157 — 158

Bohdanovce nad Trnavou, pévod na-
zvu 157

Bohdanovce, povod ndzvu 157

BOHM, Stanislav: Jazykové okienko
so Spolo¢nikom, recenzia 303 — 309

Bohun, pévod nazvu 158

Bohunice, pdvod nazvu 158

boja, povod a vyznam 141

bojec, povod a vyznam 158 — 159

bojen, povod a vyznam 159

bojer, pdvod a vyznam 141

bojka, povod a vyznam 212

bojna, pdvod a vyznam 212

Bojna, pévod nazvu 159

bojnica, pdvod a vyznam 212

Bojnice, pdvod nazvu 212

bojnicka, povod a vyznam 212 — 213

Bojnicky, pévod nazvu 212

Bol, povod nazvu 213

bolar, povod a vyznam 213

bole, pdvod a vyznam 213

Bolerdaz, povod nazvu 213; sklofiova-
nie 166 — 167

Kultara slova, 2007, ro¢. 41, &. 6

Boliarov, povod nazvu 213

bor, pdvod a vyznam 213 — 214
borcov, pdévod a vyznam 214
Borcovd, pévod nazvu 214
Boréan, pdvod nazvu 214
Boréany, pdvod nazvu 214
Bor¢ice, povod nazvu 215
borec, povod a vyznam 214
borec, povod a vyznam 215
borina, pdvod a vyznam 215
Borinka, pdvod nazvu 215
borit, pévod a vyznam 215
Borov, pévod nazvu 215
Borovce, povod nazvu 213
Bory, povod nazvu 342

bosdk, povod a vyznam 216
boss, povod a vyznam 141
Bosaca, pdvod nazvu 216
Bozéice, povod nazvu 216
bozec, bozek, pdvod a vyznam 216
bozec, povod a vyznam 216
boznica, pdvod a vyznam 216
Bracovce, pdvod nazvu 218
bradlo, pdévod a vyznam 217
Bradno, povod nazvu 217
brajgel, povod a vyznam 146
brana, pdvod a vyznam 217
Brané, povod nazvu 217
brancie, povod a vyznam 217 — 218
brandy, pévod a vyznam 141
brat, pévod a vyznam 218

brat, pévod a vyznam 218
Bratislava, p6vod nazvu 218
bratka, povod a vyznam 278
bratsky, pévod a vyznam 278 — 279
bravdc, pévod a vyznam 279
Bravdicovo, pdvod nazvu 279
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brdar, pévod a vyznam 279
brdarka, povod a vyznam 279
Brdarka, povod nazvu 279
brdo, p6évod a vyznam 279
breh, povod a vyznam 279 — 280
Brehov, pdvod nazvu 280
Brehy, pdvod nazvu 279
brek, pdvod a vyznam 280
Brekov, pévod nazvu 280
brest, povod a vyznam 280
bresten, povod a vyznam 280
Brestov nad Laborcom, povod nazvu 280
Brestovan, pévod nadzvu 280 — 281
Brestovany, pdvod nazvu 280
Brestovec, povod nazvu 281
Bretka, povod ndzvu 278
Breza, pdvod nazvu 281
Brezan, pévod nazvu 281
Brezany, povod nazvu 281
Brezina, p6vod nazvu 281
Breziny, pdvod nazvu 281
Breznica, pdvod nazvu 281
Breznicka pri Stropkove, povod nazvu
281
Breznicka, pdvod nazvu 281
Brezno, pévod nazvu 281
Brezolupy, pdvod nazvu 282
Brezov, povod nazvu 282
Brezova pod Bradlom, povod nazvu 282
Brezovec, povod nazvu 282
Brezovica, pdvod nazvu 283
Brezovka, pdvod nazvu 282
Brezany, povod nazvu 280, 340
brh, pdvod a vyznam 283
brhlie, pdvod a vyznam 283
Brhlovce, pdvod nazvu 283
Briestené, pdvod nazvu 280

378

Briestie, povod ndzvu 283

brod, pévod a vyznam 283

broden, povod a vyznam 283 — 284

brodnik, povod a vyznam 284

Brodno, pdvod nazvu 283

Brodské, pdvod nazvu 284

brodsky, pévod a vyznam 284

Brodzan, pévod nazvu 284 — 285

Brodzany, povod ndzvu 284

Brunovce, povod nazvu 336

Brusnica, pdvod nazvu 337

Brusnik, povod nazvu 337

Brusno, pdévod nazvu 337

Brutovce, pdvod nazvu 338

Bruty, pévod nazvu 336

Brvniste, pévod nazvu 338

Brzotin, povod nazvu 338

Buc, povod nazvu 339

Bucany, povod nazvu 339

Budcéa, povod nazvu 339

Budikovany, povod nazvu 340

Budimir, pévod nazvu 340

Budina, pdvod nazvu 340

Budis, povod ndzvu 340

Budkovce, pdvod nazvu 340

Budmerice, povod nazvu 340

Budulov, pévod nazvu 340

BUFFA, Ferdinand: Moja Dlha Luka,
recenzia 361 — 365

BUFFA, Ferdinand: Odveké mudrosti
SariSského I'udu, recenzia 361 — 365

Bujakov, pévod nazvu 340

Bukova, pévod nazvu 341

Bukovce, povod nazvu 341

Bukovec, povod nazvu 341

Bukovina, povod nazvu 341

bulvar, povod a vyznam 140, 145



Bunetice, pdvod nazvu 341
Bunkovce, pdvod nazvu 341

Bur, pdvod nazvu 144

burza, pdvod a vyznam 144
Busince, pévod nazvu 342
Busovce, pdvod nazvu 342
Bydgoszcz, sklonovanie nazvu 94
Bzenov, povod nazvu 90

Cambridge, skloiiovanie nazvu 94

Carrefour, vyznam a vyslovnost’ 316

CARTER, Forrest: Maly Strom, re-
cenzia 244 — 247

cécko 82

celozrnny, vyznam a pouzivanie 188

Ceské Brezovo, pévod nazvu 282

davkovat, vyznam a pouzivanie 182

dejiny jazyka: lexika stredovekej slo-
venciny 21 —28, 84 -91, 152 - 160,
212 -219, 278 — 285, 336 — 343

dekanat, vyznam a pouzivanie 359

dennik, internetovy d., vyznam a pou-
zivanie 124

dialektologia: nazvy polievok v staro-
pazovskej oblasti 220 — 225; o pri-
pravovanej antoldgii narecovych
textov Co dedina, to re¢ ind 344
— 350; oznaCovanie Cervenej farby
v slovenskych nareciach 29 — 38,
97 — 106; ukazky z pripravova-
nej antolégie Co dedina, to rec¢ ind
350 — 358; viano¢né zvyky v Starej
Pazove 286 — 290

diecéza, vyznam a pouzivanie 359

Dilong, pdvod priezviska 18 — 20

Kultara slova, 2007, ro¢. 41, ¢. 6

dok, pdvod a vyznam 141
Dolny Badin, pévod nazvu 27
Dolny Bar, pévod nazvu 85

eidam, pdvod a vyznam 143

flam, Flam, pdvod a vyznam 145
flamenco, pdvod a vyznam 144
flamender, pdvod a vyznam 146
flamovat, poévod a vyznam 146
flotila, pévod a vyznam 142
frazeologia: o povravkach a ich uplat-
novani v re¢i 65 — 80; BUFFA,
Ferdinand: Odveké mudrosti Saris-
ského T'udu 361 — 365
frikulin, vyznam 291 — 293

GAFRIK, Michal: Basnik Janko
Jesensky, recenzia 48 — 50

GAFRIKOVA, Gizela: zabtidané su-
vislosti, recenzia 172 — 174

geus, povod a vyznam 143

Gondovo, povod nazvu 28

gouda, pdvod a vyznam 143

Graz, vyslovnost’ a sklofiovanie 94

gulas, gulas, pravopis 253

harpuna, pévod a vyznam 142

Historicky slovnik slovenského jazy-
ka, informacia o 6. zv. slovnika 168
-169

HLADKY, Juraj — MACULAK,
Jozef — RENDAR, Lubomir
— VESELSKA, Eva: Pravopisno-
-gramaticka prirucka s cvicebnicou,
recenzia 175 — 178

holand, pévod a vyznam 143
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Holandanka, pdvod a vyznam 143
holandit, povod a vyznam 144
holender, pdvod a vyznam 143
Horny Bar, povod nazvu 85

Chalupkovo Brezno, sprava o 40.
ro¢niku prehliadky zdujmovej ume-
leckej tvorivosti pedagogickych za-
mestnancov 300 — 303

chlieb, chleba, vyznam a pouzivanie
311

Chrenovec-Brusno, povod nazvu 337

ich, vyznam a pouzivanie 128

IKEA, sklonovanie 360

ikona, vyznam a pouzivanie 40 — 42

internetovy, i. dennik, vyznam a pou-
Zivanie 124

Jjachta, povod a vyznam 142

Janiky, povod ndzvu 342

Jaslovské Bohunice, pévod nazvu 158

jazykova kultura: ¢asopis Kultura slo-
va na zaciatku piateho desatrocia 3
— 8; ndzory na jazykovu kultiru 325
— 328; nefunkéné pouzivanie cu-
dzich slov 291 — 293; o anekdotach
a hre s jazykom 12 — 18; o jazyku
jaskyniarov 317 — 320

jazykoveda: najtaz$i jazyk na svete
321-325

Jazykovy odbor Matice slovenskej,
sprava z valného zhromazdenia 230
—-239

Jjednokolka, vyznam a pouzivanie 310

Jjej, vyznam a pouzivanie 128

Jezis, sklonovanie 59

380

JUSTOVA, Martina — RAKOVSKA,
Gabriela — ORAVCOVA, Zuzana:
Chavore hin amaro bachit: Deti st
nasa buducnost’, recenzia 178 — 180

kabelar, vyznam a pouzivanie 248
—-249

KACALA, Jan, medailén pri prileZi-
tosti zivotného jubilea 110 — 113

kajuta, povod a vyznam 142

kapucino, pdvod a pravopis 251

Klasov, pévod nazvu 24

klinker, povod a vyznam 143

klinkrovy, povod a vyznam 142

Koblenz, vyslovnost’ a sklofiovanie
94

kédja, pévod a vyznam 142

kopirdk, vyznam a pouzivanie 60 — 61

Kosicka Beld, povod nazvu 88

KRAJCOVIC, Rudolf, medailon pri
prilezitosti zivotného jubilea 296
-300

Krasko, sklonovanie 251 — 252

kristal, Swarowského k-e, vyznam
a pouzivanie 226 — 227

Krskany, povod nazvu 283

krystal, vyznam a pouZzivanie 226 — 227

kvoli, vyznam a pouzivanie 184 — 185

lavirovanie, povod a vyznam 145

Leeds, vyslovnost’ a sklofiovanie 95

lekdz, povod a vyznam 142

lexikoldgia: holandské slova v sloven-
¢ine 139 — 146

Linz, vyslovnost a sklonovanie 94

LIPTAK, Stefan, medailén pri prilezi-
tosti zivotného jubilea 45 — 48



logonyma: motivacia vlastnych mien
slovenskych kvetinarstiev 263 — 267
lovestorka, vyznam a pouzivanie 61
Lovich, povod priezviska 161 — 163
Lovisek, pdvod priezviska 161 — 163
Loviska, povod priezviska 161 — 163

MAJTAN, Milan - RYMUT,
Kazimierz: Hydronymia povodia
Oravy, recenzia 365 — 368

Malé Bedzany, povod nazvu 87

Malé Bielice, povod nazvu 152

Malé Bierovce, povod nazvu 90

Malé Borové, povod ndzvu 216

Malé Brestovany, povod ndzvu 280

Maly Biel, pévod nazvu 88

manekyn, pdvod a vyznam 140, 145

maras, povod a vyznam 143

matroz, povod a vyznam 142

Miezgovce, pdvod nazvu 282

MLACEK, Jozef, medailon pri prile-
zitosti zivotného jubilea 228 — 230

mldka, pouzivanie slova v sloven-
skych geografickych nazvoch 332
—-335

moj, vyznam a pouzivanie 128

nas, vyznam a pouzivanie 128

natlak 291

NATO, vyznam a pouzivanie skratky
125

nazvoslovie vtakov, pravidla tvorenia
nazvov v slovencine 268 — 277

nejst, neist, pravopis 187 — 188

NIZNIKOVA, Jolana: Valenény slov-
nik slovenskych slovies, informacia
o diele 171

Kultara slova, 2007, ro¢. 41, ¢. 6

Nizny Blh, povod nazvu 155

Nova Basta, povod nazvu 86

Novy rok, novy rok, pravopis 315
-316

objednanie 127

objednat’ si 127

obratit sa, o. o pomoc, vizba slovesa
107 - 108

odparkovat, vyznam a pouZzivanie
250

odrazavost, vyznam a pouzivanie 369
-370

onomastika: priezviskd Radlinsky,
Dilong 18 — 20; slovenské priez-
viska Lovich, Lovisek, Loviska 161
— 163; Zivé osobné mena v Krasne
nad Kysucou 147 — 151

OPEC, vyznam a pouzivanie skratky
125

orkan, povod a vyznam 144

pacientka, sklofiovanie 252

Pajstun, pdvod nazvu 215

pansky, vyznam a pouzivanie 185

pansky, vyznam a pouzivanie 185

paralympijsky, vyznam a pouzivanie
294 — 295

paraolympijsky, vyznam a pouzivanie
294 — 295

penne, povod a pravopis 109

PISARCIKOVA, Maria, medailén
pri prilezitosti zivotného jubilea 43
—45

plnit, vyznam a pouZzivanie 182

Podbiel, povod nazvu 153

Podbranc, povod nazvu 218
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polder, pdvod a vyznam 142

polderizacia, pdvod a vyznam 142

porciovat, p-ny syr, vyznam a pouZzi-
vanie 253 — 254

poznatkovy, p-a spolocnost, vyznam

-gramatickd prirucka s cvicebni-
cou 175 — 178; MAJTAN, Milan
— RYMUT, Kazimierz: Hydronymia
povodia Oravy 365 — 368; RIPKA,
Ivor — IMRICHOVA, Miéria —

a pouzivanie 126

pravopis: doplnenie a spresnenie pra-
vidiel prepisu z ukrajinskej grafic-
kej ststavy do slovenskej grafickej
sustavy 329 — 322; Prirucka sloven-
ského pravopisu pre skoly a prax
113 — 122; spojovnik v hudobnej
terminologii 164 — 166

pre, vyznam a pouzivanie 184 — 185

preklenovaci, p. uver, vyznam a pou-
Zivanie 292

preparkovat’ 250

prevolat, vyznam a pouzivanie 61
- 62

prpotat, vyznam a pouzivanie 39 — 40

Radlinsky, povod priezviska 18 — 20

Rdkos, povod ndzvu 158

raster 291

recenzie: BOHM, Stanislav: Jazykové
okienko so Spolo¢nikom 303 —309;
BUFFA, Ferdinand: Moja Dlha
Luka361—-365; BUFFA, Ferdinand:
Odveké mudrosti Sari§ského ludu
361 - 365; CARTER, Forrest:
Maly Strom 244 — 247; GAFRIK,
Michal, Basnik Janko Jesensky
48 — 50; GAFRIKOVA, Gizela:
Zabudané suvislosti 172 — 174,
HLADKY, Juraj — MACULAK,
Jozef — RENDAR, Lubomir
— VESELSKA, Eva: Pravopisno-

382

SKLADANA, Jana: Prirucka slo-
venského pravopisu pre Skoly a prax
113 — 122; Slovnik slovenskych
nareci. II. 240 — 244; Slovnik su-
casného slovenského jazyka A — G
193 — 202; Slovo o slove. Zbornik
katedry komunikacnej a literarnej
vychovy 54 — 58; UPDIKE, John:
Hl'adaj moju tvar 51 — 54

Rimavska Bana, povod nazvu 85

rok, sklonovanie 312 — 313

rozdavkovat’ 182

rozdelovat’ 182

rozdrobovat’ 182

rozkladat’ 182

rozlievat’ 182

rozvazovat, vyznam a pouzivanie 182

ruzovolici, skloniovanie 10

SDKU, vyznam a pouzivanie skratky
125

skener 189

sklonovanie: nazvu aids 92 — 96; na-
zvu Bolerdz 166 — 167; mena Jezis
59; o sklonovani skratiek 125; pri-
davného mena Sirokopleci 9 — 12,
slova teplomer 254

Slovensky narodny korpus, informa-
cia o projekte 202 — 211

Slovnik anglickych vlastnych mien
v slovencine, informacia o diele
171



Slovnik korefiovych morfém slovenci-
ny, informacia o diele 171

Slovnik slovenskych nareci. I1., recen-
zia 240 — 244; informacia 169

Slovnik stcasného slovenského jazyka
A — G, informacia o 1. zv. slovnika
169 — 171; recenzia 193 — 202

Slovo o slove. Zbornik katedry komu-
nikacnej a literarnej vychovy, recen-
zia 54 — 58

slovotvorba: bécko 80 — 83, dacko 80
— 83; pomenovanie osoby, ktord vy-
raba kable 248 — 249; tritikale 181

softvér 189

Spisska Bela, povod nazvu 88

spohotovit, vyznam a pouzivanie 123

spolocnost, poznatkova s., vedomost-
nd s., znalostnd s., vyznam a pouzi-
vanie 126

spravanie, vyznam a pouZzivanie 127

spravat’ sa, vyznam a pouzivanie 127

Stara Basta, povod nazvu 86

Stenopis, vyznam a pouzivanie 41

svoj, vyznam a pouzivanie 128

syntax: vety s ukazovacim vyznamom
opytovacieho zdmena 257 — 263

Sarisské Luzianky, pdvod nazvu 340

Sirokopleci, sklofiovanie 9 — 12

smugler, povod a vyznam 141

Standardizacia geografickych nazvov:
o slove mldka 332 — 335

STUR, Ludovit, analyza diela 129
—138

SUKL, vyznam a pouzivanie skratky
125

Kultara slova, 2007, ro¢. 41, ¢. 6

tak, vyznam a pouzivanie 186

taky, vyznam a pouzivanie 186

Tekovska Breznicka, pdvod nazvu 281

teplomer, sklofiovanie 254

tritikale, vyznam a pouZzivanie 181

tvoj, vyznam a pouzivanie 128, 311
=312

ty, vyznam a pouzivanie 311 — 312

ukazovaci, sklonovanie 11

UPDIKE, John: Hl'adaj moju tvar, re-
cenzia 51 — 54

USA, vyznam a pouzivanie skratky
125

uver, preklenovaci ., vyznam a pou-
Zivanie 292

v dosledku, vyznam a pouzivanie 183
- 184

vafle, pdvod a vyznam 141

vas, vyznam a pouzivanie 128, 311
=312

vdaka, vyznam a pouzivanie 183
- 184

vedomostny, v-a spolocnost, vyznam
a pouzivanie 126

Velké Bedzany, povod nazvu 87

Velke Bielice, povod nazvu 152

Velke Bierovce, povod nazvu 90

Velke Borove, pdvod nazvu 216

Velké Brestovany, pdvod nazvu 280

Velky Biel, povod nazvu 88

Velky Blh, pdvod nazvu 155

Vianoce, pravopis 315 - 316

vinou, vyznam a pouzivanie 183
- 184

vrak, povod a vyznam 142
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vtip, vyznam a pouzivanie 13

vtipovisko, vyznam a pouzivanie 12
- 18

vtipovy, vyznam a pouzivanie 13

vy, vyznam a pouzivanie 311 — 312

vykanie 315

vyradovaci 291

vyslovnost”: slova aids 92 — 96

Vysny Blh, pdvod nazvu 155

vyznamny, vyznam a pouzivanie 186
- 187

za, vyznam a pouzivanie 185
zaparkovat’ 250

384

zasluhou, vyznam a pouzivanie 183
— 184

Zbudska Beld, pévod nazvu 88

zdobrovolnenie, vyznam a pouzivanie
62

zdobrovolnit, vyznam a pouzivanie
62— 63

zmena, Vyznam a pouzivanie 312

znalostny, z-a spolocnost, vyznam
a pouzivanie 126

zurka, vyznam a pouzivanie 63
zurkovat, vyznam a pouzivanie 63

Sibyla Mislovicova
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