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KULTURA SLOVA - ROCNIK 39 - 2005
CISLO 2

Z galérie osobnosti v dejindach spisovnej slovenciny (XIV.)
Namiesto zaveru malé kalendarium tisicrocnej slovenciny

RUDOLF KRAJCOVIC

V tvodnom prihovore v jednej zo svojich knih Svedectvo dejin o sloven-
c¢ine, ktoru vydala Matica slovenska (1978, 1980), som napisal, Ze ,,bezmala
storo¢na polemika o slovencine sa skoncila a skoncila sa vitazstvom pravdy:
slovencina je od zaciatku jazyk samobytny, t. j. nevznikla na ujmu nijakého
jazyka® a ze ,,ma teda svoju historiu ako ostatné slovanské jazyky*. No len
nedavno sa objavili ¢lanky o slovencine z pera niektorych sucasnych ,,mi-
lovnikov* slovenského slova a hned’ po ich preéitani som pocitil vycitku, ze
som sa prenahlil. Pravda, nie vo vyroku, Ze si slovenc¢ina ako samobytna re¢
pisala svoje dejiny, ale vo vyroku, Ze polemika sa o nej skoncila. Ved’ ako sa
mohla skoncit’, ked’ nie vedeckym, ale masmedialnym slovom sa o naSom
narodnom jazyku piSe, ze nema historiu, Ze je jednym z omylov dejin, Ze je
nestruktirny, ze sa musi ucit’ atd’.

Téma mi nedovoli rozpisat sa o motivaciach alebo cieloch takychto
»uvah®, ale pohl'ad do naSej nie takej davnej histérie mi Cosi napoveda.
Napoveda mi, ze ked’ sa pre zivot nasSho naroda a jeho reci stalo nieco uzi-
toc¢né, dolezité, nieCo perspektivne, uz ktosi vyslal jedovaté Sipy v podobe
slov, a nielen spoza nasej krajiny, ale, zial’, aj v nej. Len si spomenime. Bola
tu spisovnd bernoldkov¢ina, ale aj J. 1. Bajza s ostrou polemikou v mene
»spolo¢nej matky €i otca CeStiny a slovenciny*, bola tu spisovna Starovc¢ina

Kultura slova, 2005, ro¢. 39, ¢. 2 65



ako dosledok logiky predchadzajuceho rozvoja kultivovanej reci stredoslo-
venského typu, ale aj J. Kollar so svojou extrakvalifikaciou spisovnej $ti-
rovéiny ako re¢i nadennikov, kociSov, pastierov atd’., ale najmi S. Launer
$0 svojou nenavist'ou proti vSetkému, ¢o bolo Stiirovské a slovenské, najma
vSak proti slovencine, ktord mu bola ,,neforemnym Sefranickym na skle ma-
lovanym obrazkem Marie®, ako sam pise. Po vzniku prvej CSR, ked’ po
Clevelandskej a Pittsburskej dohode zacalo vychadzat’ slnko aj pre sloven-
¢inu, uz tu bol karavy prst M. Hodzu s vycitkou proti A. Bernolakovi a L.
Starovi, ze pokusmi kodifikovat’ slovenéinu sposobili ,,éeskoslovensky roz-
kol*, bol tu tstavny zdkon o ¢eskoslovencine, v ktorom slovencine sa dosta-
lo cti byt len akymsi jej krajinskym variantom, boli tu Pravidla slovenského
pravopisu z roku 1931 v stilade so spomenutym zakonom atd’. Napokon po
Pravidlach z rokov 1940 a 1953, ktoré mali zabezpecit’ stabilitu spisovnej
slovenciny, bol tu pokyn z najvys$Sich miest na kone¢né rieSenie: najprv
,vedecky“ riadené zbliZzovanie slovenciny s ¢eStinou a potom jej postupné
odumieranie. A dnes, ked’ opat’ vyslo slnko a jasnejSie ako inokedy oziaruje
cesty perspektiv rozvoja nasho narodného jazyka vo vsetkych jeho formach,
zasa je to tu. Slovencina najma v jej spisovnom habite komusi prekaza.
Pravda, su aj taki, ktori vedia vladnut’ svojim perom s jasnou mysl'ou
a pokojom. Na tomto mieste tymto, ale aj tym s nedobrou vol'ou chcem sa
namiesto vedeckej rozpravy prihovorit’” prihovorom samotnej tisicrocnej
jubilantky — slovenc¢iny. Nech nam v podobe faktov, autentickych textov
a sprievodnym slovom sama povie, aka bola, ked” schadzala z kolisky este
v objati spolo¢ného jazyka nasich slovanskych predkov, ked’ si v susedstve
zapadoslovanskych jazykov tvorila vlastnt zékladiiu d’alSieho, uz samostat-
ného rozletu. Cheem tak urobit’ tymto kratkym symbolickym kalendariom.
SLOVO NA UVOD KALENDARIA bude vecné. Na§ narodny jazyk je
priamym potomkom rec¢i vel’kokmena Slovienov, ktori od svojho prichodu
asi v 4. — 5. storoc¢i obyvali uzemie na oboch brehoch stredného Dunaja.
Pre strategickll polohu tohto uzemia, pre jeho €asté napadanie vybojnymi
neslovanskymi susedmi sa tento staroslovansky vel’kokmen na mensie kme-
ne neclenil. To spdsobilo, ze jeho potomkovia si zachovali pévodny nazov
vel'kokmena Slovieni, v ich re¢i Slovene, z ktorého neskor nalezZite vznik-
lo Sloveni. Tato podoba je skryta dodnes v nazvoch Slovensko, Slovenija
(Slovinsko) a v povodnom nazve Slavonie Slovenska zemla. Tento priestor
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starych Slovienov, ako to naznacuju aj nazvy krajin, sa iba roz¢lenil na tri
velké etnické aredly, z ktorych severny s presahom za rieku Moravu a k Tise
historia pridelila ako zakladnu rozvoja nasich staroslovenskych predkov a,
pochopitelne, aj ich reci.

Obdobim formovania praslovanského zakladu slovenciny bolo 4. — 7.
storoCie. Poklada sa za starSiu fazu, pretoze bolo poznacené eSte stopami
staroslovanskej migracie do karpatsko-podunajskej kotliny. Areal re¢i na-
Sich prapredkov bol totiz v tejto Casti kotliny mierne ¢leneny. Bol to dosle-
dok viacsmerného osidl'ovania tohto izemia starymi Slovanmi. Svedectvo
o tom podéva archeoldgia, ale aj vyrazné zvySky vyvinu praslovanciny za-
chované v slovenskych nareciach. V ich zapadnej a vychodnej Casti, ktoré
boli osidlované zo severu zo zakarpatskej bazy zapadoslovanskej, vysky-
tuji sa prastaré zapadoslovanské javy. Také s napriklad slova typu ro-
zZen, loket Ci lokec, Sidlo alebo Sillo, ¢ize v takom zneni, ako ho poznadme
v inych zapadoslovanskych jazykoch (v CeStine je loket, rozZen, sidlo atd’.).
Ale v centralnej, dnes stredoslovenskej oblasti osidl'ovanej z juhovychodnej
zakarpatskej bazy mame razen, laket, silo, teda v zneni znamom v juznoslo-
vanskych a scasti aj vo vychodoslovanskych jazykoch (v srbcine je razanyj,
lakat, §ilo, v rustine Silo a pod.).

Nasledujuce 8. a 9. storoCie bolo v tejto severnej ¢asti karpatsko-podu-
najskej kotliny poznacené mocenskym zjednocovanim a vplyvom prenika-
nia krestanstva aj kultirno-ideovym zjednocovanim. Vyvrcholenim tohto
dejinného pohybu na vysSej tirovni boli krestanské misie z germanskych
krajin, d’alej zndme Pribinovo kniezatstvo a potom Rastislavovo velko-
kniezatstvo a Svétoplukova riSa, obe dobovo spojené krest'anskou misiou
z byzantského mocnarstva. Toto zjednocovanie sa odrazilo aj v reci nasich
slovienskych predkov. V ich re¢i vznikali nové javy spolocné uz viacerym
oblastiam. Tieto integra¢né javy sa v 9. storoci ustalili a tak sa stali charakte-
ristickymi znakmi mladsieho praslovanského zakladu slovenéiny. Medzi ne
napriklad patria slova typu ihla, krv, slama, vrana, tvary slz, mestd a pod.,
ktoré dodnes odlisne zneji napriklad od slov rovnakého praslovanského po-
vodu v cestine (tu je jehla, krev, slama, vrana, slz, mésta). Pravda, mladsi
praslovansky zdklad slovenciny sa zjednocoval aj rovnakym znenim slov
v zapadoslovanskych jazykoch. Také st napriklad slova kvet, hviezda, zem
(zo zem ‘a), ktoré v juznoslovanskych jazykoch i v jazykoch vychodoslo-
vanskych uz z praslovanciny zdedili znenie cvet, zvezda, zeml'a a pod.
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Nasim slovienskym predkom dejiny prejavili priazenn v druhej polovici
9. storo¢ia. Vtedy sa ich re¢ dostala do kontaktu s kultirnou recou juznoslo-
vanského pdvodu z okolia Solina — so starosloviencinou. Bola to re¢, ktort
si ucitelia Konstantin a Metod zvolili za misijny jazyk na Vel'kej Morave.
Stopy tohto kontaktu su napriklad v texte hlaholskej pamiatky zndmej ako
Kyjevské listy s dojemnou prosbou za zachranu kralovstva — iste Velkej
Moravy — ohrozovaného v poslednych decéniach jeho existencie: Césarsvtvé
nasemv, gospodi... Na kralovstvo nase, Pane, milostou tvojou zhliadni a ne-
vydaj nase cudzim a neobrat’ nas v korist' narodom pohanskym. Pre Krista,
Pana nasho...

Ale uz je tu ¢as nechat’ nasej mater¢ine, nech si sama pise sl'ubené malé
symbolické kalendarium.

MALE SYMBOLICKE KALENDARIUM JUBILEA NASEJ SLO-
VENCINY je kalendarium ako kazdé iné, iba s tym rozdielom, Ze je uspo-
riadané podla storo¢i. Jeho epitetd malé a symbolické nie su ndhodné,
pretoze naSe kalendarium obsahuje len minimalny vyber udajov, slov
a textov, ktorymi sa na svojej ceste tisicro¢im slovencina vo viacreco-
vom prostredi prejavila ako autochtéonna re¢ s kontinuitnym vyvinom,
v l'udovej 1 kultiurnej podobe s dobovymi zanrami, §tylmi, aby napokon
ako ostatné slovanské jazyky ziskala zlatl pecat’ zavidznej kodifikacie.

10. STOROCIE ma v dejinach slovanskych jazykov osobitné miesto. Na
jeho zaciatku zacala odumierat’ uz skér vekom rozoklana praslovancina, aby
dala zivot svojmu potomstvu — slovanskym jazykom a medzi nimi aj nasej
slovencine s bohatym praslovanskym dedic¢stvom, ako uz o tom bola rec.
Ale verla z tohto dedicstva postupne zaniklo.

Uz v prvej polovici tohto storocia zanikli praslovanské polosamohlésky,
tzv. jery, nosové samohlasky zname dodnes v susednej pol'stine, niektoré
slabiky sa stiahli do jednej dlhej a pod. Tak sa rozpadla pre praslovancinu
oddavna typicka otvorena slabika vzdy so samohlaskou na konci, stratila
sa jej mikkost’ 1 tvrdost. Nebolo to nestastim, pretoze po jej rozpade sa
zviditelnili vlastnosti hlasok, hlbsie do vedomia vstipilo zloZenie tvarov,
slov i viet.

Ale slovencina v tomto storoc¢i dostala do vienka nieco iba pre fiu cha-
rakteristické. Bola to hlaska dz. T4 utvorila pary dz : z, neskor dz : dz, ktoré
nepoznaju ani jej najblizsie jazyky. Napriklad nasim slovam medza : vitaz
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v Cestine zodpoveda mez: vitéz, tvarom hadzat' : hadzem tvary hdzet : hazu
atd’.

Slovom v 10. storoc¢i zo zvyskov praslovanéiny uz skor dejinami pretvo-
renej v severnej ¢asti karpatsko-podunajskej kotliny ako vtak fénix povstal
samostatny slovansky jazyk — nasa slovencina v ranom habite.

A taka sa dala na samostatntl cestu tisicro¢im...

11. STOROCIE bolo uz storo¢im kultirneho panstva latinginy, najméi
v podobe pisanej, a tak nasa re¢ mohla byt’ poruke nasim staroslovenskym
predkom len v ustnej podobe a v nej sa aj kultivovat’.

O tom, ze bola tu a Zila, dala o sebe znat’ prostrednictvom svojej slovnej
zasoby skrytej v miestnych nazvoch v latinskych listinach.

* Brezesburg (1042), Preslavaspurch (1072) — to su zdznamy pdvodného
nazvu nasho hlavného mesta z 11. storocia. Skryva sa v nich staroslovanské
osobné meno Braslav, meno ve'moza. Bolo to meno vzneSené, lebo bolo
utvorené zo slovesa brati (z bor-ti) s vyznamom ,,bojovat’, borit* a zo slova
slava ,,dobra zvest™.

* V latinskej listine z roku 1075 sa slovencina prezentuje uz viacery-
mi slovami, napriklad #maci ,tlmocnici, kovaci, tesari, Zemliari, dvor-
nici, knazic, kostolec, balvan, hvozd ,rozsiahla hora, les* a iné. Z nich sa
utvorili nazvy usadlosti a zapisali ako Talmach, Kouachi, Tazzar, Semlar,
Hudvornicum, Knesech, Keztelci, Balwan, Goznucha, z ktorych viaceré do-
dnes Ziju, ako napriklad Tlmace, Tesdre, Zemliare, KiaZice atd'.

12. STOROCIE je obdobie, ked’ sa slovenéina prejavila uz bohatsou slov-
nou zasobou, pravda, opat’ slovami skrytymi v nazvoch vtedajsich usadlosti,
riek, vrchov zaznacenych v latinskych listinach.

» Zo zaznamov starych slovenskych nazvov vtedajSich usadlosti, riek
a vrchov v znamej Zoborskej listine z roku 1113 sa dozvedame, ze v slovne;j
zasobe starej slovenciny boli napriklad slova zubor, mucenik, debra ,,roklina,
strz, veca ,,poradné i kultové zhromazdenie®, kral, dvorec, bojnica, vode-
radi, ostrov, rviste ,,rozryté miesto®, kostol, mechyna, sokol, Stitar, grnciar,
brest, topol, olsa a iné (v listine Zubur, Mussenic, Debrei, Vveza atd’.).

* Zo zasadani cirkevnych synod v tomto storo¢i sa zasa dozvedame, ze
re¢ nasich predkov bola Stylisticky diferencovana. Synoda z rokov 1104
— 1105 napriklad prikazuje, aby sa v kostoloch evanjelium a vyznanie viery
vykladalo v re¢i 'udu (exponatur populo) a synoda z roku 1114 zasa zaka-
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zuje zvyk este spred krest'anskych Cias v kostoloch spievat’ svetské a 'udové
piesne (cantus a mimis, histrionibus, fistularibus, vulgaris cantilena).

13. STOROCIE je neoby¢&ajne bohaté na latinské pisomnosti s rovnako
bohatym vyskytom zaznamov slovenskych miestnych nazvov. Zaznamy st
vSak poznacené kralovskymi a zemepanskymi kancelariami s neslovensky-
mi pisarmi. Casto byvaji skomolené, so stopami starej mad’ar¢iny alebo do
nej prelozené.

* A predsa pre poznanie nasho jazyka aj toto storoCie prinasa ¢osi nové.
To st zaznamy slov priamo zo slovnika starej slovenciny v dobovom zneni.
V latinskej listine z roku 1241 popri slovenskych nazvoch usadlosti a po-
tokov moézeme Citat’ precupa, berch, oudol, potok, t. j. prékopa, breh, udol,
potok, a v listine z roku 1298 ad arborem smrek...

* A este nie¢im sa toto storoc¢ie moZze pred nami pochvalit. Zaznamenanim
vysledkov niektorych zmien z praslovanc¢iny zdedenych hlasok. DoloZena je
napriklad zmena g na i v zazname nazvov Hradisce, Hlboky potok (Hradisa,
Hlubuka potoka 1242), ktora sa vykonala v celej slovencine. Doklady st aj
0 zmene ' na ¢ a d na dz, ktora sa uskutocnila v zapadnej a vychodnej slo-
vencine. DneSny Majcichov pri Trnave sa roku 1266 zapisuje ako Moycheh,
t. j. Mojcech, povodne z osobného mena Mojtech, a na vychode rie¢ka Tichd
sa zapisuje roku 1255 ako Cyha, t. j. Cicha.

14. STOROCIE nam okrem slov skrytych v miestnych nazvoch podéva
informacie o pouZzivani sloven¢iny na panskych dvoroch, ktora sa kone¢ne
ozvala aj v podobe vety.

* V tomto storo¢i notari strankam vysvetl'uji obsah latinskych listin uz
in materna lingua, ¢ize v materinskom jazyku. Ba aj kral'ovské listiny sa
SPachticom po ich precitani v latin¢ine vysvetl'uju in layca lingua, teda ta-
kisto v domacom jazyku.

* Vetou sa slovencina ozvala vo forme pripisku pdjdem na huby do lesa
v latinskom kodexe z roku 1386. Pripisok je, ¢o je iste zaujimavé, sucas-
tou latinsko-slovenského dvojversia. Preto z ucty k nemu bude azda dobre
uviest’ ho vo versi a v pdvodine:

... lam scriptor cessa

poyde(m) nahuby dolessa

15. STOROCIE je storo¢ie zlomové. Nové v fiom bolo to, Ze v pisar-
skych kancelariach, najmé v pritmi mestskych radnic, sa popri latin¢ine za-
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cala udomaciiovat’ aj suidoba ¢estina. Ale slovencina v tomto storo¢i napodiv
stala sa eSte aktivnejSou. Vtlaca sa medzi riadky latinskych textov, v podobe
tzv. glos vplieta svoje uz skor ustalené pravne terminy do ¢eskych textov, ba
prezentuje sa verSom a suvislym textom vo forme listu.

* V latinskom texte z druhej polovice tohto storo¢ia medzi riadkami nad
latinskymi slovami s blizkym vyznamom nachadzame slovenské slova klés-
Ce, hacky, pusky, vrhle, Spice, lukoty, piesty (klesscze, haczky, pussky atd’.).

« V &eskom preklade nemeckého mestského prava v knihe mesta Ziliny
z roku 1573 su pouzité domace pravne terminy, ako napriklad bozba, boze-
nik, zaboziti, dIzny, dlzné, hotovizna, opytovati, rokovati, uzera, vidiek a iné.
Pochopitel'ne, terminy museli byt' v administrativno-pravnych zanroch uz
davnejsie v stnej kultirnej slovencine ustalené. Zaznam o vysvetlovani la-
tinskych listin vysokych mocipanov starého Uhorska in materna lingua ma
teda svoje opodstatnenie.

* O myla panna czo thy mas / quod my das ne vés ras / Amen. — Taky je
original zdznamu slovenského verSovaného slova z pera notara v Novohrad-
skom danovom registri z roku 1457. — O, mild, panna,co ty mas...

* No list adresovany Bardejovu z roku 1493 uz taky lyricky nie je. Skor
mu svedc¢i epiteton zbojnicky. Zacina sa takto: Vy zIli a nespravedlivi ludé
Bardijovci, vy ste nasich bratov dali zvesati, ludi dobrych a nevinych...(Vy
zly a nespravedlivy lude atd’.).

16. STOROCIE vydalo svedectvo o tom, Ze slovenéina v ustnej forme
bola §tylovo uz vypracovana v troch zakladnych kultrnych Gtvaroch: v kul-
turnej zapadoslovencine, stredoslovencine a vychodoslovencine, a to na ta-
kej urovni, ze sa mohla pouzit’ aj v pisanej forme.

* Vo vinohradnickej knihe mesta Trnavy (zdznam z roku 1565) ma kul-
turna zapadoslovencina takuto podobu: ... na den s. Walentina kupyl Andre
Palowicz od Jana Sysla osmynu wynohradu na RuZiene hore za f 43 susedy
tomu wynohradu... (... na den s. Valentina kupil Andre Palovic...).

* Pisar roku 1567 po latinskom tvode v kultirnej strednej slovencine
zaznamenal ... [ingua sclavonica. Bielie fletterky, Mensie fletterky pozlatiste,
Zase mensie fleterky pozlatiste, Sponky na plast, Dwe Bonbisky, Try Prstene,
Dwe Ihly... (Biele fleterky, mensie fleterky atd’.).

Kultirna vychodoslovencina sa v 16. storo¢i, ale aj v d’alSich storo¢iach
prihlasila s niektorymi charakteristickymi znakmi vychodoslovenskych na-
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reci. List z roku 1577 sa zacina takto: ... Poklonyenye sscsyescye y sdrawye
zadam wassey myloscy myly panye sused nadluchye czasy nycz ynaczey ness
yak sam sebe... (Poklonienie $cescie i zdravie Zadam Vasej Milosci...).

Toto storocie bolo medznikom vo vyvine slovenéiny v predspisovnom
obdobi. V zdokonal'ovani §tylov a zanrov tentoraz uz nielen v ustnej, ale aj
v pisomnej forme uZ ju ni¢ nezastavilo. Ani jej stipttnicky latin¢ina, biblické
Cestina ani slovakizovana Cestina, ba ani iné jazyky, hoci mali pravo domova
v kralovskych, mestskych alebo zemepanskych kancelariach.

17. STOROCIE perom Jana Baltazdra Magina este v honosnej latingine
dalo europskemu svetu na vedomie, ze

* ... slovenskou recou vsSade sa ozyva, Bratislavska i Nitrianska zupa
na jednej i na druhej strane tychto vrchov, rozlozenych zhruba az po Nové
Mesto popri brehoch Vahu a tak isto i Trenc¢ianska, Oravskd, nehovoriac
o inych, Liptovska, SpiSska a iné zupy...

* Aj toto storoCie zacCalo pisat novu kapitolu v dejinach slovenci-
ny. Slovenské slovo sa pytalo do vtedajSich tlaciarni. A tak v tlacenom
Ostrihomskom rituali (Rituale Strigoniense) zroku 1625 mdzeme Citat’ v kul-
turnej stredoslovencine krstnti formulu v dobovom pravopise: Yako ti meno?
— Yan, lebo Katharina. N.: Odriekassli se Satanassowi? — Odriekam. Y ws-
setkym skutkom geho? — Odriekam... Y wsseckei pychi geho? — Odriekam...

18. STOROCIE je storo¢im, ked nasa slovenéina dosiahla zlatl pecat
— zaviznu spisovnu kodifikaciu. Stalo sa tak s istou predohrou, s pokus-
mi o normalizaciu jej podoby popretkavanej bohemizmami (kamaldul-
ski reholnici, J. I. Bajza) a sti¢asne s usilim stanovit' pre slovenskych
vzdelancov za spisovny jazyk tradi¢nu biblickt ¢estinu. Ale bola tu este
jedna sila, rozhodnejs$ia, preniknutd osvietenskym duchom doby — sku-
pina vlasteneckych filolégov v seminari na Bratislavskom hrade na cele
s A Bernolakom. T4 sa rozhodla kodifikovat’ kultivovany tutvar sloven-
¢iny zapadoslovenského typu vynoveného mékkostou kultirnej stredo-
slovenciny.

« Stalo sa tak u nas prvou kodifika¢nou priruckou Dissertacia philolo-
gico-critica de litteris Slavorum..., ktora vysla v Bratislave (Posonii) roku
1787, a d’al$imi spismi A. Bernoléaka.

* A tak J. Fandly v jednej zo svojich knih mohol iivod zakonc¢it’ privetom
v slovenéine uz v spisovnom rachu — v bernolakov¢ine: Mili Slovaci! chce-
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teli mat' v buducich Stoletach nasého Narodu chwalitebné, a pametliwé
Meéno, pre toto, a pre Slawu geho, eSc¢e was gednuic ldaskawe, srdecne na-
pominam: podla mozného Spusobu, dopomahagte k Tlacenu nasSinskich
Knich...

 Toto storoCie vSak zacalo vysielat’ signaly pre nasledujtice storocie.
Z rukopisnych spevnikov sa zacala ozyvat’ 'udova pieset. V znadmej zbierke
J. Laniho z 2. polovice 18. storo¢ia mézeme doslova a dopismena napriklad
citat’: Ssiroko daleko ma ruzicka kwitne / ssuhagowo srdce za mnu welmi
lipne..., alebo Dobra nocka teg materi / dobra nocka teg materi / ktera cho-
wa pekne dcery / ktera chowa pekne dcery. Peknim dceram dary nosga / za
Ganicka Boha prosga...

19. STOROCIE bolo v dejinach nasej spisovnej reéi storodim revolud-
nym, plnym zvratov, nastrah, ale aj nadSenia a odhodlania.

« P. J. Saférik a J. Kollar este zaujati peknymi tonmi slovenskych I'udo-
vych i mestskych piesni vydali tlacou z nich zbierky Pisné swétské (1823)
a Narodnie zpiewanky (1834), ktoré zosilnili signal z minulého storocia hl’a-
dat’ pre spisovny jazyk Slovakov novy pramen. V prvej z nich prekrasnu
piesen Buwag Ze mi buwag / A sa nénaduwag, / Lepssie ti ge spadti / Nez
sa naduwati... akoby vestila zmenu nazoru na spisovnu slovencinu autorov
zbierky.

» Takmer sucasne vznikala epochélna poézia J. Hollé¢ho, najprv v podo-
be prekladov svetovej klasiky, potom oslavou starSich dejin Krdlowstwa
Slowdkow 1 selaniek pospolitého ¢loveka v kultivovanej bernolédkov¢ine.

« Potom po prichode L. Stira zo §tidia v Halle ozvali sa ti, ktorym
slovencina bola Zivot naroda, pdvodne pohrdlivo, neskor ¢estne nazvani
— Sturovci. Tvarou k narodu sa rozhodli pre novu tvar spisovnej slovenci-
ny, pre tu, o ktorej boli presvedceni, Ze je najpévodnejsia, najrozsirenejSia
a presiaknuta tvorivym duchom naroda. Bola to kultirna stredna sloven-
¢ina.

« Najprv prihovorom L. Stira pod’akovali bernoldkovcom uz v novej spi-
sovnej podobe: K mislienke tejto, k vizdvihnut Slovencini za rec spisovnii a tak
k mnohotvornjemu zivotu Slovenskjemu tali a razili nam cestu znameniti nas
Bernoldk a jeho nasledovnici... Potom boli pripraveni podat’ ruku aj J. Kollarovi,
ale ten nepeknymi slovami o nich i o slovencine ju odmietol v presvedceni, Ze
pre Slovac je stica jedine spisovna ¢estina tu a tam poslovencena...
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* V auguste roku 1844 spolok Tatrin na zasadani v Tur¢ianskom Sv. Martine
starovska kodifikaciu po diskusii schvalil. Po tomto slavnostnom akte I. Star
kodifikaciu novej spisovnej slovenciny opisal v prirucke Nauka reci sloven-
skej (1846) a vydavanim novin Ndrodnje novini predstavil ju svetu.

» Pravdaze, zapas o tvar spisovnej slovenciny sa neskoncil. Ale o tom
sme sa uz zmienili. Nemozno vSak obist’ zapas o pravopis stiirovskej spisov-
nej slovenciny. Ten sa skoncil kompromisom na schddzke v oktobri 1851
v Bratislave. Stirovska spisovna slovenéina dostala novy pravopisny habit,
zaviedlo sa y, y, mikké [, g, tvary dobré, dobrého a iné. A tak Sladkovi¢ov
Detvan uz roku 1854 vychadza v tomto novom etymologickom ruchu. Stoji
vysokda, diva Polana, / Mat stard ohromnych stinov, / Pod fiou dedina Detvou
volana...

* Uplatnenie etymologického principu v pravopise spisovnej slovenciny
sa v zasade prijalo, pravda, v praxi so znacnymi nepresnostami. Bolo po-
trebné vyrovnat’ sa najma so zastaranymi pouckami, tvarmi i slovami. O to
sa pricinila Matica slovenska Skolskou priruckou Fr. Mraza (1864) a neskor
upravou kodifikacie v prospech zivych javov S. Cambela v kodifikac¢nej pri-
rucke Rukovdt spisovnej reci slovenskej (1902) s Gpravou a doplnkami J.
Skultétyho v d’alsich jej vydaniach (1916, 1919).

Ale to uz sme v 20. storoci.

20. STOROCIE sa stalo opit storoéim sporov, zapasov. Tentokrat ne-
Slo uz len o tvar spisovnej slovenciny, ale aj o jej existenciu. Bolo tu vola-
nie po treste pre prvych kodifikatorov za ,,¢eskoslovensky rozkol®, ustava
CSR s ¢eskoslovenéinou a jej podporou Pravidlami slovenského pravopisu
z roku 1931, neskdr tu boli mocenské pokyny na zblizovanie a perspektivne
splyvanie slovenciny s CeStinou, ale bolo tu aj zoskupenie novych sil pre
rozkvet spisovnej slovenciny na zaklade stmelenom jej vlastnou historiou,
slovo jazykovedcov a nové Pravidla... Ale o tom vSetkom sme sa uz skor
zmienili.

Nuz a ¢o na zaver? Azda vSetkych nas s dobrou i nedobrou vol'ou pesto-
vat’ si vlastnu re¢ povzbudi zivy vykrik tohto storocia — historicky prihovor
majstra slova J. Smreka z roku 1933:

... Mame mnoho problémov, ale o sa recového problému tyka, ten nie
je v re€i, ale v nds. Nie re€ nasa je problematicka, my sme problematicki.
Hviezdoslav si kedysi pokladal za povinnost’ a ambiciu dokazat, Ze sloven-
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¢ina je vyspela i bohata a jadrna. Ale ¢o z toho bohatého fondu poklada si za
povinnost’ poznat’ dne$ny nas inteligent?...
Kiezby nas povzbudil...

Poznamka. — Citaty zo star§ich pisomnosti a tla¢i su podla fotoko-
pii v knihach R. Kraj¢ovica Svedectvo dejin o slovencine. 2. vyd. Martin:
Matica slovenska 1980, a Pri pramenoch slovenciny. 1. vyd. Martin: Osveta
1978. Z inej pouzitej literatiry uvadzame: Martak, J.: Utok na spisovnu slo-
venc¢inu roku 1847/48 a jeho ciel. Tur¢iansky Svéty Martin: Matica sloven-
ska 1938; Hodza M.: Ceskoslovensky rozkol. Turéiansky Sv. Martin 1920.
In4 literatura sa cituje v texte.

(Prevzaté z Casopisu Slovenské pohlady 1997, ro¢. 4 + 113, ¢. 10, s. 29
-37)

O tvoreni a kodifikacii vztahovych pridavnych mien od miestnych
nazvov (Kral' — kralsky, nie kralovsky)

LADISLAV BARTKO

Juhogemerska dedinka Kral’ sa v ostatnych rokoch vyraznym spdsobom
zapisala do povedomia nasej SirSej kultiirnej verejnosti. V médiach sa po-
merne Casto spomina jednak zasluhou vysledkov agilnej kultirnej ¢innosti
jej obyvatel'ov zdruzenych v miestnom maticnom odbore (ochotnicke diva-
dlo, vystupenia folklornej skupiny a i.), osobitne v§ak najma ako stredisko
a zéroven ako miesto stretdvania sa Novoklenovcanov, t. j. Slovakov, kto-
ri sa v roku 1947 vratili z obce Novy Klenovec na Zakarpatskej Ukrajine
spat’ do vlasti svojich predkov, na Slovensko, a usadili sa tu na viacerych
miestach. Najvacsi pocet z nich (podla Pamdtnice prvej pdtdesiatky nda-
vratu Novoklenovéanov 3. mdja 1947 — 3. a 4. maja 1997, Slavnost navra-
tu Novoklenovcanov. Kral 1997, s. 12, bolo to az 38 rodin) svoj novy do-
mov nasiel prave v Krali, kde tito potomkovia niekdajSich vystahovalcov
7 ,,nasho* severogemerského Klenovca (viacero rodin odtial’ na Zakarpatska
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Ukrajinu odislo koncom 20. a na zaciatku 30. rokov 19. storocia) vytvorili
a dodnes tvoria ich najkompaktnejSiu skupinu. Tu pod vedenim neunavného
a obetavého organizatora Michala Hrusku usilovne pracuji na udrziavani
narodného povedomia v novom, narodnostne zmieSanom prostredi a na udr-
ziavani a pestovani svojich novoklenovskych tradicii: okrem celé¢ho radu
nastudovanych a SirSiemu okruhu obecenstva vo vlastnej dedine i v jej okoli
predvedenych folklornych pasem ziada sa spomenut’ aj publikaciu Piesne
Nového Klenovca, ktora vydali pred dvoma rokmi.

V roznych doterajsich — pisomnych aj ustnych — spravach o uvedenych
a d’alSich aktivitach maticiarov v Krali sa vztahové pridavné meno od pek-
ného a svojim spésobom aj svojrazneho slovenského nazvu tejto obce vy-
skytuje v dvoch podobach — raz v podobe kral'sky (krdalsky kostol, kralska
slavnost, kralske stretnutie), inokedy v podobe krdalovsky (kralovské stret-
nutie). Podstatne frekventovanejsia je prva forma, druhd sa vyskytuje len
zriedkavo, ba vynimocne. Na prekvapenie v§ak druha — ako ukazeme d’ale;j,
nespravna — podoba tohto vzt'ahového pridavného mena uz niekol’ko rokov
sustavne ,,brnka“ na jazykové povedomie a jazykovy cit 'udi prave v obci,
od ktorej nazvu je odvodena. Obyvatelia Krala i jeho blizkeho okolia totiz
prakticky permanentne prichadzaji s nou do styku v nazve miestneho de-
dinského periodika s inak zaujimavym obsahom podavanym aj z jazykovej
stranky na pomerne dobrej urovni Krdlovské ozveny s podtitulom Casopis
obce Kral, predtym Stvrtrocnik obce Krdl, ktoré pre nich od roku 2001 vy-
dava sucasné vedenie obce. Napriek upozorneniu na nevhodnost’ tohto na-
zvu vydavatelia ho nezmenili. Zda sa, Ze si uvedend problematika vyzaduje
viacsiu pozornost’ a objasnenie.

Od miestnych domacich aj cudzich nazvov sa vztahové pridavné mena
v stcasnej spisovnej slovencine (pozri napr. Ondrus — Horecky — Furdik,
1980, s. 119 — 120; Povazaj, 2000, s. 388 — 396) tvoria priponou -sky/
-sky, menej casto jej variantom -(c)ky/-(c)ky. Tvoria sa bud’ priamo od
samotnych ndzvov (vratane ndzvov utvorenych slovotvornou priponou
-any), alebo od obyvatel'skych mien utvorenych od tychto nazvov slovotvor-
nou priponou -an. Pritom vo viacerych nazvoch zakoncenych na spoluhlés-
ku, resp. ktorych zaklad sa kon¢i na spoluhlasku alebo skupinu spoluhléasok,
nastava alternacia niektorych spoluhlasok a v ndzvoch odvodenych od oby-
vatel'skych mien nastava alternacia a/ia na zaCiatku uvedenej slovotvornej pri-
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pony -any, a to v pripadoch, ak pred touto priponou nestoji dlh4 slabika. Kratke
varianty -sky a -(c)ky sa podl'a pravidla o rytmickom krateni pri tvorbe vzt'aho-
vych pridavnych mien od miestnych nazvov uplatiiuja vtedy, ked” im predcha-
dza dlha slabika. Pri prevaznej vacsine miestnych nazvov sa vztahové adjekti-
va tvoria pravidelne a v jazykovej praxi bez vécsich tazkosti funguje jedna ich
kodifikovana podoba, pri niektorych nazvoch sa vsak pri tvoreni pridavnych
mien v jazykovej praxi este neustalil jeden slovotvorny postup, preto sucasna
kodifikacia (pozri Pravidla slovenského pravopisu — d’alej PSP —, 2000, s. 519
—590) pripusta dve podoby tychto pridavnych mien.

Priamo od miestnych nazvov sa priponou -sky/-sky vztahové pridavné
mena s takmer uplnou pravidelnost'ou tvoria najmi od jednoslabi¢nych, me-
nej od dvoj- a viacslabi¢nych miestnych nazvov zakoncenych na spoluhlés-
ku. Bez alternacie koncovej spoluhlasky je to napriklad od tychto nazvov:
Andac — andacsky, Bac — bacsky, Berlin — berlinsky, Cigel — cigel'sky, Cab
— Cabsky, Doj¢ — dojcsky, Egres — egressky, Hdj — hajsky, Chotin — cho-
tinsky, Igram — igramsky, Jager — jagersky, Kos — kossky, Lab — labsky,
La Paz — lapazsky, Mad — madsky, Ndarad — fidradsky, Oborin — oborin-
sky, Ochrid — ochridsky, Ples — plessky, Pro¢ — procsky, Rad — radsky, Sid
— Sidsky, Stokholm — §tokholmsky, Ubrez — vibrezsky, Velky Dur — velko-
dursky, Zelene¢ — zelenecsky, Zdiar — Zdiarsky atd’. V nazvoch zakonde-
nych najmé na spoluhlasky ch, 71, d’ a ¢ nastava alterndcia ch/s, n/n, d/d
a t/f), napr. Bacuch — bacussky, Balon — balonsky, Gan — gansky, Jablon
— jablonsky, Kodan — kodansky, Marhan — marhansky, Debrad — debradsky,
Sered’ — seredsky, Hrochot — hrochotsky, Ket' — ketsky, Novot — novotsky.
Vynimocne sa vztahové pridavné meno tvori pomocou alternacie g/z od
cudzieho (ruského) miestneho nazvu zakonceného na spoluhlasku g: Krivoj
Rog — krivorozsky; vo viacerych inych cudzich nazvoch sa v§ak koncova
spoluhléaska g zachovava, napr. Haag — haagsky. Na zéklade vyslovnostnej
podoby cudzieho ndzvu sa alternacia 7/n realizuje napr. aj v ndzve francuz-
skeho mesta Champagne — champansky, naopak, len zdanliva, ,,grafickd”,
alternacia nastava v inom franctizskom miestnom nazve Liege [lijéz] — liez-
sky, podobne v nazve talianskeho mesta Perugia [-udza] — perudzsky.

Uvedenou priponou -sky/-sky sa vztahové pridavné mend pomerne pra-
videlne tvoria aj od nazvov, pri ktorych sa na spoluhlasku alebo skupinu
spoluhlasok kon¢i ich zédklad (vratane slovotvornych pripon). Vo vicsine
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z nich alternacia spoluhldsok nenastava, napr. Abelovd — dbelovsky, Aleksince
— aleksinsky, Babind — babinsky, Cernina — cerninsky, Celare — celdrsky,
Censtochovd — Censtochovsky, Dubova — dubovsky, Dzibuti — dzZibutsky,
Florida — floridsky, Galanta — galantsky, Hurbanovo — hurbanovsky, llava
— ilavsky, Inovce — inovsky, Jesenské — jesensky, Kobyly — kobylsky, Lastovce
— lastovsky, Medzilaborce — medzilaborsky, Mokrance — mokransky, Myjava
—myjavsky, Nedanovce — nedanovsky, Pusovce — pusovsky, Skrabské — skrab-
sky, Sobrance — sobransky, Sparta — spartsky, Spacince — Spacinsky, Trstend
— trstensky atd’. V menSom pocte tychto ndzvov nastava alternacia h/z, 7n/n
a t/t, napr. Kociha — kocizsky, Zbehy — zbezsky, OmsSenie — omSensky, Zlata
Bana — zlatobansky, Lukovistia — lukovistsky, Sobotiste — sobotistsky, Velké
Revistia — velkorevistsky atd’. V niektorych cudzich ndzvoch alternacia spolu-
hlasok nenastava, napr. Chicago — chicagsky, Malaga — malagsky.

Variantnou priponou -ky/-ky sa vztahové pridavné mena tvoria od ndzvov
zakoncenych na spoluhlasku s, resp. ktorych zaklad sa kon¢i na tto spolu-
hlasku, napr. Forbasy — forbasky, Leles — lelesky, Prusy — prusky, Rakusy
— rakiisky, Sterusy — sterusky, Stos — stésky, Vikas — vikasky a i.

Od (domaécich) miestnych ndzvov na -any sa vztahové pridavné mena
tvoria jednak (podstatne CastejSie) variantom -sky (s alternaciou zaciato¢nej
samohlasky pripony a/ia), a to v pripadoch, ak pred uvedenou priponou stoji
kratka slabika, napr. BZany — bziansky, Cerencany — cerenciansky, Dolany
— doliansky, Gotovany — gotoviansky, Hornany — horniansky, Chminany
— chminiansky, Ihlany — ihliansky, Jakubovany — jakuboviansky, Kravany
— kraviansky, Luzany — luziansky, Moravany — moraviansky, NemeSany —
nemesiansky, Olsovany — olSoviansky, Podrecany — podreciansky, Raznany
— razniansky, Smrecany — smreciansky, Turany — turiansky, Vojiany — voj-
niansky, Zupcany — Zupciansky, jednak (zriedkavo) priponou -sky v tych
nazvoch, v ktorych pred priponou -any stoji dlha slabika, napr. Strarnany
— stranansky, Ulany nad Zitavou — tilansky i Zitavskoulansky. Variantom
-sky sa vztahové adjektiva tvoria priamo aj od tych ndzvov, v ktorych pred
priponou -any sice nestoji dlha slabika, ale ich zéklad (pred priponou -any)
je zakonceny na spoluhlasku j, napr. Bajany — bajansky, Vojany — vojansky.

Pri niektorych, najmi domdcich miestnych nazvoch sa vztahové pri-
davné mena netvoria priamo od nazvov alebo od ich zakladu, ale od obyva-
tel'skych mien odvodenych od tychto nazvov priponou -an. Zaklad tychto
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nazvov (pred obyvatel'skou priponou -an) sa kon¢i na skupinu spoluhlasok
alebo na jednu spoluhléasku.

V nazvoch, v ktorych pred priponou -an stoji dlha slabika, vztahové adjekti-
va sa tvoria variantom -sky, napr. Batka — Batcan — batcansky, Horka — Horcan
— horcansky, Komdarno — Komdrnan — komdrnansky, Latky — Latcan — ldatcansky,
Mytna — Mytiian — mytansky, Nana — Nanan — nanansky, Opatka — Opdtcan
— opatcansky, Riecka — Riecan — riecansky, Sasa — Sasan — sdasansky, Soltyska
— Soltystan — Soltystansky (popri podobe soltysky), Trnie — Triian — tiiansky,
Vieska — Viestan — viestansky atd’. Variantom -sky je vzt'ahové pridavné meno
utvorené aj od nazvu, v ktorom pred priponou -an sice stoji kratka slabika, ale so
zakoncenim na hrtanovu spoluhlasku /, napr. Sahy — Sahansky.

V nazvoch, v ktorych stoji kratka slabika pred slovotvornou priponou
-an, nastava alternacia a/ia v tejto pripone a vzt'ahové adjektiva sa tvoria va-
riantom -sky, napr. Brehy — Brezan — brezZiansky, Bytca — Bytcan — bytcian-
sky, Caba — Caban — ¢abiansky, Detva — Detvan — detviansky, Figa — Figan
— figiansky, Geca — Gecan — geciansky, Istebné — Istebnian — istebniansky,
Jahodna — Jahodnan — jahodniansky, Kalsa — Kalsan — kalSiansky, Lada
— Ladan — ladiansky, Mana — Manan — maniansky, Niznd — Niznan — niz-
niansky, Ovcie — Ovcéan — ovciansky, Polichno — Polichnan — polichniansky,
Pruské — Prustan — prustiansky, Ruska — Rustan — rustiansky, Se¢ — Secan
— seciansky, Seiia — Serian — seniansky, Saca — Sacan — Saciansky, Teplicka
— Teplican — tepliciansky, Trencin — Trencan — trenciansky, Ubla — Ublan
— ubliansky, Vola — Volan — voliansky, Zubné — Zubiian — zubniansky, Zdaria
— Zdarnan — Zdaniansky atd’.

Priponou -(c)ky/-(c)ky sa vztahové pridavné mena v siiCasnej spisovnej
slovencine pravidelne tvoria od miestnych ndzvov zakonéenych na spolu-
hlasky &, g (po alternacii c), resp. ktorych zaklad sa kon¢i na spoluhlasku ¢
(vratane pripon -ica, -ice), napr. Backovik — backovicky, Bojnice — bojnicky,
Cierny Balog — ciernobalocky, Dechtice — dechticky, Gelnica — gelnicky,
Hubice — hubicky, Ivanice — ivanicky, Janik — janicky, Jarok — jarocky, Klak
— klacky, KoSice — koSicky, Lipnik — lipnicky, Lok — locky, Mernik — mernic-
ky, Michalok — michalocky, Nimnica — nimnicky, Obyce — obycky, Otrocok
— otrococky, Podzamcok — podzdamcocky, Poniky — ponicky, Rykyncice
— rykyncicky, Senica — senicky, Turcok — turcocky, Valaliky — valalicky,
Zabokreky — Zabokrecky atd’.
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Pri niektorych typoch miestnych ndzvov st v stucasnosti kodifikované
a v jazykovej praxi funguji dve podoby vzt'ahovych pridavnych mien — jed-
na utvorena priamo od nazvu, druha od obyvatel'ského mena odvodeného
od tohto ndzvu. Su to nazvy, pri ktorych sa v tvorbe vztahovych pridavnych
mien — z roznych pri¢in — uplatituju dva slovotvorné postupy a zatial’ ani je-
den z tychto postupov nenadobudol dominantné postavenie. Ide o niekol'ko
nazvov patriacich k uz uvedenym viacerym typom, ale najmé o takmer celt
skupinu nazvov zakoncenych priponou -ec, v ktorej iba pri jej podstatne
mensej Casti je kodifikovana len jedna podoba pridavného mena.

Pri malom pocte nazvov sa z dvoch podéb vztahového pridavného mena
ako prva uvadza podoba utvorena od obyvatel'ského mena, napr. Hybe — hy-
biansky 1 hybsky, Malacky — malaciansky 1 malacky, Osuské — osustiansky
i osusky, Soltyska — Soltystansky i Soltysky, Strba — §trbiansky i §trbsky, a e3-
te pri menSom pocte ndzvov sa kodifikaciou dava prednost’ podobe odvode-
nej priamo od nazvu, napr. Fulianka — fuliansky 1 fuliancansky, Luka — licky
1 lucansky.

Pri tych miestnych nazvoch utvorenych priponou -ec, pri ktorych st
v sucasnosti kodifikované dve podoby vztahovych adjektiv, si obe podoby
adjektiv (s jedinou vynimkou) utvorené priamo od nazvu, ale s tym rozdie-
lom, Ze jedna (uvadza sa ako prva) priponu -ec z miestneho nazvu zacho-
vava a vzt'ahové adjektivum sa tu tvori priponou -(¢)ky, druha priponu -ec
z miestneho nazvu vynechava a vztahové adjektivum sa tu tvori priponou
-sky/-sky, napr. Babinec — babinecky i babinsky, Drienovec — drienovecky
1 drienovsky, Jablonec — jablonecky i jablonsky, Jelsovec — jelsovecky i jel-
Sovsky, Kamenec pod Vihorlatom — kamenecky 1 kamensky, Klenovec — kle-
novecky 1 klenovsky, Lipovec — lipovecky 1 lipovsky, LoSonec — loSonecky
i loSonsky, Lucenec — lucenecky 1 lucensky, Malinec — malinecky i malin-
sky, Pukanec — pukanecky i pukansky, Rakovec nad Ondavou — rakovec-
ky 1 rakovsky, ondavskorakovecky 1 ondavskorakovsky, Slanec — slanecky
i slansky, Smigovec — §migovecky i Smigovsky, Tisinec — tisinecky i tisinsky,
Trnovec — trnovecky i trnovsky, Uhrovec — uhrovecky i uhrovsky, Vavrinec
— vavrinecky i vavrinsky, Zihdrec — Zihdrecky i Ziharsky atd’.; vynimoény
je pripad, ked jedna podoba vztahového adjektiva je utvorena priamo od
nazvu, druhd od obyvatel'ského mena odvodeného od tohto nazvu: VaZec
—vazecky 1 vaztiansky.
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Iba pri nevelkom pocte miestnych nazvov utvorenych pomocou pripony
-ec sucasna kodifikacia pripuasta len jednu podobu vztahového pridavného
mena, a to podobu utvorent priponou -(c)ky od celého miestneho nazvu, napr.
Dvorec — dvorecky, Hronec — hronecky, Chlmec — chimecky, Chramec — chra-
mecky, Nizny a Vysny Lanec — lanecky, Rajec — rajecky, Selec — selecky, Senec
— senecky, Slavec — Slavecky, Vechec — vechecky,; naopak, pri dvojslovnom
miestnom nazve Kecerovsky Lipovec je vztahové pridavné meno utvorené
priponou -sky: kecerovskolipovsky,; podobne sa iba touto priponou vztahové
pridavné meno tvori aj od cudzich srbskych miestnych nazvov zakoncenych na
-ac, a to tak v ich poslovencenej podobe so zmenou -ac na -ec, napr. Petrovec
— petrovsky, ako aj v povodnej forme, napr. Kragujevac — kragujevsky.

Zaver. Z uvedeného prehl'adu jednoznacne vyplyva, Zze nazov obce Kral
patri k tomu typu miestnych ndzvov (jednoslabi¢nych, zakoncenych na spo-
luhlasku), od ktorych sa v sti€asnej spisovnej slovencine vztahové pridavné
mena s Uplnou pravidelnost'ou tvoria priponou -sky/-sky. Vztahové pridav-
né meno od miestneho ndzvu Krdl’ ma teda systémovo utvorenu, uz davnej-
Sie ustalenu (Slovnik slovenského jazyka, 1968, s. 189; Vlastivedny slovnik
obcina Slovensku, 1977, s. 88) a aj sucasnou platnou kodifikdciou upevnenu
(PSP, 2000, s. 548) podobu kralsky. Neexistuju nijaké dovody tuto pravidel-
nost’ narasat’ (vztahové pridavné meno v podobe krdlovsky patri k vSeobec-
nému podstanému menu krdl, ¢o je ina problematika). Predtym spomenuté
obecné periodikum by teda malo mat’ nazov Krd/ske ozveny.
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DISKUSIE

O konflikte deminutivnych pripon -avka a -avka/-iavka
v Standardizovanych geografickych nazvoch

IMRICH HORNANSKY

1. V rokoch 1976 — 1981 sa uskutocnila Standardizacia geografickych na-
zvov z urovne podrobnosti Zakladnej mapy (d’alej ZM) 1 : 50 000 z uzemia
Slovenska a nadvézne na tento krok nasledovala Standardizacia geografickych
nazvov z podrobnejsej urovne zodpovedajucej obsahu ZM 1 : 10 000 takisto
z uzemia celého Slovenska. Dovedna bolo Standardizovanych 68 314 geogra-
fickych nazvov (z toho 16 366 nazvov bolo Standardizovanych uz v ramci ZM
1 : 50 000), ktoré¢ sa publikovali v sérii publikacii pod nazvom Geografické
nazvy okresu... Geografické nazvoslovné zoznamy OSN Slovenskej repub-
liky a vydal ich Urad geodézie, kartografie a katastra Slovenskej republiky
v rokoch 1983 az 1994 (porov. aj Horiansky, 1995). Okrem toho v rokoch
1996 — 2000 bolo standardizovanych 15 791 nazvov trigonometrickych bodov
z Uzemia Slovenskej republiky (pozri Nazvy trigonometrickych bodov z uze-
mia Slovenskej republiky, 2001). Vysledky standardizacného procesu boli vo
vydavatel'skej pravomoci Uradu geodézie, kartografie a katastra Slovenskej
republiky (pred rokom 1993 Slovenského tradu geodézie a kartografie) v kla-
sickej kniznej forme publikované, a tym ponuknuté verejnosti na vyuzivanie.
V sucasnosti je uz tento subor Standardizovanych geografickych nazvov k dis-
pozicii aj v podobe ovladatelnej pocitatom. Tento stibor Standardizovanych
geografickych nazvov umoziuje vykonat’ rozmanité analyzy, ktorych vysled-
ky moézu potvrdit’ smerovanie Standardiza¢ného procesu, pripadne ho poopra-
vit’a mézu mat’ vplyv aj na kodifikaciu apelativnej slovnej zasoby.

2. Je vSeobecne zname, ze nazvy so zakoncenim -ava (-avy) patria do
skupiny frekventovanych slovenskych geografickych nazvov. Vyexcerpovali
sme nazvy napr.. Bacavy, Bajtava, Balgava, Bistava, Blahavy, Bristava,
Cuntava, Dehiiava, Delava, Drnava, Drndava, Dudava, Dujava, Gortiava,
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Hacava, Hencnava, Huclava, Hukava, Chanava, Chujavy, Chynava, Kalava,
Klastava, Kujavy, Kylava, Libichava, Litava, LuStava, Zadné Melkavy,
Meltava, Milava, Mokava, Moldava, Kylava, Ohnavy, Olcnava, Pancava,
Podkylava, Pulpava, Rimava, Rinava, Ronava, Ronava, Rupava, Siklava,
Silava, Siravy, Sverzava, S'atlavy, Siksava, Sintava, Suriava, Trebichava, Udava,
Zdychava, Zihlava. Poet tychto nazvov geografickych objektov v mnoZine
analyzovanych 84 105 nazvov (68 314+ 15 791) je okolo 2000, ¢ize 2,38 %.
Je zrejmé, Ze tu ide z hl'adiska etymologie pomenovania geografického nazvu
o heterogénnu mnozinu viacerych typov nazvov. Vyrazna je skupina nazvov,
ktorych etymologia pomenovania je na prvy pohlad slovenska, pripadne slo-
vanska so slovotvornou priponou -ava, a to zo substantivneho slovného za-
kladu, napr.: Bebrava, Hlinava, Hrustava, llava, Jelsava, Kackava, Kolcava,
Krcava, Lukava, Ol5ava, Rudava, Stupava, Svitava, Temrava, Vrbava, Zitava,
z adjektivneho slovného zakladu, napr.: Blatnava, Krsnava, alebo zo sloves-
ného slovného zakladu, napr.: Hucava, Myjava, Stretava. Samostatne stoji
malopocetna skupina dvojslabi¢nych nazvov na rozdiel od vi¢siny nazvov
tohto typu, ktoré su trojslabi¢né, napr.: Blava, Ptava. Osobitn je skupina na-
zvov nemeckého pdvodu, napr. Grinava («— Griinau — Zelend niva), Lindava
(— Lindau — Lipova niva), Roznava (< Rosenau — RuZova niva), Kluknava,
Kolkava, Legnava, Lenkava, Lintavy, Richnava, Richnava. Predmetom nasho
zaujmu nie s ndzvy s priponou -slav+a, kde zoskupenie identickych konco-
vych hlasok ava nepredstavuje priponu -ava, napr.: Budislava, Dobroslava,
Domoslava, Konislava, Ladislava, Raslava.

3. Pocet geografickych objektov s ndzvami s deminutivnou priponou
—avka, pripadne -avka/-iavka (-avky/-iavky), je okolo 50, ¢ize 0,06 % z ana-
lyzovanej mnoziny nazvov geografickych objektov.

4. Predmetom analyzy bol konflikt deminutivnej pripony -avka bez
kvantity oproti priponam -dvka/-iavka s kvantitou. Preto boli zo skiimanej
mnoziny nazvov vylic¢ené nazvy so zakoncenim -ava, ktorych predchadza-
juca slabika bola dlha, napr.: Cicava, Cirava, Cierdzavy, Cierniava, Dialava,
Di2ava, Dubrava, Dizava, Histava, Kotilava, Krizava, Kritiava, Lietava,
Naplavy, Planava, Riecavy, Sinava, Siﬁava, Susava, Strava, Siriiava, Susava,
Tiesniavy, Uzavy, Vyrava, Vysavy, Zdbava, Zaprava, Zdstava.

Vyexcerpovali sme tieto dvojice vzajomne zviazanych Standardizovanych
geografickych nazvov so zakoncennim -ava a -avka: Morava — Moravka,
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Rudava — Rudavka, Zikava — Zikavka, Geravy — Geravka, Likava — Likavka,
Krokava — Krokavka, Kokava — Kokavka, Ondava — Ondavka, Olsava —
OlSavka, Stretava — Stretavka, Tibava — Tibavka, Vislava — Vislavka. V tejto
skupine nazvov je 12 dvojic nazvov.

Narozdiel od tejto skupiny dvojic geografickych nazvov sme vyexcerpovali
aj dvojice vzajomne zviazanych geografickych nazvov so zakoncenim -ava a
-avka/-iavka: llava — lliavka, Orava — Oravka, ale aj také nazvy, kde zakladna
podoba s priponou -ava nie je dolozena: (*Brodava) — Brodavka, (*Carava) —
Cariavka, (*Huslava/Huslava) — Husliavky, (*Lezava) — LeZiavka, (*Postava)
— Postavka. V tejto skupine nazvov je 7 dvojic nazvov.

V pripade nazvu Trnava st pritomné obe deminutivne podoby pripo-
ny. Nazvy Styroch geografickych objektov su Standardizované v podobe
Trnavka (vodny tok v okrese Trnava, samota v katastralnom tzemi Trstin
v okrese Trnava, vodny tok v okresoch TrebiSov a KoSice-okolie a pa-
sienok v katastralnom uzemi Horna Stca v okrese Tren¢in). Na rozdiel od
tohto nazvu 13 objektov bolo Standardizovanych s dlhou priponou -dvka
v podobe Trnavka; z toho je primarnych 6 nazvov, zvysnych 7 nazvov je
sekundarnych, ktoré reSpektuju skor Standardizovanti podobu ndzvu obce,
pripadne Casti obce (obec a katastralne izemie v okrese Trebisov, obec a ka-
tastralne uzemie v okrese Dunajska Streda, ¢ast’ obce Horna Suca v okrese
Tren¢in, miestna Cast’ a katastralne uzemie v okrese Bratislava III, vodny
tok v katastralnych uzemiach Dolnd Trndavka a Hornd Trnévka v okrese Ziar
nad Hronom, obec a katastralne Gizemie Dolnd Trndvka v okrese Ziar nad
Hronom, Hornd Trndvka — Cast’ obce a katastralne tizemie v obci Prestaviky
v okrese Ziar nad Hronom, vodna nadrz Hornd Trndvka v okrese Ziar nad
Hronom). V skupine 6 primarnych nazvov obce pripadne Casti obce mozno
konstatovat’, Ze podoba Trndvka je relativne nova, ktora nahradila predcha-
dzajucu Standardizovant podobu Trnavka: obec Trnavka v okrese Dunajska
Streda od roka 1927, obec Dolnd Trndvka v okrese Ziar nad Hronom od roka
1920, Hornd Trndvka — Gast obce Prestavlky v okrese Ziar nad Hronom od
roka 1920, obec Trnavka v okrese Trebisov od roka 1973 (celkom cerstva
zmena napriek domacej narecovej podobe s koncovym -avka).

V stcasnosti v katastralnom uzemi Hornd Stca v okrese Trencin moz-
no hovorit’ o drobnej nepresnosti v Standardizacnom procese: Cast’ obce ma
Standardizovant podobu Trndvka a pasienok ma Standardizovanu podobu
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nazvu Trnavka (podla zasad Standardizacie sa mala pri ndzve pasienka res-
pektovat’ uz Standardizovand podoba ndzvu ¢asti obce).

5. Podl'a su¢asného poznania zakonitosti slovenciny sa ukazuje, ze sys-
témovou je podoba s priponou -avka. Alternativne sa vyskytujuce Stan-
dardizované podoby geografickych ndzvov s priponou -dvka/-iavka su
dosledkom dobovej chybnej Standardizacie vykonanej na vtedajsej urovni
poznania systémovych zakonitosti slovenského jazyka. Tieto Standardizo-
vané podoby nazvov reflektuji dobové poznanie systémovych prvkov slo-
venciny, ktoré bolo medzitym novym poznanim prekonané. Navrhuje sa na-
hradit’ stiCasnych 8 nesystémovych poddb systémovymi podobami nazvov.
V prospech poddb s koncovym -avka hovori aj frekvencia vyskytu takych-
to geografickych nazvov: 12 Trnavka oproti podobam s koncovym -dvka/
-iavka: 7 Trnavka.

6. Rozdelenie kompetencii na Useku Standardizacie geografickych na-
zvov je v zmysle platnej legislativy diferencované: ndzvy obci uréuje a meni
vlada Slovenskej republiky so suhlasom obce, nazvy ¢asti obci urcuje a me-
ni Ministerstvo vnutra Slovenskej republiky na navrh obce a ndzvy nesidel-
nych geografickych objektov z izemia Slovenskej republiky urcuje a meni
Urad geodézie, kartografie a katastra Slovenskej republiky.

7. Analyza Standardizovanych geografickych nazvov tvorenych zakonce-
nim -avka a -avka/-iavka priniesla poznanie nevhodnej siibeznej nesystémo-
vej aplikécie aj kratkej, aj dlhej pripony. Tento stav je prejavom konfliktu
medzi systémovym pristupom k Standardizacii geografickych nazvov a pri-
stupom, ktory uprednostiiuje ustalenost’ systému Standardizovanych nazvov,
napriek tomu, Ze ide o chybny stav. Tento dvojaky pristup nie je zdévodneny
a prispieva k rozkolisavaniu nielen Standardizovanych poddb geografickych
nazvov, ale i k rozkolisaniu apelativnej slovnej zasoby tohto typu. Ziada
sa systémové prvky v slovotvornom procese tohto typu, t. j. zakoncenie
geografickych ndzvov -avka, uplatnit’ v procese novej Standardizacie dote-
rajSich podob geografickych ndzvov Trnavka, lliavka, Oravka, Broddvka,
Cariavka, Husliavky, Leziavka, Postdvka v podobe Trnavka, llavka, Oravka,
Brodavka, Caravka, Huslavky, Lezavka, Postavka. Uplatnenie systémovych
prvkov musi vychadzat’ z uvedeného rozdelenia kompetencii na tiseku Stan-
dardizacie geografickych nazvov.
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Par poznamok k pomenovaniu Pukanca

MARTIN PUKANEC

V sedemdesiatych rokoch 20. storocia vysli obidve najzdvaznejsie Studie
o etymoldgii nazvu Pukanec. Prvu publikoval pukansky rodak Samo Maztr
vo vlastivednej monografii Pukanec, Pamdtnica k 30. vyrociu oslobodenia
pod nazvom K povodu a vyznamu ndzvu obce. Druha, priblizne o Styri roky
mladsia, pochadza z pera Vlada Uhlara. Ma nazov O povode ndzvu Pukanec
a vysla v Kulture slova v rubrike Diskusie. Polemizuje so studiou Sama
Mazira a istym spdsobom ju dotvara.

Nasim cielom je pripomentit’ oba onomastické prispevky a pridat’ k nim
niekol’ko poznamok z histérie, ktoré obom autorom neboli pravdepodob-
ne zname. Tymto ¢lankom chceme nielen prispiet’ k etymoldgii ojkonyma
Pukanec, ale zaroven aj metodologicky upozornit’ na délezitost’ Stiidia historie
pre isté odvetvia jazykovedy, hlavne pomocnej historickej vedy — genealogie.
Genealodgia takto pribuda medzi tie nelingvistické discipliny (pozri Krajcovic,
1983, s. 157), ktoré treba vyuzivat’ v genetickej toponomastike. Jej vyuziva-
nie je vSak okrem toho mozné aj v inych jazykovednych oblastiach, napriklad
v dejinach jazyka pri vymedzovani nareci starej slovenciny a inde.

Samo Mazur v spominanej monografii v kapitole Miestne ndzvy lakonic-
ky pise: ,,Pukanec — nazov obce odvodeny od predpokladaného osobného
mena Bukanec a to od osobného mena Bukan; osobné meno Bukan je na
Slovensku v minulosti dolozené* (Mazur, 1975, s. 309). Sirie to rozobera
v Casti K povodu a vyznamu ndazvu obce, kde uvadza rozlicné ndzvy obce
Pukanec od prvej zmienky v roku 1075 az po zmienku v roku 1877 (pozri
Mazur, 1975, s. 81). My tu uvedieme nazvy z monografie I. Bakacsa do 15.
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storoCia, pretoze pre potreby tejto Studie to dostacuje. St to teda tieto podo-
by pomenovania:

villa Baka 1075 NemethBaka 1466

Bakabanya 1290...  Bakobanya 1470

Nemeth Baka 1310  cives de Pwkano 1483

Backabanya 1321... penes Pwkanum, in Pukano, de Pukano 1487

Bakabania 1329...  Pwkancz 1492...

de Pukano 1331 Bukans 1494

Civ. Baka 1338... Puckantz 1495

Bakanya 1352 Baka Banya 1496

Backabania 1456 Bwka Banya 1496

BakaBanya 1463 atd’. (pozri Bakacs, 1971, s. 49 — 50).

Z tychto a d’alsich dokladov Samo Mazuar vyvodzuje, ze prvou podo-
bou nazvu bola forma Baka s blizsim urCenim villa, teda villa Baka (1075).
Pripomina, ze slovom villa sa v tom ¢ase oznacovali vyvinuté dediny, ktoré
uz mali svoju vnlitornu spravu, svojho predstaveného a kazdoro¢ne odva-
dzali dan do kralovskej ¢i Statnej pokladnice. Zdoraznuje tiez, ze rok 1075
nie je rokom zalozenia obce, ale iba rokom, v ktorom sa prvykrat spomina.
Predpoklada, ze obec jestvovala prinajmensom sto rokov predtym, teda pri-
blizne od druhej polovice 10. storo¢ia (Mazur, 1975, s. 82). Stopy po obyva-
ni Pukanca, bohatého na nerastné suroviny, predovsetkym zlato a striebro,
ostatne prinasSa aj archeoldgia, a to dokonca az od mladSej kamennej doby
(pozri Hruskovi¢, 1975, s. 65).

V stvislosti so vznikom podoby nazvu Pukanec S. Mazur poukazuje pre-
dovSetkym na striedanie zaciatocného B a P v nemeckych, polatinéenych
1 v slovenskych podobach. Pripomina pritom, Ze v reci pukanského nemec-
kého T'udu sa spoluhlaska b vyslovovala ako p, na ¢o uvadza doklady z pu-
kanskych chotarnych nazvov: Stampoch < Steinbach, Hampoch < Hainbach.
Z toho predpoklad4, ze povodna podoba ndzvu Pukanec mohla mat’ zaciatoc-
né B, ktoré¢ Casom, prave vplyvom vyslovnosti nemeckého obyvatel'stva, zaca-
lo domace slovenské obyvatel'stvo vyslovovat’ ako P (Mazur, 1975, s. 83).

Predpokladana polatincend podoba Pukanum (1331, 1483, 1487), ktora
je 1 priamo dolozena vo forme Pwkanum (1487), ale rovnako aj neskorSie
Bukanum (1577) ¢i nelatinskd podoba Pwkan (1522) mu zas naznacuju, zZe
tumohla v istom ¢ase jestvovat aj podoba bez pripony -ec. Tento predpoklad
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S. Mazira vedie k d’alSej domnienke, a to Ze povodna podoba nazvu mohla
byt aj Bukan. Preto teda odvodzuje miestny ndzov Pukanec od osobného
mena Bukan, ktoré je na Slovensku dolozené v davnej minulosti (Mazur,
1975, s. 83). Tu mal pravdepodobne na mysli predovsetkym vSeobecne zna-
my zapis mena Buquen v Zoborskej listine z roku 1111 (porov. Stanislav,
1967, s. 124 — 125).

S. Mazur d’alej hovori, ze priponou -ec sa odvodzuji osobné mena aj od
inych osobnych mien, napr. 4dam — Adamec, Gregor — Gregorec, a ta-
kymto slovotvornym postupom mohlo byt’ aj z osobného mena Bukan odvo-
dené osobné meno Bukanec, ktoré sa neskor mohlo stat” miestnym nazvom
Bukanec s povodnym vyznamom ,,obec Bukancovej rodiny, Bukancovych
Pudi“. Z podoby Bukanec vplyvom nemeckej domacej vyslovnosti mohla
potom vzniknut’ dnesné podoba nadzvu Pukanec (Mazur, 1975, s. 83 — 84).

Mazurovmu nazoru oponuje Vlado Uhldr, ktory povazuje uvedeny ,,ori-
ginalny* vyklad za nejasny. V slovencine su podl'a neho naozaj dobre zname
priezviska utvorené z rodnych mien priponou -ec, ako Adamec, Gasparec,
Martinec, Gregorec, Lavrinec, Pavlec, Stefanec, Urbanec, pripadne aj
pomocou privlastiiovacej pripony -in, ako Haninec, Hanusinec, Pavlinec,
Zovinec a podobne, ale v zasade spravne upozoriuje, Ze podoba Pukanec
— Bukanec by mohla byt iba antroponymom, priezviskom, no niet paralely,
podla ktorej by sa dalo dokazovat, ze ide o miestny nazov osady patriacej
Bukanovi (Uhlar, 1979, s. 83).

V. Uhlar sa nazdava, ze podoba nazvu Pukanec pravdepodobne suvi-
si so vSeobecnym podstatnym menom pukanec, odvodenym priponou -ec
z tvaru slovesa pukat’, t. j. z trpného pricastia pukany. Ako zdévodnenie ta-
kejto etymologie st mu toponyma Vrsatec, Razsutec/Rozsutec, Sivec, Lysec,
Chabenec, Lucenec, ktoré su motivované podobou, vyskytom porastu ale-
bo jeho nedostatkom, pripadne motivacia ich nazvu nemusi byt sucasné-
mu pouzivatel'ovi slovenského jazyka celkom zrejma. Tak aj miestny nazov
Pukanec moze podl'a neho stvisiet’ s prirodnym prostredim osady a jej oko-
lia rozrusené¢ho a potom rozkopaného najprv povrchovou tazbou slovan-
ského obyvatel'stva a potom hlbinnou banickou ¢innost'ou starych rudnikov
a nemeckych haviarov (Uhlar, 1979, s. 84).

Ako doklad pre tato tedriu sa V. Uhlarovi zda aj jeho dodato¢ny vyskum
na onomastickom pracovisku Jazykovedného ustavu Iudovita Stara SAV,
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pri ktorom nasiel ndzov Pukanec pre ¢ast’ obce v Priechode, osadu s ndzvom
Pukanec v OCovej a Pukanec na Spisi, ktory oznacuje zorany kopec, kde bol
pdvodne majer. Okrem toho nasiel aj viacero d’alSich toponym (pozri Uhlar,
1979, s. 85). Dalsim dokazom je mu systém tvorenia starych miestnych
nazvov odvodenych z antroponyma. Z osobného mena Bukan by sa podl'a
toho mohla osada nazyvat’ iba Bukan, z povodného Bukan-ib, vo vyzname
»Bukanov dvor, Bukanov, Bukanova, ale sotva Bukanec, pripadne Pukanec
(Uhlar, 1979, s. 83).

My sme sa napriek tymto argumentom, ktoré povazujeme v podstate za
spravne, rozhodli vratit’ k starSej etymoldgii Sama Mazura a zistit, kto to
vlastne Buquen zo Zoborskej listiny bol.

V Zoborskej listine z roku 1111 sa spominajt prislusnici nitrianskej aris-
tokracie, z ktorych vyraznejsie sa uvadzaju piati: komes Una, komes Bacha
a komesi Deda a Cace, bratia zijlici v Nitre vySe osemdesiat rokov, synovia
komesa Nitry Buquena (pozri Stanislav, 1967, s. 124 — 125). Latinska podo-
ba ich mien sa vSeobecne interpretuje ako Una, Baca, Déda, Kacid (lepsie je
vSak Gecd; pozri Lukacka, 2002, s. 64 — 66) a Bukdn.

Zamerat’ sa v tejto Stadii treba predovsetkym na antroponymum Bukdn.
Toto meno sa vyskytuje v starSich stredovekych pisomnostiach tykajtcich
sa Slovenska niekol'kokrat. Vzdy pritom iSlo o vyznamného §l'achtica a cas-
to boli k jeho menu pripojené aj poznamky tykajtice sa jeho pribuzenstva
a rodu, z ktorého pochadzal.

Je vSeobecne zname, ze meno v tom ¢ase plnilo diferenciaénu, ale i iden-
tifikacnt funkciu. Takisto je zname, ze uzavretie slovanského antropony-
mického systému spdsobilo, ze sa prestali vytvarat’ nové mena a zacali sa
pouzivat’ men4, ktoré uz boli v rode zndme. Zasada platna u Slovanov i dal-
Sich je, Ze ¢im je rod vyznamnejsi, tym su mena exkluzivnejsie a menej ¢asté
v inych rodoch (pozri Zelenay, 1994, s. 16 — 18). Tuto zasadu moézeme na meno
Bukdn vyskytujice sa na uzemi severnej , tretiny* Uhorska pokojne uplatnit’.

Nemohlo potom dat’ na seba dlho ¢akat’ zistenie, ze Buquen zo Zoborskej
listiny moze mat’ vztah k takzvanym Bukanovcom (Bokényi) z Ceklisa,
bocnej vetve vyznamnych svétojurskych a pezinskych grofov, a napokon,
ze vSetky mena Bukdn vyskytujlce sa v starych stredovekych pisomnostiach
patriajednémurodu, a to kniezaciemu rodu Huntpoznanovcov (Hontpazmany),
ktorého ¢lenovia su potomkami vojvodov Hunta a Poznana, vel'mozov, ¢o do-
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pomohli k trénu uhorskému kralovi sv. Stefanovi I. Podobne tak aj iné slo-
vanské mend mali v stredoveku u Huntpoznanovcov exluzivitu a vylucnost’
a nenajdeme ich v nijakom inom rode (pozri Zelenay, 1994, s. 17).

Literattra k rodu Huntpoznanovcov je relativne bohata a dostupna (pozri as-
pon Nagy, 1988, s. 616 — 622; Wertner, 1891; Karacsonyi, 1901, s. 182 —239).
Rozhodujuci dokaz, ze Huntpoznanovei su starobyly slovensky rod siahajici
azda az do obdobia tzv. Velkej Moravy, podal jazykovedec Juraj Hodal (pozri
Hodal, 1946, s. 136 — 164). Najnovsie sa problematikou Huntpoznanovcov za-
oberal historik Jan Lukacka vo vybornom syntetickom diele Formovanie vyssej
slachty na zapadnom Slovensku (pozri Lukacka, 2002).

Ked'ze existoval na Slovensku este v 12. storo¢i vyznamny slovensky
kniezaci rod, do ktorého inak patrili aj zname kniezatd Kozma a Mojs zo
Zoborskej listiny z roku 1113, ntika sa a priori domnienka, ze mu mohlo patrit’
vyznamné banské mesto, ktorym Pukanec bol. T4to domnienka sa este zosilni,
ked’ sa pozrieme na zoznam majetkov jednotlivych vetiev tohto rodu, ktoré st
listinne zachytené v 13. storo¢i. Rodu patrili stovky osad (pozri Wertner, 1892,
s. 46 — 53) a v samej Hontianskej Zupe, do ktorej patril aj Pukanec, mal rod 70
osad, teda takmer celd zupa bola jeho majetkom (Hodal, 1946, s. 163 — 164).

Prvy pisomny zapis Pukanum « de Pukano pre obec predtym znamu pod
nazvom Baka a Bakabanya sa nam zachoval z roku 1331. Vel'mi zaujimavy je
potom fakt, ze ista Baka, dnes Paka, v Bratislavskej Zupe patrila v 13. storoci
rodine Bukanovcov (Borovszky, 1900, s. 32), presnejsie v roku 1260 komeso-
vi Bukanovi z rodu Huntpoznan (Jend, 2000, s. 168). Rovnako aj to, Ze k roku
1366 sa dozvedame, Ze hontianska Baka, dnesné Devicany v bezprostrednom
susedstve Pukanca, patrila Huntpoznanovcom (porov. Wertner, 1892, s. 47).

Ak sa zameriame na mena Huntpoznanovcov zo Zoborske;j listiny z roku
1111, zaujme nas aj antroponymum Baca. To sa u Huntpoznanovcov vysky-
tuje vel'mi Casto. Meno Baca, ktoré podl'a Hodala pochadza zo starSieho slo-
venského bak (Hodal, 1946, s. 160), mohlo mat’ pévodne podobu Baka a uz
tuto podobu mohli Huntpoznanovci hypoteticky dat” hontianskemu banské-
mu mestu. Neskor ho mohol pomenovat’ po sebe iny prislusnik tohto rodu,
a to Bukdn. Priponou -ec sa potom tvori antroponymum Bukénec a z toho
toponymum. Alebo inak: toponymum Bukién pribera priponu -ec analogicky
ako Chmel'ov — Chmel'ovec, Hlohov — Hlohovec, Trnov — Trnovec (po-
rov. Mazur, 1975, s. 84).
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Tu musime mat’, samozrejme, na paméti aj vycitku proti takejto etymolo-
gii od V. Uhléra, a to Ze toponymum Bukénec alebo Bukén neméze vzniknat
od rovnozvuéného antroponyma. To vSak nie je celkom pravda. Ak by sme
aj nebrali za hodnovernu Chaloupeckého a Weingartovu etymologiu nazvu
Bratislavy Posonium k Poznan a antroponymu Poznan, ktoré ma patrit’ za-
kladatel'ovi rodu Poznanovcov, ¢o zachranil sv. Stefana pred vzburou a po-
mohol mu k tréonu (pozri Chaloupecky, 1922, s. 219 — 239; Weingart, 1923,
s. 701 — 829), tak uplne nevyvratiteI'na je existencia obce s ndzvom Kozma
na juhu Nitrianskej Zupy zac¢iatkom 13. storoCia (pozri Wertner, 1892, s. 50)
k ¢astému huntpoznanovskému antroponymu Kozma, ktord oddavna patrila
Huntpoznanovcom (pozri Lukacka, 2002, s. 34 — 35), a teda nijaky Kozmov
¢i Kozmova. Navyse J. Stanislav spomina aj zaniknutt obec Poznan k hunt-
poznanovskému antroponymu Poznan (pozri Stanislav, 1978, s. 81) a vobec,
takato tvorba mien nie je v slovanskych krajinach nezndma az do sti¢asnosti
(pozri napr. Smilauer, 1960, s. 320 — 330).

Rovnako druhy argument V. Uhléra, existenciu mnohych toponym
Pukanec, mozno do istej miery vyvratit. Meno Bukén sa totiz nevyskytova-
lo len u Bukanovcov z Ceklisa, ale aj v d’al$ich vetvach Huntpoznanovcov:
vo vetve SiSovsko-hradnianskej, nyrovskej, seciansko-bucianskej i ambro-
zovskej (pozri Lukacka, 2002, genealogické tabul’ky). Nie je preto celkom
vyluceng, ze toponym Bukén(ec) mohlo byt’ viacero priamym pomenovanim
po nejakom Bukénovi. Samozrejme, je tu pritomnd aj ind moznost, Ze nové
pomenovania Pukanec vznikli pri osidlovani zo starSieho sidelného tzemia
na novsie, a to v toponomastike dobre znamym prenesenim hotového mena
(porov. Smilauer, 1960, s. 20).

Vobec vsak nechceme vylucit moznost,, ze toponyma Pukanec mohli
vzniknit’ od trpného pricastia pukany. Nazdavame sa vsak, ze sa to netyka
vyznamného stredovekého hontianskeho banského mesta Pukanec, o ktoré
v tejto stadii i8lo. Uz a priori mozno predpokladat’, Ze o vynosy z tejto obce
mohli mat’ vyznamni Huntpoznanovci zaujem. Ich rozsiahla majetkova drz-
ba v Hontianskej Zupe od najstarSich Cias, vlastnictvo Baky v bezprostred-
nom susedstve Pukanca a fakt, ze isty Bukan z rodu Huntpoznancov mal
d’al$iu Baku v Bratislavskej zupe, zdaju sa ndm byt’ dostato¢nymi argument-
mi na priklonenie sa k etymologii pukanského roddka Sama Mazura.
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70 STUDNICE RODNEJ RECI

Mame v slovencine slovo patora a pozname jeho vyznam?

Na takto polozenu otazku prevazna cast’ Citatelov Kultury slova akiste
zareaguje konStatovanim, Ze do slova, na ktoré sa spytujeme, sa ndm votre-
la pravopisna chyba a ze v zmysle fonologického systému spisovného ja-
zyka a pravopisnych pravidiel ma byt spravne napisané v podobe pdtora.
V nej by ho v lexikografickych priruckach hladali ti, co by cheeli zistit’ jeho
presny vyznam alebo si overit’ spravnost’ svojej predstavy o jeho obsahu.
V Kratkom slovniku slovenského jazyka aj v Synonymickom slovniku slo-
venciny by vsak ich hl'adanie bolo bezvysledné. Ide totiz o expresivny vy-
raz, ktory do spisovného jazyka vniesli nasi star$i prozaici, no jeho krajové
ukotvenie, Stylisticka priznakovost’ a zriedkavy vyskyt aj v umeleckych tex-
toch mu predurcili miesto na okraji slovnej zasoby slovenciny 20. storocia.
Ale kto ma moznost’ nazriet do 3. zvdzku Slovnika slovenského jazyka,
bude v hladani Gispesny.

Tento doteraz najrozsiahlejsi opis slovnej zasoby spisovnej slovenciny
eviduje obidve zvukové podoby. V zahlavi heslovej state uvadza slovo pd-
tora a za nim v zatvorke, no uz nie polotucne, aj podobu patora ako jeho
foneticki obmenu. Vyraz hodnoti ako narecovy a pripisuje mu vyznam ,,pét
deti v rodine®. Takyto vyklad vyznamu podopiera dokladmi Doma ju caka
pdtora, ktoru treba nasytit' (M. Kukucin) a patora deti (F. Kral'). No pri
pozornom Citani tohto hesla si moze aj bezny, v jazykovede neskoleny po-
uzivatel’ slovnikov polozit’ otazku, preco sa tu uvedenim aj takej zvukovej
podoby vyrazu, ktord sa vymyka z fonologického systému spisovného ja-
zyka, narusila formalna stavba heslovej state, ked’ sa v obdobnych pripad-
och nepostupovalo rovnako. A kto je ako-tak oboznameny aj so situdciou
v slovenskych nareciach, méze sa hned’ pozastavit' nad faktom, preco prave
F. Kral siahol po ,,zdpadoslovenskej* zvukovej podobe patora, ked’ v jeho
rodnom liptovskom nare¢i v slovach pdr, pdtnast, pdtdesiat, pdtka, pdtor-
ka, mdso, mdkky, vizen, vidnut' a pod. samohlasku d uz davnejSie nahradila
samohlaska e.
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Ten, kto sa hlbsie zamysla nad slovotvornymi zdkonitostami sloven-
¢iny, zas — napriklad v Mistrikovom Retrogradnom slovniku slovenc¢iny —
s prekvapenim zisti, Ze z hl'adiska svojej morfematickej Struktary je slovo
pdtoralpatora v nasej slovnej zasobe osihotené. Na vyjadrenie skuto¢nosti,
ze v rodine je Sest’, sedem, osem ¢i este viac deti, podstatné mena rovnake;j
morfematickej Struktary so zékladnou ¢islovkou v slovotvornom zéklade
v sloven¢ine nemame, hoci napriklad skupinu troch az 6smich os6b bezne
pomenuvame slovami trojica, Stvorica, pdtica, Sestica, sedmica, osmica.

Ako teda vyraz pdtora i patora v starSej slovencine fungoval, re-
spektive ako v nej preziva dodnes? Pozrime sa spolu, aké informacie ndm
o nom zanechala starSia jazykovedna literatra, kto a ako ho vyuzival
v umeleckej proze a ¢o o jeho uizemnom rozsireni zistili doterajsie nare-
¢ové vyskumy.

Slovensky slovnik z literatiry aj ndreci (1923), ktory Karel a Miroslav
Kalalovcei vypracovali ,,na zéklade slovnikov, literatiry aj zivej re¢i®, eviduje
podoby patera, patora, pdtora(j) v uvedenom poradi a prisudzuje im vyznam
,,mnozstvi, hromada déti, lidi*“. Heslo dopiﬁa odkaz na jazyk M. M. Hodzu a M.
Kukuéina, na Diferencidlny slovensko-rusky slovnik . A. Mic¢atka (1900) a na
slovenské tidaje v Geskych slovnikoch J. Jungmanna a F. S. Kotta.

Ako prvy slovo patora lexikograficky spracoval J. Jungmann (1837,
s. 43 —44). Jeho vyznam vylozil slovnym spojenim ,,mnoZzstvo deti*, ozna-
¢il ho za slovakizmus a ako informatora uviedol basnika J. Kollara. F. S.
Kott prevzal Jungmannov vyklad i hodnotenie tohto slova do svojho Cesko-
-nemeckého slovnika (1880, s. 510) a nasledne — v dodatkoch k nemu (1896,
s. 271) — heslo patora rozsiril o doklad Tych je hodna patora v dome, ktory
aj s vykladom ,,Celiadka doméca, pereput™ citoval zo zbierky prislovi a pore-
kadiel F. Sujanského, uverejnenej v Slovenskych pohladoch (1894, s. 442).
Sujansky okrem tejto podoby zachytil aj slovotvorny variant patoraj.

Z vety Velka patora vela potrebuje, ktori A. P. Zaturecky pojal do zbier-
ky Slovenské prislovia, porekadld a Gslovia (prvy raz vysla r. 1897 v Pra-
he s nazvom Slovenska piislovi, porekadla a uslovi), tiez nevyplyva, ze by
slovo patora mohlo mat’ vyznam ,,pat’ deti, ako sa to uvadza v poznam-
kach k 2. a néasledne aj k 3. vydaniu tohto diela (1965, 1974). Zaturecky pri
jeho zostavovani vydatne &erpal z materialov F. Sujanského (v Predhovore
mu osobitne d’akuje nielen za poskytnutie jeho bohatej zbierky, ,,ale aj za
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ochotne podavané vyvody a rady*), a teda mohol si osvojit’ z jeho vykladu
aj vyznam slova patora, keby ho tak — ako liptovsky rodédk — uz nebol mal
vo vlastnom inventari jazykovych prostriedkov. Editorka druhého vydania
Zatureckého zbierky M. Kosova, ktora okrem niektorych zasahov do auto-
rovho triedenia materialu prepracovala aj jeho poznamky (porov. Zaturecky,
1965, s. 672), mohla vyklad slova patora prevziat uz z treticho zvidzku
Slovnika slovenského jazyka, vydaného r. 1963.

Kartotéka tohto slovnika eviduje zvukovy variant patora dvakrat — raz
z tvorby M. Kukucina (Pride i s detmi — s celou patorou — i s muzom, 1920)
a jeden raz z tvorby F. Krala (CoZe si pocne s patorou deti, ked’ ju vyhodia
na ulicu?, 1946), na podobu pdtora si v nej 4 doklady z Kukuc¢ina (Nema
nic, iba tu pdtoru v dome, 1893; Doma ju cakad pdtora, ktoru treba nasytit,
ukojit’ a opatrit, 1911; Nasa maticka zem ... kimi na nadrdach ohromnu pdto-
ru, ¢o pyta a vystiha jest a jest, 1932; Obec nebude tolku haved’ chovat. Ved’
Jje to tam pdtora, tej treba papy! 1935) a po jednom z diela F. Kral'a (... som
musel gazdicit..., aby som vyzivil pdtoru deti, 1946), T. J. Gaspara (No, deti,
deturence — povedal pdtore odkojencov svojich chrciacich pelikanskych ria-
dier..., 1936) a 1. Stodolu (Pani majstrova odvarala halusky... pre tolku pdtoru
— okrem domdcich trom tovarisom, trom uciiom a trom dievkam, 1968).

V slovenskej lexikografii sa s heslovou podobou pdtora prvy raz streta-
vame v Dodatkoch k Slovenskému frazeologickému slovniku, ktorymi toto
dielo z r. 1931 doplnil sdm autor (P. Tvrdy, 1937, s. 121). Vyznam ,,htba,
hromada deti” potvrdzuje iba citaitmi z Kuku¢inovho diela (Doma ju caka
pdtora, ktoru treba nasytit, ukojit' a opatrit;, A vieme, kol'ko potrebuje tol'ka
pdtora na seba i do seba!). No podoba patora ako slovnikové heslo je o rov-
nych Sestdesiat rokov starSia. Do svojho Slownika slowenskej, mad’arskej
a nemeckej rec¢i ho — s nemeckym ekvivalentom ,,viele kleine Kinder*, ¢ize
»vela malych deti —uzr. 1871 zaradil J. Loos (s. 375).

Vsimnime si teraz, aky obraz o skimanom slove poskytuju dialektologické
vyskumy. Desat’ rokov po F. Sujanskom uverejnil v Slovenskych pohl'adoch
Samo Cambel-Danielovi¢ (1904) slova z narecia Slovenskej Cupce. Skimany
vyraz zaznacil iba vo zvukovej podobe patora a pripisal mu vyznam ,,doma-
ca rodina ¢el'adného otca v dobrom smysle®. Rovnaky vyznam, ale s prizna-
kom pejorativnosti, prisudil slovu pereput (c. d., s. 481). Fungovanie slova
patora vo vyzname ,,vel'ka rodina® v nareci Slovenskej Cupée a okolia o Styri
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desatrocia neskor potvrdil J. Mihal (1941, s. 441) a o d’alsich Styridsat’ rokov
ho takto tam — eSte vzdy ako zivy prvok slovnej zdsoby — zaznaéil aj externy
spolupracovnik dialektologického oddelenia Jazykovedného tistavu L. Stara
SAV Teodor Kalisky, od ktorého mame aj tato informéciu: ,,V tomto slove sa
nevyslovuje d, a teda by sa ani nemalo pisat’ pdtora. A vobec to neznamena
pat’ deti, ale vel’a deti, ba celt rodinu. Poznam slovo patora odmala. Rodicia
vedeli vyslovit’ d, lebo pochadzali z dediny, kde sa hlaska é neobycajne I'u-
bozvuéne vyslovovala. V slove patora vsak nikdy nevyslovovali d, ale iba
pekne patora.* Vyznam tohto vyrazu ilustroval prikladom Starat’ sa o tol'ku
patoru (osem deti), to fiie je malickost.

Aj P. P. Zguth v Turci bezne pouZzivané spojenie patora deti interpretoval
ako ,,mnoho deti*. V. Vazny v rukopisnom Slovniku tur¢ianskych nareci pri
vyraze patora uvadza vyklad ,,mnozstvi, hromada (déti, lidi)“. V rovnakom
vyzname i zvukovej podobe ho najnovsie zachytil K. Ondrejka v slovniku
z Liptovskych Sliacov (1997, s. 373) a takto je v kartotéke Slovnika slo-
venskych narec¢i dolozeny aj zo stredného Liptova — porov. Md celu patoru
d'eti Bobrovec. V tejto stivislosti si pripomenime, ze zvukovi podobu patora
pouzival aj M. M. HodZa, a to aj potom, ako v zhode so svojim tur¢ianskym
nare¢ovym povedomim presadil prijatie samohlasky é do vokalického sys-
tému ,,opravenej* Stirovskej spisovnej slovenciny.

Znenie pdtora, takisto pouzivané iba vo vyzname ,,vela deti, poCetna
rodina®, nareCovy vyskum zachytil iba v mikrooblasti severne od Banskej
Bystrice — porov. De puojdes s tolkou piitorou? Staré Hory — a na Orave
(p. A. Habovstiak, 1995, s. 212). V tych oravskych nareciach, kde sa sa-
mohlaska ¢ zmenila na e, je zvukova podoba petora, napr. Vies, cuo je to,
chovat tol'ku petoru? Pucov DK. Na zéklade tychto informdcii by sme teda
mohli predpokladat’, ze podobu pdtora vniesol do povedomia pouzivatel'ov
spisovného jazyka literarne produktivny dolnooravsky rodak M. Kukucin.

Sémanticka analyza nareCového materialu ukazuje, ze vyrazmi patora,
pdtora (— petora) sa vyznam ,,pat’ deti v rodine* nevyjadruje. Takéto chapa-
nie vyznamu skumanych slov aj bez SirSieho kontextu jednoznaéne vylucuju
aj niektoré tu citované doklady z umeleckej prozy. Napr. z uryvku z memo-
arovej prozy 1. Stodolu Nas stryko Aurel (1968; nateraz posledny doklad
na skimany vyraz v kartotéke Slovnika slovenského jazyka) vyplyva, Ze
l'udi, pre ktorych pani majstrova odvarala halusky, musel byt’ prinajmenSom
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tucet. O matke z romanu F. Kral'a Cesta zarubana, na ktoru sa vztahuje citat
Coze si pocne s patorou deti, ked ju vyhodia na ulicu?, sa &itatel’ priamo od
autora dozveda, Ze okolo nej cupkalo v snehu pol tucta bosych Sarvancov.
A napokon, vyznam ,,pat’ deti v rodine® vylucuje aj spajatel'nost’ vyrazu pa-
toral/pdtora so slovami typu celd, tolkd, velka, hodnd, ohromnd a pod.

Z doteraz povedaného vyplyva, Ze medzi slovami pdtora, patora a ¢is-
lovkou pdt nie je nijaka etymologicka stvislost. O pdvode a konstituovani
zakladného priznaku ,,vicsia skupina osob* v sémantickej Struktire tohto
vyrazu ndm mozu nie¢o napovedat’ jeho gemerské varianty, ktoré tiez do-
svedcuju, ze samohlédsku a v prvej slabike nemozno vykladat’ ako neskorSiu
zmenu samohlasky d, ktorou slovenéina nahradila nosova samohlasku e.
Porovnaj: Kot prisli do nas, tak celd patordj, bola jich plnd izba Kokava n.
Rimavicou; 4 dovedzia mi sem calu patarej deci Kamenany; Cala pataréj
Cigané bula na placu Revica; Nevodi mi sem tii pataréj! Cierna Lehota;
Prisol s calo pataréjo Slavosovce.

Tato slovotvorna podoba, ako aj v Kalalovom slovniku dolozeny variant
patera nas vedu k nazoru, ze v tomto vyraze treba vidiet’ kontinuant z nemci-
ny prevzatého slova Batterie (resp. jeho izemného variantu so zakon¢enim
na -ei) ako nazvu vojenského utvaru. Neznelé p ho zarad'uje k slovam typu
portvis, patalia, patadl, ktoré sa do slovenciny dostali z nemciny alebo jej
prostrednictvom. Druhotny vyznam ,,vacsia skupina osob* sa v iom ustalil
rovnakym sémantickym rozvojom ako v podobnych slovéach z vojenskej ob-
lasti, napr.: Celi regiment ich tam stav Vel'ké Bielice; Ma cali regiment deti
Revtca; Bulo tam ludzi cali regement Studenec.

Na zaver konStatujeme, ze expresivne slovo patora s izemnymi obmena-
mi pdtora, petora, patardj, pataréj a pod. ma v slovencine relativne maly
areal vyskytu. Svojim vyznamom ,,velké mnozstvo os6b* sa zarad’uje do
jedného synonymického radu s takymi slovami ako hromada, hiba, huf,
kopa, kidel, pereput, celiadka, regiment, rdkos, fura a pod. Znenie pdtora
v oravskych nére€iach a v niektorych obciach pri Banskej Bystrici mohlo
nadobudnut’ na zéklade zvukovej pribuznosti s ¢islovkou pdtoro. Do prozy
I. Stodolu, T. J. Gaspara a Ciastocne aj F. Kral'a sa nenalezita oravska podo-
ba pdtora dostala az zasahom redaktorov. A nasledne vosla aj do Slovnika
slovenského jazyka.

Adriana Ferencikova
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ROZLICNOSTI

Esteticno?

V statiach o umeni, vede, kultire a d’alSich oblastiach a prejavoch I'ud-
skej aktivity sa celkom prirodzene a odovodnene pouzivaju terminy prislus-
nej oblasti umenia, vedy, kultiry atd’. V stati o divadle to mozu byt’ terminy
scéna, vystup, dejstvo, dialog, v stati o umeleckej literatire romdan, epos,
basen, v stati o hudbe koncert, sonata, fiiga atd’. Popri nich sa v kazdom
umenovednom texte, no nielen v niom, naraba aj s terminmi pomentivaji-
cimi integralne danosti a charakteristické vlastnosti konkrétnych objek-
tov. V terminoldgii filozofie sa pre ne ustalili terminy kategoria a priznak.
Spolo¢nou ¢rtou kategodrii a priznakov je to, ze ,,0znacuji najvseobecnejsie
vlastnosti, resp. javy* (Horecky, 1976, s. 129). Na pomenovanie kategorii
sa pouzivaju konvertované substantiva (porov. dobry — dobro, nekonec-
ny — nekonecno, konkrétny — konkrétno a i.). Pri vSetkych adjektivach sa
vSak neda pouzit’ konverzia bez poruSenia kritéria istrojnosti, ktoré suvisi
so systémovym charakterom stavby jazyka a ktoré sa v pomentivacej pra-
xi uplatiiuje ako prvoradé kritérium. S nereSpektovanim kritéria Gstrojnosti
pri istych pomenovaniach sa pomerne ¢asto mozno stretnit’ v umenoved-
nych statiach, napr.: Pricinou selektivneho vztahu je prevaha ideologicna
nad esteticnom. — Z tretieho obdobia ide o problém ideologicna v literature
(Literarny tyzdennik, 23. 2. 2005, s. 8). V obidvoch pripadoch sa pouzili
neustrojne utvorené pomenovania kategorii. Substantiva esteticno, ideo-
logicno predpokladaju odvodzovaci zaklad esteticny, ideologicny, ale ten
spisovna slovenéina nepozna. Ustrojné podoby adjektivnych odvodenin od
substantiv estetika, ideologia sU esteticky, ideologicky, no od adjektiv za-
kon¢enych priponou -icky sa konverziou pomenovania kategorii netvoria.
Nie st zname podoby esteticko, ideologicko alebo potencialne pomenovania
dalsich kategorii, povedzme komicko, tragicko, analyticko.

So zretelom na to, Ze na pomenovanie kategorii sa okrem konvertova-
nych substantiv typu dobro pouzivaju aj substantivizované adjektiva stred-
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ného rodu typu dobré, netreba sa branit’ ponuke oficialne zaviest’ do umeno-
vednej terminologie ani substantivizované adjektiva estetické, ideologickeé.
Koniec koncov napriklad v casopisoch venovanych umeleckej literature
a jej analyze sa substantivizované adjektiva ako pomenovania kategorii vy-
skytuja hojne: Rovnako dorazne ako pri tych spisovateloch, ktori uz odisli
do dualsej reinkarndcie, pri ich celkovom hodnoteni az mucivo ,,zvizuje
Casové s nadcasovym, estetické s etickym (Slovenské pohlady, ro¢. IV. +
121, 2005, €. 2, s. 121). Treba preskiimat’ aj moznost’ pouzit’ substantivum
estetickost, ideologickost, a to aj napriek tomu, Ze substantiva na -ost sa
uplatiuju prevazne ako pomenovania priznakov (porov. univerzalnost, dia-
chronnost, Strukturovanost). V §tadii, o ktort sa opiera tato noticka, sa to-
tiz konstatuje, Ze jednotlivé typy pomenovani prechadzaji z jednej skupiny
do druhej, t. j. Ze sa pouzivaju zamienavo. Takéto striedanie je z hl'adiska
jazykovej kultiry akceptovatel'né, z hl'adiska pomentvania tolerovateI'né.
Ani jazykovej kulture, ani terminologickej presnosti v§ak nevyhovuje za-
mienavé pouzivanie ustrojnych a neulstrojnych pomentvacich jazykovych
prostriedkov (napr. Od definicie komicna cez vari vSetky smiechové Zanre...
— K problematike estetickej kategorie komického, ... tamze, €. 3, s. 48), ktoré
sa v textoch o umelecke;j literatire a umeni vobec takisto vyskytuje hojne.

Podoba esteticno (isteze aj ideologicno, komicno ap.) ako pomenovanie
kategorie nie je Gisrojna. Namiesto nej prichodi do iivahy substantivizované
pridavné meno estetické, pripadne podstatné meno estetickost, hoci podstat-
né mena na -ost’ su predovsetkym pomenovania priznakov.

Ivan Masar
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Obetonovat ¢i obbetonovat rury?

V navrhu STN P CEN/TS 14578 Potrubné systémy z plastov na zasobo-
vanie vodou alebo na kanalizaciu. Sklené laminaty (GRP) na bdze nenasyte-
nej polyesterovej zivice (UP). Odporucany postup instalovania sa vyskytlo
sloveso obetonovat' v takomto kontexte: Rury s menovitou tuhostou mensou
ako SN 1250 nie su urcené na ulozenie priamo do zeme. Vzdy, ked sa ulozia
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do zeme, musia sa obetonovat. Sloveso obetonovat’ je utvorené predponou
o- z nedokonavého slovesa betonovat's vyznamom ,,stavat’, vyrabat’ z beto-
nu‘. Sloveso obetonovat nendjdeme ani v Pravidlach slovenského pravopi-
su (porov. 3. vyd. z roku 2000), ani v Kratkom slovniku slovenského jazyka
(porov. 4. vyd. z roku 2003), ani v starSom Slovniku slovenského jazyka
(porov. 2. zv. zt. 1960). Tvary slovesa obeténovat sa v§ak v jazykovej praxi
pouzivaju, ako sme sa o tom presvedc¢ili na webovych strankach. Uvedieme
niekol’ko prikladov: Alternativne je mozné technologie umiestnit’ do plasto-
vého kontajnera, ktory je vSak potrebné z dévodu statického zabezpecenia
obetonovat. — Pri instaldcii pod uroven terénu nie je nutné Cistiaren obeto-
novat, postaci obsypanie preosiatou zeminou. — ... Sachta sa obsype jemnou
zeminou alebo pieskom. Ak sa na mieste osadenia nachddza spodna voda,
Sachtu je potrebné obetonovat. — Vystuzené steny bazéna slizia ako stratené
debnenie a su urcené na obetonovanie alebo obmurovanie. Treba este do-
dat’, Ze tvar obeténovanie sme nasli v Stavebnickom nau¢nom slovniku. I11.
Technolodgia. 2. Cast’: Stavba objektov a vystavba celkov (Bratislava 1965)
v termine obetonovanie rur podzemného vedenia.

Na webovych strankach sme okrem dokladov na sloveso obetonovat
a jeho tvarov nasli aj doklady na sloveso obbetonovat a jeho tvary, teda na
sloveso utvorené z nedokonavého slovesa betonovat’ predponou ob-, napr.
V pripade vyskytu spodnej vody je potrebné vanu lapaca obbetonovat. —
Nddrze lapacov je potrebné obbetonovat po celom obvode a vyriesit zakry-
tie nadrzi. — Sachta sa osadzuje na rovnii dosku a obsype, pripadne obbeto-
nuje podla urovne spodnej vody. — ... nie je nutné obbetonovanie, staci len
obsypanie. Ani toto sloveso sa vSak v nasich vykladovych slovnikoch ani
v Pravidlach slovenského pravopisu zatial’ neuvadza.

Ako z citovanych dokladov vidiet’, v jazykovej praxi sa v rovnakej si-
tudcii, na vyjadrenie rovnakého vyznamu pouziva jednak sloveso obetonovat’
utvorené predponou o-, jednak sloveso obbetonovat’ utvorené predponou 0b-.
Pozrime sa blizsie, ktord z uvedenych podob slovesa je vecne opodstatnena,
a to na zaklade pouzitej predpony, ktord modifikuje vyznam slovesa betono-
vat. Predpona o- okrem iného vyjadruje 1. prosti dokonavost’ slovesného
deja, napr. okupat, omldtit, 2. nadobudnutie, nadobudanie istej vlastnosti alebo
stavu, napr. onemiet, ocernievat, 3. dodanie, dodavanie istej vlastnosti alebo
veci, vystrojenie, vybavenie nie¢oho, niekoho istou vlastnost'ou alebo vecou,
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napr. osladit, ochladit, osolit, okorenit, oplotit, 4. uskutoc¢nenie, uskutocno-
vanie slovesného deja na povrchu, dookola nie¢oho, niekoho, napr. olamovat’
kondare, okresat’ brvno, omotat, omotavat’ povrazmi, obit strechu plechom, 5.
zasiahnutie, zasahovanie niekoho, nie¢oho slovesnym dejom dookola, po ob-
vode, na povrchu, napr. drevo (dookola) ohorelo, seno (trocha) oschlo, omrzli
mi ruky (porov. Slovnik slovenského jazyka, 2. zv., 1960). Predpona ob- podl'a
citovan¢ho slovnika vyjadruje predovsetkym 1. priebeh, uskutocnenie, usku-
tociovanie slovesnej ¢innosti na povrchu dookola alebo na obvode nie¢oho,
niekoho napr. obsekat’ kondare, obstrihat listy, obstruhat palicku, oblapit, ob-
Jjat niekoho, 2. zasiahnutie, zasahovanie niekoho, niecoho slovesnym dejom
na povrchu, dookola, napr. hrady obhoreli, seno (trocha) obschlo, 3. pohyb po
obvode alebo okolo niecoho, napr. obist, obchadzat dvor atd’.

Z nacrtnutej vyznamovej naplne predpon o- a ob- vyplyva, ze zo slo-
votvorného hl'adiska je na vyjadrenie vyznamu ,,opatrit’ betonom dookola,
po obvode nieCoho mozné aj sloveso obetonovat, aj sloveso obbetonovat.
Napriek tomu sa priklaname k jednoznaénému uprednostinovaniu podoby
slovesa s predponou ob-, teda podoby obbetonovar. K takémuto zaveru nas
vedie to, Ze predpona ob- zreteI'nejsie vyjadruje vyznam, o ktory v danom
pripade ide, teda ,,uskuto¢nenie, uskutoctiovanie slovesnej ¢innosti na po-
vrchu dookola alebo po obvode nie¢oho*. Okrem toho takyto zaver podpo-
ruju aj vyznamovo blizke slovesd pouzivané v stavebnictve a v pribuznych
odboroch, ako su slovesd obkladat, oblozit, obmurovat, obstavat, obsypat.
V nich sa takisto vyskytuje predpona ob- a varianty s predponou o- nemame
dolozené. V dokladoch z webovych stranok, ktoré sme citovali, vyskytovali
sa tvary slovies s predponou ob-, teda obsypat’ a obmurovat’ (nie je nutné
Cistiaren obetonovat, postaci obsypanie preosiatou zeminou,; su urcené na
obetonovanie alebo obmurovanie; Sachta sa obsype, pripadne obbetonuje;
nie je nutné obbetonovanie, staci len obsypanie). Sloveso obbetonovat’ sme
odporucali dosledne pouzivat’ aj v navrhu citovanej normy STN P CEN/TS
14578 a bude vhodné ho zachytit’ aj v d’alsich vydaniach Pravidiel sloven-
ského pravopisu a Kratkeho slovnika slovenského jazyka.

Matej Povazaj
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SPRAVY A POSUDKY

Pochvala za dobré vyucovanie slovenciny

[VYSTRCILOVA Daniela a kolektiv deti: Tajupiné pribehy z ndsho mesta. Topol€any: Tristanpress,
spol. s . 0. 2004. 57 s.]

Hodiny slovenského jazyka mozu ziakov pritahovat, odpudzovat, pri-
padne sa Ziaci mozu l'ahostajne spravat’ k predmetu, ktory bol, je a vzdy
bude klicovym predmetom vo vzdelavani a vychove na vsetkych zaklad-
nych skolach na Slovensku. Knizocka Tajuplné pribehy nasho mesta (d’alej
TP) ukazuje, ako sa iniciativny ucitel’ méze pricinit’ o budovanie kladného
vzt'ahu k predmetu, ktorému sa sice vS§eobecne prisudzuje privlastok kl'aco-
vy, ale mnohé deti ho nemaju rady. Je to zbornik slohovych prac Ziakov
Zakladnej $koly na Skultétyho ulici v Topol'¢anoch na tému, ktora $koldam
ponukol dennik Pravda v ramci sutaze Carovny pribeh 2003. Triedna udi-
tel'ka a zaroven uéitel’ka slovenéiny” zapojila do tejto sut'aze ziakov svojej
triedy, a tak sa zrodila mila knizka, ktoru vyprevadil na cestu privetivym
prihovorom sam primator Topol'¢ian (s. 4). Z toho mozno dedukovat, aka
vahu mesto pripisovalo tejto publikacii, a hadam aj to, ze v Topol'¢anoch
mala zna¢ny ohlas. V tejto sprave priblizime obsah TP, nazrieme do Strukta-
ry publikacie a pozrieme sa na text z hl'adiska jazykovej kulttry.

Obsahom jednotlivych prispevkov st jednak redlne zazitky ziakov, jed-
nak pribehy, udalosti, deje, legendy, ktoré si ziaci vymysleli alebo o nich
poculi, resp. Citali a pocuté alebo precitané samostatne spracovali. VSetky
sa vztahuju na Topol'¢any a najblizSie okolie a zviésa stoja na baze putova-
nia a hl'adania odpovede na otazku, ktori organizatorka vypravy ,,na chrbte
zlatej hviezdy* (s. 12) sformulovala takto: Stdle mi to nedalo pokoja a vidy
som pri pohlade na erb nasho mesta rozmyslala, preco je na fiom len jed-

* Pani Mgr. Daniela Vystréilova. Vyslovujeme jej podakovanie za podrobné informacie
o realizacii edi¢ného zameru.
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na hviezdicka. Sama. Takad opustend... Rozhodla som sa, Ze spolu s mojimi
Ziakmi zistime, ako nds znak vznikol, co vyjadruje (s. 4). Odpoved na dani
otazku ziaci hl'adali na rozlicnych miestach Topol¢ian, predovsetkym na
vynovenom namesti so zabou fontanou, na zrestaurovanej radnici, v reno-
vovanom peknom barokovom kostole, na kalvarii, na Topol'¢ianskom hrade
a, pravdaze, v literatare tykajucej sa Topol'¢ian. S fiou sa vyrovnavala pre-
dovsetkym organizatorka nezvycajného badania.

Takto ramcovo nacrtnuty obsah sa skryva v dvojakych textoch TP od-
lisenych aj graficky. Kurzivou je vytlaceny text vedicej vypravy. Je to
kultivovane napisané uvadzajlice a sprevadzajice slovo, ktorym sa akoby
mimovolne odovzdavaju poznatky o dejinach mesta: ... Neodmyslitelnou
sucastou nasho mesta je rieka Nitra, na brehu ktorej uz v deviatom storoci
vznikla osada nasich predkov (s. 6). V inom kurzivovom texte je tdaj o prvej
listinnej zmienke o Topol'¢ianskom hrade (s. 12), v d’alSom o Topol'¢anoch
ako o trhovom meste — trhy sa tu konali oddavna (s. 28), este v d’alSom sa
spomina starobyly kostol z 13. storocia, ktory po poziari prestavali na baro-
kovy chram, aky vidime na namesti aj dnes (s. 42) atd’. Z toho sa ukazuje, ze
zapojenie do stitaze a priprava publikacie boli nielen hrou, ale aj prostried-
kom na rozsirovanie poznatkov o priestore, v ktorom sa deti pohybuju.

Nosnou ¢ast'ou TP st v§ak nekurzivové texty, ktoré napisali ziaci. Maja
formu line4rneho rozprévania a viaceré su zrkadlenim citatel'ského zazitku
z Citania klasickych slovenskych rozpravok. Aj v textoch topol'¢ianskych
ziakov sa pohybuju alebo spominaju tradi¢né rozpravkové bytosti (vodnik,
Popoluska, vila atd’.), aj v nich je zjavny zapas dobra so zlom, aj v nich sa
zI¢ Casto obracia na dobré. Dikcia textov je takisto rozpravkova, ved ako sa
uz naznacilo, viaceré st vlastnym prerozpravanim pocutej alebo precitanej
znamej rozpravkovej predlohy (pozri s. 14, 44 a i.) alebo imitaciou rozprav-
ky vzniknutej z vlastnej predstavivosti, ako je napr. v rozpravani o vnucova-
nej kuipe zimnej ¢iapky, namiesto ktorej si fabulistka vynutila kupu klobuka:
»INo dobre, kupim ti ho, ale budes ho nosit!* / Zasli sme este k dedkovi, kde
som si klobuk hned’ vyskusala. A zrazu sa stalo nieco zvlastne... (s. 30).

Vplyv klasickej rozpravky na skolakov fabulistov vidiet’ aj na vstupnych
a zaverecnych vetach v ich rozpravani. V podstate st to varianty vSeobecne
znameho Bol raz/Bola raz/Bolo raz (Bol pekny den a ja som iSiel k rieke
Nitre chytat ryby, s. 8; Raz sme sa s kamaratkou vybrali na topolciansky
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Jjarmok, s. 32; Bolo leto a ja som isiel k starej mame, s. 36), resp. variety
nostalgickych povzdychov, Ze rozpravka sa uz konci, a obligatnych mravo-
ucnych ponauceni vyplyvajucich z jej deja: Rozlucila som sa so smutnym
topolcianskym vodnikom a so zadumanou myslou som sa pobrala domov
(s. 10). — Odprisahali sme si, ze uz nikdy nepojdeme samy do kastiela (s.
19). ZreteIné ¢rty rozpravkovej dikcie ma aj text medzi tvodom a zaverom
rozpravania. Podobne ako v klasickych rozpravkach sa uplatiuje najmé ob-
jektivne poradie vychodiska a jadra vypovede — jadro predchadzajicej vy-
povede sa stava vychodiskom nasledujticej vypovede: Bolo leto a ja som
isiel k starej mame. Prave chystala nieco chutné a ja som jej chcel pomoct.
— Poslala ma do pivnice, aby som jej doniesol zavaraninu. V pivnici bola
velka tma... (s. 36).

Je povzbudivé konstatovat,, ze texty topol¢ianskych Skoldkov vo vyso-
kej miere spiiajii poziadavky jazykovej kultary. Treba za tym hl'adat’ tradi¢-
nu pracu ucitela slovenéiny — opravu pisomnych prac. Pozoruhodné je, ze
do stylu a vystavby textu pani ucitel’ka zasahovala minimalne. V textoch sa
uplatiiuje vyluéne spisovna slovnd zasoba, stavba viet a suveti je prehlad-
na s jasnou vetnou perspektivou, nadvéznost’ jednotlivych textovych seg-
mentov je logicka a podporuje celkovi sudrznost’ textu. Pomerne ¢asté st
jednoclenné vety vyjadrujuce tajomné diania (vtiahlo ma, strasi), ktoré su
vlastne neodmysliteI'nym rozpravkovym vyrazivom.

Zo slovnej zésoby osobitne vyzdvihujeme spojenie prehnat psa (s. 46),
ktoré je spisovnym naprotivkom nespisovného vencit’ psa (porov. spojenia
ist’ prehnat’ psa — ist vencit' psa). Za pozornost’ stoji nalezité pouzivanie
interpunkénych znamienok vratane tvodzoviek v priamej re¢i — vSetko je
v stlade s pouckami Pravidiel slovenského pravopisu.

Posudzovatel textu ma vSak poukazat’ aj na pripadné nedostatky, ktoré
sa z pohladu Skoldka nemusia javit' ako nedostatky. Ako vecne nepresné
hodnotime spojenie kopat lopatou (s. 30), ked’Ze lopata nie je nastroj na ko-
panie, lez na prekladanie sypkého materidlu (pravda, lopatou mozno nieke-
dy aj hibit, napr. jamu). Dlhsie obdiznikové sedadlo pre viacero oséb v lodi
kostola sa vola lavica, nie sedadlo (s. 46); sedadla su okolo obetného stola
a sedia na nich knaz a miniStranti. V Topol'¢anoch v blizkosti rieky nie su
kopce, preto vyjadrenie severny kopec pri rieke Nitre (s. 34) nie je celkom
priliehavé. Medzi jazykové nedostatky patri nenalezité pouZzivanie slovies
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kon¢it, zacat’: Ked’ zacala hubova sezona... (s. 12) — sprav. ked’ sa zacala;
Den pomaly koncil (s. 19) — sprav. Den sa pomaly koncil. Takychto pripa-
dov vsak nie je vela, takze ich mozno vysvetlit ako oslabenu pozornost’ pri
korekture textu. Vo vetnom segmente ... tohoto podujatia sa zucastnili aj
Nemci... (s. 48) treba opravit’ tvar genitivu ukazovacieho zdmena (mé byt
tohto) a zmenit slovesnu vizbu (sprav. na tomto podujati sa zucastnili...).
Spojenia slov obsahujuce blizsie $pecifikované pomenovania sa podl'a naj-
novsich pravopisnych pravidiel piSu bez spojovnika (teda nie pirdtik-certik,
s. 6; vrecia-Zochy, s. 28).

Dodajme napokon, ze TP je publikdcia ilustrovana celostrankovymi fa-
rebnymi obrazkami, ktoré¢ namal'ovali sami autori textu. [lustracie publikaciu
nielen skrasl'ujt, ale v nej aj supluju nazvy jednotlivych prispevkov. Preto
nazvy prispevkov sice nevel'mi chybaju, no sotva mozno predpokladat’, ze
verbalne pomenovanie prispevku spolu s obrazkom by sa chapalo ako dupli-
cita. Hl'adanie vystizného pomenovania pribehu sa mohlo vyuzit’ ako nevy-
hnutna sucast’ prace s textom podporujlica vynachadzavost’ a tvorivost.

Zapojenim deti do celostatnej literarnej stitaze iniciativna ucitel’ka slo-
venského jazyka ispesne splnila obidva ciele zakladnej skoly, t. j. vzdelavat
aj vychovavat. Uc¢ila deti pisomne zaznamenavat ich pozorovania, t. j. uéila
ich slohovat’ a stibezne s tym laske k rodnej reci (vzdelavaci ciel’). Vzbudila
zéujem o mesto, v ktorom deti ziju, o jeho pamétihodnosti a prirodné krasy,
ucila vazit’ si domovinu (vychovny ciel’). To vSetko osnovala na osved¢enom
pedagogickom principe schola ludus (Skola hrou). Vydanie TP vnimame ako
chvalyhodny aj nasledovaniahodny pedagogicky vykon.

Ivan Masar

Novy terminologicky slovnik

[GREGOVA, Renata — RUSNAK, Juraj — SABOL, Jan: Interpretacia textov eletronickych maso-
vych médii. Struény terminologicky slovnik. PreSov: Acta Facultatis philosophicae Universitatis
Presovensis 2004. 155 s.]

Kym v tradicnej terminologickej teorii i praxi sa najvacsi doraz kladol
a kladie na pojmovu stranku terminu a na jeho zaradenie do systému pojmov
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v danom vednom odbore a tomu sa prisposoboval aj spdsob vymedzenia,
definovania terminu, v recenzovanej publikdcii sa za hlavny ciel’ poklada
osvetlit’ vyuzivanie terminov — pojmov v texte. V tomto zmysle treba cha-
pat’ aj titul publikacie. Podla titulu by totiz malo ist’ o interpretaciu textov
pouzivanych v masmédiach, ale v skutocnosti sa tu neinterpretuju nijaké
texty, len sa poukazuje na pojmovu stranku takychto predpokladanych tex-
tov. Tato zékladna orientacia na textovu problematiku sa vsak prejavuje uz
v samom ,,technickom‘ spracovani ,,stru¢né¢ho terminologického slovnika®,
ako sa charakterizuje v podtitulku knihy.

Vo vykladoch k zaradenym terminom sa Casto podava aj informacia ni¢im
neprispievajuca k spravnemu pochopeniu daného pojmu — terminu. O o sa
totiZ obohati poznanie Citatel’a, ak sa v hesle rozhlas dozvie, kedy sa zacalo
vysielat’ v Pittsburgu, v Prahe a napokon aj v Bratislave? T4 istd vyhrada
plati aj o paralelnom hesle felevizia, hoci sa tu venuje zvySena pozornost
situéacii na Slovensku. Je tu teda zrejmy prechod od ¢isto terminologického
slovnika k encyklopedickému slovniku. Ide tu nepochybne o zdmerny pre-
chod, lebo sa vel'mi vyrazne realizuje napr. zahrnutim takych encyklopedic-
ky — vobec nie terminologicky — spracovanych hesiel, ako st napr. Aumor,
film, hrdina a mnohé d’alSie.

Z naznaceného encyklopedického charakteru vyplyvaji aj niektoré
textové Ci jazykové javy, ktoré su v danej situdcii ¢i danom kontexte nad-
byto¢né. Ak je napr. celkovy vyklad zamerany na elektronické média, je
nadbyto¢né pri jednotlivych heslach uvadzat’ tuto prislusnost’ expressis ver-
bis, teda napr. metafora v medidalnom texte, mytus v medialnom texte, imidz
v médiach a mnoh¢ d’alSie.

Iny typ nadbyto¢nosti sa prejavuje v definiciach vyslovnym upozor-
nenim, ze ide o oznacenie. Napr. médid — v teorii komunikdcie oznacenie
vSetkych prostriedkov umoznujucich prenos informacie — ved’ tu uz zo zara-
denia daného vyrazu do slovnika vyplyva, Ze ide o oznacenie. Preto by staci-
lo povedat, ze média su prostriedky na prenos informacie. Niekol'ko d’alsich
prikladov: koncesiondr — oznacenie pre evidovaného drzitela povolenia, li-
cencie, koncesie — evidovany drzitel; meme — termin pouzivany v modernych
teoriach vytvarania, Sirenia a spotreby medidlnej kultury na oznacenie jed-
notiek kulturneho vyznamu, ktoré v sebe nesu kultiurne myslienky — strucnej-
Sie jednotky kulturneho vyznamu, nosice kultiurnych myslienok.
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Uz zo samého faktu zozbierania a vykladu pojmov — terminov v danej
oblasti vyplyva aj kodifikacny charakter takejto publikacie. Recenzovana
Interpretacia textov reSpektuje vo vSeobecnosti platnu kodifikaciu, pridiza
sa rieSenia navrhnutého v Pravidlach slovenského pravopisu (d’alej PSP),
napr. v pripustani dvojtvarov typu Sou, show, ale popri hardware sa uz
neuvadza PSP kodifikovand podoba hardvér, spiker podla PSP, ale
mainstream publications len v anglickej podobe. Za primerané pokladame
pokusy o stylové ¢i Stylistické hodnotenie niektorych terminov ako hovoro-
vych napr. demo popri demonahravka, diskdzokej — zanrovo zafarbené ozna-
Cenie proti spisovnému diskotekar.

Celkove mozno recenzovanu publikdciu charakterizovat’ ako pozorne
spracované dielo z hladiska jazykového i grafického, nehovoriac o vynika-
jucom obsahovom zhrnuti mnozstva poznatkov o takej modernej discipline,
ako je Stylistika textu. Za prinos treba pokladat’ aj bohaty supis terminov
v anglickom zneni i mnohé vyklady o skratkach. Nemalo by sa tu pomyslat’
na nové pomenovanie tohto odboru — napr. masmedialna textika?

Jan Horecky

Dokonceny obraz Sarisskych nareci
[BUFFA, Ferdinand: Slovnik Sari$skych nareci. PreSov: Nauka 2004. 350 s.]

Sari§ské nare¢ia, odddvna (najmi pre svoju centralnu polohu) pova-
zované za najtypickejSie vychodoslovenské narecia, patria u nas k najdo-
kladnejsie preskimanym a vedecky spracovanym nareCiam. Zasluzili sa
0 to viaceri autori (zo starSich napriklad S. Cambel, J. Fedak, A. Kellner,
Z. Stieber, I. Kotuli¢ a ini), najmé vSak Ferdinand Buffa, dlhoro¢ny pracov-
nik (isty Cas aj veduci) dialektologického oddelenia Jazykovedného tstavu
Ludovita Stara SAV v Bratislave, v si¢asnosti Zijuci v 3ari$skej metropole
Presov. Tento rodak (1926) z hornosarisskej obce Dlha Luka (dnes stucast’
Bardejova) sa vyskumu narec¢i rodného kraja sustavne venuje uz viac ako
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polstorocie a publikoval o nich cely rad z&dvaznych prac venovanych ana-
lyzam rdznych stranok ich jazykového systému, charakteristike ich dote-
rajSicho vyvinu, vnutornej diferenciacie, vztahov k ostatnym vychodoslo-
venskym dialektom i slovenskym nareciam vobec a nare¢iam susediacich
slovanskych jazykov.

Na potvrdenie uvedeného konstatovania a na vytvorenie predstavy o $ir-
ke Buffovho prinosu do vykreslenia obrazu Saris$skych nareci ziada sa tu spo-
menut’ aspon niektoré z jeho prac. Z tych na samom zaciatku jeho ¢innosti
na poli slovenskej dialektologie to bolo najmi monografické spracovanie
dialektu rodnej obce Narecie Dlhej Luky v Bardejovskom okrese (1953);
kniha sa na celé desatrocia stala obl'itbenou priru¢kou a este aj dnes sluzi
ako nenahradite'na pomocka Studentom slovakistiky, osobitne na vychod-
nom Slovensku, pri spracivani ich diplomovych prac zameranych na vy-
skum a opis rodného narecia. Svoje badania F. Buffa potom rozsiril na celu
oblast’ Sari§skych nareci a ziskané poznatky postupne spracuval a publiko-
val v mnozstve vedeckych $tudii a odbornych ¢lankov o réznych znakoch
a osobitostiach tychto dialektov. Cast’ z vysledkov tychto badani spracoval
aj vo vyznamnom diele slovenskej dialektologie — Stvorzvizkovom Atlase
slovenského jazyka, ktorého treti zvazok pripravil sam (1978, 1981) a na pri-
prave prvého zvizku (1968) participoval ako spoluautor. Syntézu vysledkov
mnohoro¢nych vyskumov predstavuje kniha o Sarisskej narecovej frazeolo-
gii (1994), a najmi vel’ka monografia Sariiské nare¢ia (1995; ich prva verzia
vysla v styroch Castiach ¢asopisecky uz v rokoch 1972 — 1974), podavajlca
najdolezitejsie poznatky o hlaskoslovnej, tvaroslovnej, slovotvornej, syntak-
tickej a lexikalnej diferenciacii celej Sarisskej narecovej oblasti. Tymito pra-
cami sa F. Buffa k splneniu svojho prvotného zameru — vykreslit’ komplexny
obraz o povode, vyvine a sic¢asnom stave svojich rodnych Sarisskych nareci
—sice vel'mi priblizil, ale za splneny ho este povazovat’ nemohol; chybal mu
k tomu totiz este jeden dolezity krok — lexikografické spracovanie slovného
bohatstva tychto nareci ako presved¢ivého svedectva o rozmanitosti zivota
a vel’kej tvorivosti Sari§ského 'udu v davnejsej i nedavnej minulosti.

Vdaka svojej obdivuhodnej vytrvalosti a pracovitosti F. Buffa tspesne
zvladol aj tito nesmierne naro¢nu ulohu. Na svojom SariSskom slovniku
pracoval celé desiatky rokov a do tlace ho mal pripraveny uz pred viacerymi
rokmi, no vydat’ sa mu ho podarilo (na vlastné naklady) az teraz.
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Jeho Slovnik sarisskych nareci vysiel na sklonku minulého kalendarne-
ho roka vo vydavatel'stve Nduka (Gustav Mosko) v Presove. Ako svoj slov-
nik spravne a vystizne charakterizuje sam jeho autor v Uvode, ide tu o typ
vyberového, svojim sposobom ¢iastocne historického, pritom diferenc¢ného,
Ciastocne aj vykladového a dokladového abecedného slovnika, v ktorom je
modernymi lexikografickymi metédami (na rozdiel napriklad od nedévno
vydaného Vychodoslovenského slovnika O. R. Halagu a réznych tzv. ,.slo-
vensko-nare¢ovych® slovnikov, spracovanych a vydanych laikmi, nespliia-
jucich z tohto hl'adiska neraz ani elementarne kritérid) spracovana typicka
SariSska apelativna narecova slovna zasoba (okolo 20 000 heslovych slov,
navyse mnoho rdznych variantov tychto slov).

Charakter vyberového a Ciastocne historického slovnika ma analyzované
dielo preto, Ze autor donl — z pochopitelného dévodu daného obmedzenym roz-
sahom prace — nezaradil jednak novsie prevzatia zo spisovného jazyka, jednak
mnohé z rdznych derivatov heslovych slov (napriklad deminutiva, augmentati-
va, prechylené nadzvy ai.). Navyse sa pri vybere slov zameriaval najma na slova
stvisiace s tradi¢nou, Specialnou materialnou a duchovnou l'udovou kulttrou,
z ktorych mnohé st dnes uz iba sucast’ou pasivnej slovnej zdsoby (oznacuju uz
zaniknuté redlie), teda na slova bezne pouzivané v Sarisskych nareciach v prvej
polovici minulého storo¢ia. Okrem materidlu ziskaného vlastnym dlhorocnym
terénnym vyskumom F. Buffa pri priprave slovnika vyberovo vyuzil aj boha-
ty fond svojho byvalého pracoviska a niekol’ko diplomovych prac Studentov
Presovskej univerzity. To nepochybne posiliuje mieru vedeckej spolahlivosti
a presnosti nim prezentovaného narecového lexikalneho materialu.

Sposob spracovania materialu v tomto slovniku prezradza, ze F. Buffa
tu jednak nadvézuje na doterajSie skiisenosti nasej narecovej lexikografie
(napr. na svoje vlastné spracovanie narecovej lexiky vo vyssie spomenutej
monografii narecia rodnej obce, ale aj na metodiku uplatnent v prvom zviz-
ku Slovnika slovenskych nareci, ktorého je takisto spoluautorom), jednak
prezentuje niekol’ko novych, pri spracovani nare¢ovej lexiky u nas doteraz
nevyuzivanych prvkov. Takyto pristup si na jednej strane vyziadala urci-
ta Specifika materialu, zozbieraného z pomerne vel’kého, vnutorne vyrazne
diferencovaného narecového arealu, na druhej strane autorova snaha o ¢o

.....

najviac lexikalnych jednotiek.
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Uvedieme niekol'ko prikladov. F. Buffa vo svojom SariSskom slovniku
popri tzv. hlavnych heslach (slovach s najva¢sim izemnym rozsirenim ale-
bo reprezentujicich typicku stredosarissku oblast’) uvadza aj niektoré slovo-
tvorné a tvaroslovné varianty tychto lexém (oznacuje ich ako spoluhesla),
ale ich hlaskoslovne odli$né podoby zaznamenava len v pripadoch, ak maju
charakter lexikalizovanych jednotiek (ako urcité zvlastnosti vyskytujuce sa
na relativne véacsich oblastiach), resp. aj vtedy, ak podoby s ,,nesarisskou
hlaskoslovnou zmenou maju zna¢né uzemné rozsirenie. Tento postup tre-
ba oznacit’ za nepochybne spravny, lebo uvadzanim vsetkych systémovych
hlaskoslovnych variantnych podob heslovych slov vyskytujucich sa na
mensSich, pritom okrajovych oblastiach (dobre znamych z podrobného opi-
su hlaskoslovnej diferenciacie celej narecovej oblasti vo vyssie spominane;j
monografii Sarisské ndrecia), by sa slovnik zbytoéne zatazil mnozstvom
nepodstatnych a nepotrebnych udajov.

Ako zakladné a najcastejSie hlaskoslovné podoby slov teda zaujemca
o Sari§skl narecovu slovnu zasobu v Buffovom slovniku celkom prirodzene
najde podoby povazované za typické pre tento nareCovy aredl, t. j. podoby
reprezentujuce centralnu oblast’ SariSskych nareci (SirSie okolie Presova).
Ide o podoby s realizovanou systémovou zmenou e > i (bili — nie bjeli, beli)
a o > u (hura — nie hvora, hora), so zachovanou spoluhlaskou ck (chiza
— nie hiza) a s miakkymi konsonantmi s, Z (Seno, Zima — nie Seno, Zima),
d’alej podoby typu kosc (nie kojsc, kosc), streda (nie Streda) a zamek, sku-
recka (nie zamok, skurocka). Avsak ako spoluhesla autor — nazdavame sa,
ze odovodnene — popri typickych stredosarisskych formach zaznamenava aj
slova s takou inou systémovou hlaskoslovnou zmenou, ktord sa vyskytuje
na znacne velkej oblasti, teda popri podobach typu pisc, vlisc, nisc a zo,
zodrec, vo, vohnac aj podoby pesc, viesc, riesc a. ze, zedrec, ve, vehnac.

Ako je zndme, na rieSenie otazky transkripcie nareCového materidlu v le-
xikografickej praci takého druhu, aky reprezentuje aj tento hodnoteny Buffov
SariSsky slovnik, t. j. v slovniku ur¢enom nielen na vedecké ucely, ale aj pre
SirSiu kultirnu verejnost’, neexistuju vSeobecne platné pravidla. Autori si
z viacerych moznosti vyberaju tie, o ktorych si myslia, Ze najlepsie vyho-
vuju ich zdmeru podat’ tento material na jednej strane co najpristupnejsie,
zaroven tak, aby sa v ¢o najvicsej miere zachytili typické hlaskoslovné javy
prezentovaného narec¢ia. Podobne ako ini autori aj F. Buffa si zvolil kom-
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binovany sposob zapisu, teda taky, v ktorom sa popri prvkoch fonetického
pravopisného principu vyuzivaju aj niektoré prvky inych principov (v jeho
pripade najma prvky morfonologického a gramatického principu). Napr.
foneticky sa zaznamenavaju vysledky znelostnej asimilacie iba uprostred
slova (otkukac, modlidba) a na jeho zaciatku (fcera, fSa), zatial’ ¢o koncova
parové znela spoluhlaska sa ponechava v neasimilovanej podobe, a to nie-
len v samostatne uvadzanych slovach (had, prah), ale aj v ich medzislovne;j
pozicii (kus dalej, nad poscil); podobne vysledky splyvavej vyslovnosti sa
reSpektuju iba v ramci slova (drustvo, lucki ,,Ludsky*), no nie v medzislov-
nej pozicii (od tebe, jak kvitiie); nevyuzivaju sa Specidlne znaky pre rozlicné
pozi¢né varianty hlasok ani pre zlozkové litery ch, dz, dz; méikkost’ kon-
sonantov 7, d, 1, sa oznacuje aj v ich postaveni pred prednymi samohlas-
kami; predlozky s, z, zo sa zaznamenavaju tak ako v spisovnom pravopise,
teda s uplatnenim zasady gramatického principu (s v spojeni s inStrumenta-
lom, z, zo/ze v spojeni s genitivom), no nazdavame sa, ze foneticky zapis by
v tomto pripade bol vystiznejsi, lebo by sa nim zachytil vyrazny diferenc-
ny jav Sari§skych nareci, a to, Ze (na rozdiel od spisovného jazyka) v nich
k znelostnej asimilécii predlozky s pred znelymi spoluhlaskami dochédza aj
v jej postaveni pred tvarmi osobnych zamen (zo/ze mnu, z fiu, z nami).
Charakter diferencného, vykladového a dokladového slovnika svojej
najnovsej vedeckej praci sam jej autor spravne pripisuje na zaklade toho, ze
vyznamy heslovych slov a spoluhesiel sa tu vysvetl'uji jednak (najcastejsie)
spisovnym ekvivalentom, niekedy (pri pomenovaniach Specialnych realii)
viak struénymi vykladmi, pri¢om sa tieto vyklady dopliaju bohatym (o je
osobitne cenné¢) dokladovym materidlom reprezentovanym rozli¢nymi ty-
pickymi vol'nymi spojeniami a frazeologickymi slovnymi spojeniami.
Doverna znalost’ materialu umoznila autorovi podat’ pri kazdom heslo-
vom ¢i spoluheslovom slove aj jeho dokladni formalnu a int charakteristiku
— prisluSnymi kvalifikdtormi precizne oznacuje ich slovnodruhové zarade-
nie, Stylisticku platnost’ i jednotlivé formy ich vyskytu. V suvislosti s pouZi-
tym typom pisma vSak mozno mat ur¢iti vyhradu. Zatial’ ¢o pre gramatické
a Stylistické kvalifikatory autor pouzil zauzivany drobnejsi typ malych pis-
men (napr. cast. = Castica, pejor. = pejorativny vyraz), pre skratky lokali-
zaénych dajov (cely Sari§ F. Buffa rozdelil na jedenast mensich oblasti)
sa vari zbyto¢ne pouzili vel'ké pismena, ¢im tieto udaje nadobudli podobu
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zauzivanych inicidlovych skratiek viacslovnych vlastnych mien (napr. se-
verosarisska oblast’ sa oznaluje skratkou SS, stredogari§ska skratkou STRS
atd’.). Nazdavame sa, ze pouzitie takych podob skratiek, aké nachadzame
v Slovniku slovenskych nareci (ssar, strsar),by Sari§skému slovniku nebolo
nijak neuskodilo, skor naopak, bolo by mu na osoh.

Slovnikové spracovanie Sari§skej narecovej lexiky F. Buffa v zavere
svojho slovnika este dopliia strué¢nou, no vystiznou charakteristikou tejto
lexiky. V kapitolke s ndzvom Zaujimavosti o Sarisskych nareciach podava
zaujemcovi o nu zakladné informacie o jej genetickom povode, o jej dife-
rencidcii z hl'adiska expresivity, z chronologického, Struktirneho a geogra-
fického hladiska a pridava aj porovnanie Sari$skej narecovej frazeologie
s frazeoldgiou spisovnej slovenciny.

Buffov Sari§sky nare¢ovy slovnik znamena cenny prinos nielen do nasho
slovakistického jazykovedného vyskumu, ale svoju nespornt vedeckt hod-
notu ma aj zo SirSiecho slavistického hl'adiska. Prinasa totiz vedecky spo-
lahlivo zachyteny a precizne spracovany narecovy material z oblasti, na
ktorej sa re¢ slovenského (SariSského) 'udu po celé starocia vyvijala v Gz-
kom kontakte s recou obyvatel'stva iného jazykovo-etnického (rusinskeho
a pol'ského) povodu. To, samozrejme, naslo svoj odraz na celkovej podobe
SariSskych nare¢i — vratane ich bohatej a rozmanitym spdsobom diferenco-
vanej slovnej zadsoby —, o com presvedcivé svedectvo podava prave vydany
SariSsky slovnik.

Ladislav Bartko

KS
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SPYTOVALI STE SA

O vyslovnosti priezviska Garros. — Zo Slovenského rozhlasu v Bra-
tislave sa nas v Case konania medzinarodnych majstrovstiev Franctzska
v tenise spytovali, ako sa ma spravne vyslovovat’ priezvisko franctzskej
osobnosti Roland Garros, po ktorej si pomenované tenisové dvorce v Parizi,
na ktorych sa kazdoro¢ne konaji medzinarodné majstrovstva. V praxi elek-
tronickych médii sa totiz vyskytuje jednak vyslovnost’ s koncovym s, teda
[garos], jednak vyslovnost bez tohto koncového s v podobe [gard], resp.
[garo]. Z webovych stranok sme ziskali informéaciu, Ze Roland Garros bol
franctizsky pilot, ktory tragicky zahynul v prvej svetovej vojne.

Vo francuzstine plati v§eobecna zasada, podla ktorej sa koncové s nevy-
slovuje. Tato zasada sa uplatiuje aj vo vlastnych menach, ako je to napriklad
v krstnych mendch a priezviskach Camus [vysl. kamii], Degas [vysl. dega],
Dumas [vysl. diima], Jules [vysl. zZiil], Marais [vysl. maré], Nicolas [vysl.
nikola), Rabelais [vysl. rablé], resp. v geografickych nazvoch Arles [vysl.
arl], Nantes [vysl. nant]|, Moulins [vysl. mulén], Poitiers [vysl. puatijé] atd’.
Uvedena zasada vSak neplati bezvynimocne. St menad a geografické nazvy,
v ktorych sa koncové s vyslovuje, napr. Duras [vysl. diiras)], Funés [vysl. fii-
nes|, Mendés [vysl. mendes], resp. Arras [vysl. aras], Lens [vysl. ldans], Sens
[vysl. sans]. Tieto aj d’alSie mena a geografické nazvy mozno najst’ v praci
K. Sekventa Ako pouzivat francuzske viastné mena v spisovnej slovencine
(Presov 2002). Medzi takéto mena a geografické ndzvy patri aj priezvisko
Garros, v ktorom sa koncové s vo vyslovnosti zachovava, teda vyslovuje sa
[garos]. Overili sme si to vo vysielani francuzskej televizie a tito vyslov-
nostn podobu zaznacuje aj K. Sekvent v citovanej praci.

Mozno este doplnit’, Ze priezvisko Garros sa v slovencine sklofiuje pod-
l'a vzoru chlap, v genitive a akuzative ma tvar Garrosa, v dative a lokali tvar
Garrosovi a v instrumentali tvar s Garrosom. Preto s spravne aj vyjadrenia na
tenisovych dvorcoch Rolanda Garrosa [vysl. garosal, turnaj Rolanda Garossa.

Matej Povazaj
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Z NOVYCH VYRAZOV

Z rukopisu pripravovaného Slovnika sucasného slovenského

jazyka (26)

¢iernost’ -ti 7. zried. vlastnost’ toho, ¢o ma ¢iernu al. tmava farbu; op. bie-
lost’: vyrazna ciernost viasov; Cierne tricka pranim stratili svoju sytu cCier-
nost

¢iernota -ty -not, ¢ernota -ty -not 7.

1. ¢ierne al. tmavé sfarbenie; Cierna al. tmava farba; syn. temnota, Ceri:
husta, nepreniknutelna ciernota; ciernota oci; vstupili do ciernoty jaskyne;
mesiac zasiel, obklopila ho ciernota; svet sa farbil do tmavomodra a dalej
do ciernoty, Prisiel pan z Harkana, cely bol v ¢iernom, len sa tak od cernoty
leskol. [Tazky); Majster farbi ¢izmy. Sii cierne, ale takto nadobudnii este
vdcsiu ciernotu. [Rakus]

2. hovor. nie¢o nedovolené, nezakonné, robené potajomky (obyc¢. o nele-
galnom podnikani, obchodovani, o nezdanenych prijmoch ap.): prekvitajiica
Ciernota, za ciernotu dostal pokutu; nie je v tom nijakad cernota, ¢iernota ne-
sie so sebou vel'ké riziko, vdaka cernotam si naplnil vrecka,; ak pristupite na
Ciernotu, vzdavate sa moznosti reklamdcie; Zivnostnikov pravidelne kontro-
luju a ciernotu sankcionuju. [Sme 2001]; Vychadzame z optimalneho pred-
pokladu, ze v ciernotach nelieta aj vyznamna cast koalicie. [Profit 1998]

3. stav smutku, beznadeje: premohla ho bezutesnd ciernota; Pomohol si
od svojich psychickych ciernot. [Pc 1998]

¢iernucky, ciernulinky -ka -ké prid. expr. majuci sytu ¢iernu farbu: cier-
nulinké psica; dietatko s ciernuckymi kucierkami; Idem bliZsie, a to taky

Ciernucky macko, asi dvojrociacik, si tam sedi. [Pc 1998]

¢ierny' -na -ne 2. st. ¢ernejsi prid.
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1. majuci farbu ako sadza; op. biely: cierne oci, viasy, cierny oblek,
klobuk; cierna macka; cierny kon — i fraz., Cierne topanky, cierna limuzi-
na; cierne bodky na bielom podklade, cierne Sachové figurky, astron. Cierna
diera hypotetické vesmirne teleso s takou velkou gravitaciou, ze z neho ne-
moze uniknut’ hmota ani svetlo — i fraz.; Cierne teleso idealizované teleso,
ktoré tiplne pohlcuje Ziarenie vietkych vinovych dizok dopadajice na jeho
povrch; cierny trpaslik hviezda nevyzarujica energiu, lebo je v najniz§om
energetickom stave; div. cierne divadlo v ktorom ¢ierno odeti herci, nevi-
ditel'ni na tmavom pozadi, pohybuji nezivymi predmetmi; hut. cierne kovy
zelezo, mangan a chrom; hist. cierny pluk elitné Zoldnierske vojsko krala
Mateja Korvina (nazov podla farby obleCenia); sport. ¢ierny pds znak naj-
vyssieho stupna zdatnosti v dzude al. v karate; porov. cierna zver diviacia;
bot. baza Cierna Sambucus nigra; [ulok ¢ierny Solanum nigrum lieCiva bylina; zool.
vrana cierna Corvus corone; labut’ ¢ierna Cygnus atratus

lexikalizované spojenia: Cierne uhlie kamenné uhlie s vysokym stupiiom zu-
hol'nenia; cierna metalurgia hutnictvo Zeleza a ocele; publ. ¢ierne zlato uh-
lie, ropa; cierny prach (v minulosti) typ pusného prachu, ktory sa vyrabal
z draselného liadku, siry a drevného uhlia; cierny Peter a) kartova hra b)
jedna karta tejto hry — i fraz.; cierny bod znak zaporného hodnotenia urcitej
aktivity, resp. absencie aktivity (oby¢. v nizsich ro¢nikoch skoly) — i fraz;
cierni baroni v 50. rokoch vojaci zakladnej sluzby pokladani za politicky
nespol’ahlivych, odveleni do pomocnych technickych praporov (nazov pod-
l'a ¢iernych vyloziek); muz v ciernom a) publ. rozhodca b) prislusnik bezpec-
nostnej sluzby; cierny Serif prislusnik bezpecnostnej sluzby

2. majuci tmavé zafarbenie, tmavsi odtien; syn. tmavy: cierny chlieb op.
biely; cierne pivo op. svetlé; cierne ribezle; cierne korenie; cierne mraky,
chmadry — ifraz; Cierny les tmavy, hlboky; mat’ cierne kruhy pod ocami; Ini
by ta zdrali, az by si bol cierny. [Jarunkova] pokryty modrinami a podliati-
nami; pren. vratili sa z dovolenky cierni opaleni

lexikalizované spojenia: Cierna technika elektrotechnické spotrebné vyrobky,
pre ktoré je charakteristicky tmavy dizajn (napr. televizory, kamery, zvuko-
vé prijimace al. prehravace, videoprehravace ap.); cierna kuchyrna a) mensia
miestnost’ bez okien s ohniskom na varenie a pecenie b) kuchyna v polno-
hospodarskej domacnosti sliziaca na pripravu krmiva pre dobytok a doma-
ce zvieratd; cierna hodinka (prijemné) posedenie v pritmi; cierna kdava bez
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mlieka op. biela; cierny ¢aj fermentovany; cierne Vianoce bez snehu

3. ktory je plny nestastia, smutku, obadv; syn. smutny, chmurny: cierny
den, rok; cierne predtuchy, predstavy; ¢ierna zvest,; ¢ierna skusenost; ierna
kapitola dejin; cierne vyhlady do buducnosti; pretat ciernu sériu zapasov
neuspesnu, Pohlad na lopaty v aute mi vaukol tie najcernejsie myslienky.
[Slobodnik]; Skutocnost vébec nie je taka cierna, ako ju maluju predklada-
telia navrhu zakona. [Inet 2003 ]

lexikalizované spojenia: Cierny piatok den burzovej krizy (podl'a toho, Ze prvé
burzové krizy nastali vzdy v piatok); cierna smrt stredoveky nazov plicne-
ho moru; cierny kasel’ ochorenie charakterizované zapalom dychacich ciest
s drazdivym az zachvatovitym kaslom; cierna kronika zaznamenavajiica
tragické udalosti (spravidla Specialna rubrika v periodikach)

4. symbolizujuci smrt, umrtie, smuatok; syn. smutocny: list s ciernou
obrubou; vyvesit' Ciernu zdstavu, nosit’ ciernu stuzku; chodit' v ciernom na
znak smutku po zosnulom blizkom ¢loveku; cierny anjel posol smrti; Smrt!
Dama ciernym florom zastretd. [Stacho]

5. nevyhovujuci poziadavkam spolocenskych noriem najmé z hl'adiska
moralky, etiky; syn. nemoralny, neCestny, zly: cierne umysly, skutky; ludia
s ¢iernym svedomim; cierne prsty zlodejské; Ludia zdanlivo stvoreni na ob-
raz Bozi, a v skutocnosti, pod kozou a vo svojom ciernom srdci vrahovia,
zlocinci, lupeznici. [Jasik]

lexikalizované spojenia: Cierna kniha zachytavajuca rozlicné podoby chyb,
omylov, nespravnych postupov, nepravosti, krivd, zlo¢inov ap.; cierna mda-
gia vyuzivanie, uskuto¢novanie magickych postupov, zvycajne so zamera-
nim na zI¢ ciele al. na ovplyvilovanie udalosti v prospech vykonavatela ¢i
objednavatel’a; cierna omsa obrad, na ktorom sa uctieva satan

6. ktory nie je dovoleny; ktory prinasa nelegalny zisk; ktory vyuziva
nedovolené postupy na vlastné obohacovanie, pokutny: cierna prdca, mzda;
Cierna stavba, vyrobna, cierna skladka, cierna jazda; cierne konta; robit
Cierne zdsoby, rezervy, fondy,; cierna ekomnomika nelegalne vyrobno-ob-
chodné aktivity; cierne peniaze nadobudnuté nelegalnou ¢innost'ou, napr.
pasovanim drog; cierny obchod, trh a) nelegalny, tajny, objavujici sa najma
v obdobi cenovej kontroly a pridelového systému b) obchod so zakdzanym
tovarom, napr. so zbrafiami, drogami, mimo beznej obchodnej siete; cierny
alkohol dovezeny, vyrobeny nacierno; cierny sofivér vyuzivany bez zapla-
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tenia; cierny pasazier bez cestovného listka; cierny obchodnik ktory tajne
obchoduje, Smelindr; cierny odberatel elektriny odoberajuci elektrinu mimo
elektromera

7. znasobujuci negativnu vlastnost’ nie¢oho zlého, vel'mi velky: cier-
na zrada, cierna beznadej; cierna Skvina dejin, prepadat’ najcernejsiemu
pesimizmu, Cierna priepast nebytia; cierna mora; Pokusalo ma aj cierne
zufalstvo. [Johanides]; Padla na nich cierna tiesen. [PastirCak]; Zachvatil
ma taky cierny, obrovsky smutok. [J. Andric¢ik]

8. hovor. patriaci k ¢ernochom, k prislusnikom negroidnej rasy, ¢ernos-
sky: cierni otroci; cierny Student, taxikar, cierny American americky cer-
noch, Afroamerican; talentovani cierni autori; cierny bdsnik, rezisér, dra-
matik; cierna manekynka,; Basnik sa usiloval prekonat zlozité hranice medzi
iernou a bielou Amerikou. [LT 1998]; polit. Cierna moc afroamerické hnutie
za obcianske prava; Cierni panteri radikalna organizacia americkych cer-
nochov

lexikalizované spojenia: Cierny kontinent Afrika; cierna poézia, hudba vytvo-
renéa cernochmi

9. hovor. patriaci k Rémom, prislusnikom etnickej skupiny indického
povodu rozptylenej po celom svete, romsky: spoluzitie bielych a ciernych
obyvatelov; adoptovali si ¢ierne dievéatko, cierna kapela; V detskom domo-
ve vyrastaju spolu biele aj cierne deti. [Pc 1999]

10. zalozeny na uto¢nom nacionalizme, na rasovej neznaSanlivosti,
sympatizujici s nimi; symbolizujici fasizmus, rasizmus, uto¢ny nacionaliz-
mus, fasisticky, rasisticky: cierny teror, niekto umyselne vzbudzoval dojem,
e je tu novd cierna totalita; Cervend diktatiira nie je produktom a vysled-
kom diktatury ciernej. [Liptak]

terminologické spojenia: Cierna Hora krajina v juznej Eurépe pri Jadranskom
mori, Ciernohorska republika; geogr. Cierne more vnlitropevninové more me-
dzi juhovychodnou Eurdépou a Malou Aziou; Cierny Vih vodny tok prame-
niaci pod Kral'ovou hol'ou a po spojeni s Bielym Vahom vytvarajuci rieku
Viéh; Cierne pleso malé morénové jazero na vychodnom uboéi Vysokych
Tatier; cierna skrinka a) zdznamové zariadenie o priebehu letu, palubny za-
pisovac, novsie aj o priebehu jazdy automobilu, motorky b) kyb. oznacenie
systému, pri ktorom sl zndme len vstupné a vystupné premenné, ale nie je
znama vnutorna Struktira ¢) publ. zdznamnik (v niektorych médiach), kde sa
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obcania mozu vyjadrit’ k aktudlnemu dianiu v spolocnosti; lit. cierny humor
vyvolédvajuci smiech prostriedkami, ktoré vo svojej podstate vobec nie st
smiesne (drastickymi, tragickymi ap.), situdcie dovadzajuci az do absurdity;
cierny roman zalozeny na vyuziti fantastiky, iracionalnych, ezoterickych,
mystickych a strasidelnych motivov, roman hrozy; div. cierna groteska, ko-
média vyuzivajuca prvky ¢ierneho humoru; publ. ekon. cierne cisla kladné, op.
cervené

prirovnania ¢ierny ako atrament/ako kavka/ako kolomaz/ako komindr/ako
noc/ako sadza/ako smola/ako vrana; cierny ako Cigan/ako cernoch a) tma-
vej pleti b) opéleny;

frazeologizmy: Cierna ovca [rodiny, kolektivu] nepodareny ¢len; cierna die-
ra miesto, kde sa vSetko straca; cierna pani smrtka; cierne chmary, mraky
tazkosti, problémys; iron. cierny bod zaporné hodnotenie (oby¢. nadriadenou
inStanciou); cierny kon tajny tromf, favorit; cierny Peter nieco negativne,
napr. dlh, tazka tiloha, ohrozenie, nevyhoda; ani biele, ani cierne nevyrazné,
ani také, ani onaké; byt na ciernej listine na zozname l'udi, ktori st zvycaj-
ne pokladani za nevyhovujucich, nezodpovednych, nebezpecnych, vinnych
ap., al. na zozname podozrivych, zakdzanych veci; cierna zem ho kryje/po-
kryva je pochovany; divat sa na svet ciernymi okuliarmi al. vidiet svet cez
cierne okuliare hodnotit’ vSetko pesimisticky; lezi v ciernej zemi v hrobe;
kreslit/malovat nieco ciernymi farbami/v ciernych farbdch opisovat privel-
mi nepriaznivo, pesimisticky; mat/dat/dostat nieco cierne na bielom pisom-
ne; napisat’ nieco ciernou kriedou do komina o nieCom malo vyznamnom;
potme je kazda krava cierna potme je vsetko rovnaké; prepadnut sa pod
Ciernu zem stratit’ sa, zmiznat’; robit z cierneho biele, z bieleho cierne za-
merne veci prekricat’, pokladat’ zI¢ za dobré a naopak; rozoznat’ biele od
¢ierneho rozlisit’ pravdu od nepravdy, dobré od zlého; trafit’ do cierneho
vystihnut’ podstatu; vidiet vSetko v najcernejsich farbdach bezutesne; vidiet
veci v ¢iernom svetle horsie, ako v skutocnosti su; znosit' niekoho pod ciernu
zem vel'mi skritizovat’;

povera: Cez cestu mu prebehla ¢ierna macka postihne ho nest’astie

¢ierny? -neho pl. N. -ni m
1. hovor. ¢lovek tmavej pleti patriaci k negroidnej rase, ¢ernoch: bieli si

privykli na ciernych a naopak
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2. hovor. prislusnik etnickej skupiny indického pdvodu rozptylenej po ce-
lom svete, Cigan, Rom: Zijeme stovky rokov vedla seba, bieli a cierni, alebo
Cierni a bieli, to je uplne jedno; Na ulici sa neraz mlatia cierni s bielymi,
v detskom domove su vsak cierni i bieli ako brat a sestra, ako surodenci.
[Pc 1998]

3. sach. kto hrd ¢iernymi Sachovymi figurkami; op. biely: cierny stratil
pevné postavenie, cierny ma dobré vyhliadky na obranu, po uvodnom tahu
Cierneho si biely vynuti remizu

4. stipenec rezimu zalozeného na diktature, na potla¢ani ob¢ianskych
slobod, na ito¢nom nacionalizme, faSista, rasista: Neviem, koho sa mam bat,
iernych ¢i cervenych? [Tazky]

Marta Zamborova

Skratky pramenov: LT — Literarny tyzdennik, Pc — Praca
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7 JAZYKOVYCH RUBRIK

Spotrebny ci spotrebitelsky viver
JAN HORECKY

Odpovedat’ na otazku, ¢i je spravne pomenovat isty druh uveru ako
spotrebny uver alebo ako spotrebitel’sky uver, vyzaduje predovsetkym osvet-
lit’ slovotvorntl povahu tychto pridavnych mien, lebo obidve pridavné mena
su slovotvorne i vyznamovo spravne. V pridavnom mene spotrebitelsky
sa priponou -sky naznacuje, ze ide o vztah k spotrebitel'ovi. A spotrebitel’
je ten, kto nieCo spotrebliva, vyuziva na uspokojovanie svojich potrieb.
V pridavnom mene spotrebny prevlada nie vztah k slovesu spotrebovat,
spotrebuvat, ale k podstatnému menu spotreba. Je tu presne taky vzt'ah ako
k protikladnému podstatnému menu vyroba. Mozeme zostavit' elegantni
a pritom logicky spravnu imeru: slovo spotrebny sa ma k slovu spotreba tak
ako slovo vyrobny k slovu vyroba. Z tychto poznamok azda dostatocne zre-
tel'ne vyplyva zaver, ze uver sa sice tyka spotrebitel’a, ten ho berie a vyuziva
vo svoj prospech, ale na prvom mieste tu ide o vzt'ah k spotrebe, teda k vlast-
nému ucelu verovania, poskytovania ¢i brania Gveru. O prvotnosti tohto
vzt'ahu sved¢ia aj pomenovania niektorych inych druhov uveru. Napriklad
na realizaciu investovania sa berie investicny uver, na udrziavanie podniku
v prevadzke sa berie prevadzkovy uver. Aj tymito prikladmi sa podl'a nasej
mienky potvrdzuje, Ze uver sa v danom pripade tyka nie osoby, ale predme-
tu. Preto mézeme odporucat’ podobu spotrebny uver.

(Jazykova poradna Slovenského rozhlasu, 1. 2. 2002)
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Citanie cudzojazycnych skratiek
JAN KACALA

Novy dévod na uvazovanie o ¢itani cudzojazycnych skratiek nam dala rekla-
ma propagujuca nov bankovu institiciu pod ndzvom HVB [ha-vé-bé] Slovakia.
Pozoruhodné na reklamnom texte je to, Ze rozhlasovy ¢i televizny divak sa ani
nedozvie plny nazov tejto bankovej institicie, dozvie sa iba o skratke, a to z jej
anglického znenia [ej¢-vi-bi], podla ktorého cast’ Slovakov vonkoncom nevie
zrekonstruovat’' nazov HVB. Pri anglickom zneni skratky teda nastava tipIna ba-
riéra v schopnosti identifikovat’ hlaskovl aj pisomni podobu skratky, pri¢om
tato bariéra je sposobend vel’kym rozdielom medzi hlaskovou a pisomnou po-
dobou skratky v anglictine. Tato bariéra sa vel'mi jednoducho odstrani tym, ze
sa cudzojazy¢na skratka precita po slovensky [ha-vé-bé], teda tak, ako to ma
byt’, ked’ takato skratka funguje v slovenskom texte. Takyto jednoduchy sposob
vyslovnosti je dany stavom v nasom jazyku, kde plati zasada, Ze jednej hlaske
zodpoveda jedno pismeno, a preto piseme tak, ako vyslovujeme. Tato zasada
v nasom jazyku plati oddavna a uplatiiuje sa 1 pri rozhodujticej véacsine cudzo-
jazycnych skratiek, napriklad USA [u-es-a], GSM [gé-es-em], PhD. [pé-ha-dé],
ako aj pri skratkovych slovach typu radar, laser a pod. Ako vidno, v jazykovej
kultare sa ziada reSpektovat’ ustalené domace zasady a nie mechanicky prenasat’
vyslovnostné zasady z iného jazyka do slovenciny.

(Jazykova poradia Slovenského rozhlasu, 4. 2. 2002)

Retardér je spomalovac

MATEJ POVAZAJ

Najmi v nasich sidliskach sa mdzeme CastejSie stretnut’ so zvySenymi
priecnymi pasmi cez cestu zhotovenymi z kovovych dielcov, z betéonu ale-
bo z asfaltu, ktorych cielom je printtit’ vodi¢ov motorovych vozidiel zni-
zit rychlost’ v sidlisku, kde sa pohybuje vel'a chodcov. Tieto zariadenia sa
niekedy oznacujl z francuzstiny prevzatym slovom retardeér, ktoré ma vsak
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povod v latin€ine, v latinskom slovese retardo, retardare s vyznamom ,,zdr-
ziavat’, zmiernit’, zmierlovat®. V sloven¢ine pozname priamo z latin¢iny
prevzaté podstatné meno refarddcia s vyznamom ,,zdrziavanie, spomalenie,
spomal’ovanie, oneskorenie, oneskorovanie®. Od neho je utvorené pridav-
né meno retardacny s vyznamom ,,sposobujici spomalenie, spomalovaci®,
napr. retardacny vplyv, aj sloveso retardovat’ a pridavné meno retardovany
zname napr. zo spojenia retardovany vyvin. Je celkom prirodzené, ze okrem
prevzatého slova retardér sa na pomenovanie zariadenia sliziaceho na zni-
zenie rychlosti motorovych vozidiel na niektorych cestach, teda na ich spo-
malenie, utvoril aj ndzov z domdcich zdrojov. Odvodzovacim zdkladom sa
stalo sloveso spomalit, resp. jeho nedokonava podoba spomalovat, pricom
sa siahlo za priponou -¢, ktorou sa ¢asto tvoria nazvy veci a nastrojov, napr.
prerusovat — prerusovac, usmeriiovat — usmernovac, uvolnovat — uvolio-
vac, zosilnovat' — zosilnovac a rovnako aj spomalovat’ — spomalovac. Popri
prevzatom slove retardér moézeme teda pouzivat’ aj domace slovo spomalo-
vac, ktoré mozno v istych situaciach aj uprednostiovat’.

(Jazykova poradna Slovenského rozhlasu, 11. 2. 2002)

Prezentovat, nie uprezentovat’

IVAN MASAR

Slovné zasoba slovenciny obsahuje bezpredponové aj predponové slo-
vesa. Ak si vyberieme daktoré bezpredponové sloveso a priddme k nemu
rozli¢né predpony, dostaneme slovesa s inym vyznamom, napr. niest — od-
niest, preniest, naniest, zaniest, predniest, uniest, priniest, vyniest, alebo
Sit' — prisit, presit, usit, nasit, zasit, obsit, dosit, vysit. Takéto pripady navo-
dzujt predstavu, ze tvorenie predponovych slovies je bezproblémové a cel-
kom mechanické. V skutocnosti je vsak len vel'mi zivé a produktivne, pri-
c¢om v jednotlivych pripadoch treba pouzitie predpony zvazit'. Malo sa tak
urobit’ vo vyjadreniach odkomunikovat’ informdciu, vynegociovat’ vyhody,
vydeblokovat pohladdvky, zadotovat skrachované firmy, uprezentovat nase
vyrobky, odselektovat necistoty z kipela a v mnohych inych. Tu nie je jas-
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né, aky novy vyznam ma napriklad predponové sloveso uprezentovat oproti
bezpredponovému slovesu prezentovat. Bolo by chybné odovodiiovat’ jeho
pouzitie potrebou signalizovat’ dokonavy vid. Sloveso prezentovat je totiz
obojvidové, dokonavé aj nedokonavé. Plati to aj o slovesach komunikovat,
deblokovat, dotovat a d’alSich. V médiach napadne pribudaju predponové
slovesd, no nie vSetky su potrebnym prirastkom do spisovnej slovnej zaso-
by. Je to preto, ze v porovnani s predponovymi naprotivkami nemaju novy
vyznamovy prvok, a potom aj preto, Ze vyznam predpony a vyznam odvo-
dzovacieho zakladu nie st vzdy zluciteIné.

(Jazykova poradia Slovenského rozhlasu, 15. 2. 2002)

Ombudsman — verejny ochranca prav

MATEJ POVAZAJ

V elektronickych a tla¢ovych médiach sa v stiCasnosti Casto stretme so slo-
vom ombudsman. Hovori sa napr. o potrebe ustanovit' ombudsmana, o kandida-
toch na funkciu ombudsmana, o volbe ombudsmana. Slovo ombudsman ma po-
vod vo §véd€ine a odtial’ sa dostalo do viacerych jazykov. Ide o slovo skladajuce
sa z dvoch casti, z ¢asti ombud s vyznamom ,,zastupca, zastanca“ a z ¢asti man
s vyznamom ,,muz". Pomentiva sa nim splnomocnenec s rozsiahlou pravomo-
cou rieSiaci rozlicné staznosti v oblasti obCianskych zalezitosti, resp. ochran-
ca l'udskych prav a slobod. Funkcia ombudsmana sa nedavno zakotvila aj do
nasho pravneho systému. V Ustave Slovenskej republiky sa viak nepouZiva toto
prevzaté slovo, ale ako oficidlny pravnicky termin sa tu uplatiuje trojslovné
spojenie verejny ochranca prav. Podl'a Ustavy verejny ochranca prav je neza-
visly organ, ktory sa zcastiiuje na ochrane zakladnych prav a slobdd fyzickych
0s0b a pravnickych osob pri konani, rozhodovani a necinnosti organov verejnej
spravy, ak je ich konanie alebo nec¢innost’ v rozpore s pravnym poriadkom alebo
principmi demokratického a pravneho $tatu. Popri oficidlnom termine verejny
ochranca prav sa isto aj nad’alej budeme stretat’ so slovom ombudsman. V tejto
stvislosti hodno eSte pripomentt, ze v slove ombudsman sa pise ds, Ze v spisov-
nej slovencine sa vyslovuje so spoluhlaskou ¢ a samohlaskou a: [ombucman], ze
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svojim zakoncenim na man sa zarad’uje medzi iné prevzaté slova s touto ¢ast’ou,
ako s kameraman, rekordman, pivotman, a Ze ak tuto funkciu bude vykonavat’
zena, bude sa volat’ ombudsmanka.

(Jazykova poradna Slovenského rozhlasu, 4. 3. 2002)

Mobilni operdatori

JAN HORECKY

Isty poslucha¢ vyslovil nazor, ze ndzov mobilny operdtor, v mnoznom ¢is-
le mobilni operdtori, je nespravny. Poslucha¢ by mal pravdu, keby sme sa
drzali len vykladov v slovnikoch, kde sa slovo operdtor zvycajne vymedzuje
ako ,,pracovnik obsluhujuci isté stroje alebo podavajici hldsenia o ¢innosti
istych zariadeni, ktoré st pod jeho dohl'adom*®. A pridavné meno mobilny z la-
tinského slovesa movere ,,hybat’ (sa)* znamena ,,pohyblivy* alebo ,,prenos-
ny*. Pritom vieme, ze mobilni operdtori nie su ani osoby, ani pohyblivi, ale
su to organizacie, ktoré maju v naplni svojej ¢innosti komunikaciu prostred-
nictvom bezdrdtovych telefonov. Pri vyklade vyznamu pomenovania mobilny
operator zrejme nevystacime s tradicnym vykladom v slovnikoch. Musime
sa viac opierat’ o ti zazra¢n( silu jazykového pomentivania, ktora sa pri hl'a-
dani novych pomenovani neopiera len o zvycajné slovotvorné prostriedky
— zékladové slova a vhodné slovotvorné pripony, ale opiera sa aj o podobnost’
s ndzvami, ktoré uz jestvuju a pritom st vyznamovo dostatocne blizke. Prave
na zaklade podobnosti svojho fungovania dostava slovo operdtor aj vyznam
»organizacia, institacia, ktord nieco riadi a obsluhuje. A pridavné meno mo-
bilny sa vzt'ahuje aj na mobil, ¢ize mobilny telefonicky aparat. Pri takomto
vyklade bude dostato¢ne jasny vyznam spojenia mobilny operdtor. Je to taka
organizacia, ktora zariad’uje a riadi komunikaciu prostrednictvom mobilnych,
bezdrotovych aparatov. Napokon musime upozornit’ aj na zaujimavy pravo-
pisny problém. Hoci ide o nezivotné objekty, v spojeni mobilni operatori pou-
zivame také zakoncenia, aké by mali, keby $lo o zivotné objekty.

(Jazykova poradna Slovenského rozhlasu, 15. 3. 2002)
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Plevel je burina, nie pleva

IVAN MASAR

V zabavnej a Ciastocne politicky orientovanej relacii, ktoru pravidelne vy-
siela sukromna televizia, protagonistka relacie narddzala spolocensky vysoko-
postaveného host’a, aby vo svojom rezorte raznejsie oddeloval plevel od buriny.
Formulaciu ¢i poziadavku so zretelnou ¢rtou frazeologizmu zopakovala zo tri
razy. Zopakovala teda aj chyby, ktoré frazeologizmus v uvedenej podobe obsa-
huje. V danej situdcii sa obraznym vyjadrenim nastol'ovala poziadavka oddelit’
zl¢é od dobrého. V spisovnej slovencine mame na to frazeologizmus oddelit ple-
vy od zrna. Vo vysielanej relacii sa teda znova stalo to, o sa stava dost’ casto:
namiesto slovenského slova sa pouzila vypozicka z ¢eStiny. V tomto pripade to
ma negativne jazykovokultirne aj vecné dosledky. Ceské slovo plevel nie je to-
tiz ekvivalentom slovenského slova pleva, lez slova burina. Z toho vychodi, ze
vo vychodiskovom priklade mame jazykovu aj vecnu chybu. Jazykovu v tom,
ze sa pouzilo ¢eské slovo namiesto slovenského, a vecnu v tom, Ze sa vlastne
mala oddel'ovat’ burina od buriny, teda zI¢ od zlého, o ¢o autorke vypovede ur-
¢ite neslo. Ustaleny frazeologizmus oddelit/oddelovat’ plevy od zrna je vecne
neoddelitel'ne spojeny s obilim tym, Ze zrna maji Supinaty obal nazyvany ple-
va, resp. plevy. Frazeologizmus oddelit plevy od zrna je prastary a ma biblické
korene. Podobne ako v inych frazeologizmoch ani v fiom sa jednotlivé zlozky
nedaji vol'ne zamienat’ bez toho, aby nevznikla jazykovokultirna alebo vecna
ujma. Alebo oboje ako v nasom pripade.

(Jazykova poradna Slovenského rozhlasu, 18. 3. 2002)

Aké castice sa maju pouzivat pri uistovani?
EVARISOVA

Aj na pouzivani takych slov, ako su Castice, méze sa odzrkadlit’ nas vztah
k jazykovej kultiire. Aby sme si pribliZili fungovanie Castic v jazyku, treba po-

vedat’, Ze su to neohybné slova, ktoré upravuju vyznam slov alebo celych viet
podl'a obsahu a uvadzaju rozkazovacie, opytovacie, zvolacie, Zelacie a iné
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vety. Napriklad: NozZe sa usmej! Vari si este hladny? Castice dodavaju vetim
aj rozliéné vyznamové a modalne, Cize sposobové, odtienky. Stretame sa vSak
aj s tym, ze nie vzdy sa Castice pouzivaju v stilade s poziadavkami jazykovej
kultary. Na ilustraciu odcitujeme niekol’ko formulacii odpocutych z dialogov:
Dnes je prijemné pocasie, ze? Nepojdes este domov, Ze? ESte mas vela prace,
ze? Uz sa citis lepsie, Zze? V uvedenych vetach ide o uistenie hovoriaceho, Ze
sa stotoznuje s nazorom alebo stavom partnera tak v kladnom, ako aj v zapor-
nom vyzname. Na toto uistenie sa v citovanych prikladoch pouzilo slovko Ze
vo funkeii Castice, hoci prave ono tu nie je namieste. Jeho pouzivanie u nas je
ovplyvnené stavom v susednej Cestine, kde sa bezne pouZziva, navyse dakedy
aj v podobe Ze jo, co zodpoveda nasmu zZe dno. Komu vsak zalezi na kultire
jazykového prejavu, nebude sa uchylovat’ k cudzim vypozickam, ale na uis-
tenie pouzije domace Castice vSak, vsakze alebo pravda. Uvedené priklady
budu potom vyzerat’ takto: Dnes je prijemné pocasie, vSak? Viak este nepdj-
des domov? Mds este vela prdce, viakze? Uz sa citis lepsie, pravda? Casticu
Ze mozno primerane pouzit’ na zaciatku citovo podfarbenych zvolacich viet
typu: Ze sa nehanbis! Ze sa mi este opovaizis ukdazat na oci!

(Jazykova poradia Slovenského rozhlasu, 22. 3. 2002)

Brana hosti, nie hostujuca brana

IVAN MASAR

Priaznivcom Sportu, ktori v rozhlase a televizii sleduju reportaze z fut-
balovych, hokejovych a dalSich zapasov, je dobre zname sloveso hostovat,
spojenia hostovacie povolenie, hostujuci utocnik, hostujiice muzstvo alebo
hostujuce druzstvo a d’alSie vyrazy suvisiace nejakym sposobom so slovesom
hostovat. Samozrejme, Zze uvedené vyrazy nepredstavuji nijaky problém. Ten
sa vynara pri spojeniach hostujiica brdana, hostujiice obranné pasmo, hostu-
Jtice uzemie. Vari najfrekventovanejsie z nich je spojenie hostujuca brana. Pri
jeho odobreni alebo odmietnuti treba vychadzat’ z vyznamu slovesa hostovat,
ktoré znamena ,,vystupovat’ ako host™. V Kratkom slovniku slovenského ja-
zyka je pred opisom vyznamu tohto slovesa spresiiujuci vyraz o umelcoch,
Sportovcoch a pod. To je pre nase uvazovanie dolezité upozornenie, lebo sa
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nim spéjatel'nost’ slovesa hostovat’ ohraniCuje: host'ovat’ moze herec, spevak,
tanecnik, futbalista, hokejista, teda ziva osoba, nie vec. Z takéhoto obmedzenia
spajatel’nosti slovesa hostovat potom vychodi, ze spojenie hostujiica brana je
z vecnej stranky neprijatel'né. Vecne nepriliehavy vyraz hostujiuca brana treba
odmietnut’ a nahradzat’ vyrazom s privlastiovacim genitivom, t. j. vyrazom
brana hosti. Do Sportovych reportazi patria teda vyrazy obliehat’ branu hosti,
dobyjat branu hosti, strela minula branu hosti, posunutd brana hosti.

(Jazykova poradna Slovenského rozhlasu, 8. 4. 2002)

Nitran, nie Nitrancan

MATEJ POVAZAJ

Pri pozornejSom sledovani verejnych recovych prejavov si mézeme vSimnut,
7e sa nejednotne pouziva obyvatel'ské meno utvorené od nazvu mesta Nitra. Popri
podobe Nitran mozno dost’ ¢asto pocut’ aj podobu Nitrancan. Z tychto dvoch
poddb je vsak spravna iba jedna. Pozrime sa blizSie na tento slovotvorny problém.
Je vSeobecne zname, Ze v spisovnej slovencine sa obyvatel'ské mena okrem pri-
pony -ec, napr. Piestany — Piestanec, tvoria aj priponami -an a -Can, napr. Brezno
— Breznan, Helpa — Helpan, Modra — Modran, Presov — PreSovcan, Bratislava
— Bratislavéan. Pri tvoreni obyvatel'ského mena od miestneho nazvu Nitra postu-
pyjeme tak, ze k zakladu, ktory zostane po vynechani koncovej samohlasky -a,
ktora je v nominative, teda nominativnu priponu a-, teda nominativnej pripony -a,
pripojime jednu z pripon, ktorou sa tvoria obyvatel’ské men4, a to priponu -an. Tak
dostaneme obyvatel'ské meno v podobe Nitran. Tato podoba je z hl'adiska spisov-
nej slovenciny nalezite utvorend. V podobe Nitrancan nie je iba pripona -can, ako
by sa na prvy pohl'ad zdalo, ale st v nej vlastne dve pripony, aj pripona -an, aj pri-
pona -can alebo — inak povedané — zdvojena pripona -ancan. Taku priponu vSak
spisovna slovencina pri tvoreni obyvatel'skych mien nepozna. Preto je spravna iba
podoba obyvatel'ského mena Nitran. Mozeme este doplnit’, Zze nominativ mnoz-
ného ¢isla obyvatel'ského mena Nitran ma podobu Nitrania, obyvatel'ské meno
zenského rodu je Nitrianka a pridavné meno ma podobu nitriansky.

(Jazykova poradna Slovenského rozhlasu, 15. 4. 2002)
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Ciperka, naivka, Sikulka?

MARIA PISARCIKOVA

Ked pocujeme o muzovi, Ze je ciperka, naivka alebo Sikulka, jazykové
vedomie — aspon to citlivejSie — zablika ¢ervenym svetlom. Dovodom je to,
ze vo vedomi nemame ulozeny taky model, ktorym by sa v nasom jazyku
tvorili ndzvy muzskych osdb pomocou pripony -ka. Touto priponou sa totiz
tvoria Zzenské nazvy. Je zjavné, ze slova ciperka, naivka, sikulka ako ozna-
enia muzskych 0sob sa u nas pouzivaji pod vplyvom &estiny. Co im teda
zodpoveda v slovencine? Slovo ciperka ma v CeStine uz aj zaklad: ciperny
znamena vrtky. O Cloveku, ktory je vrtky, vravime, ze je ako vrtielko, vrtiel-
ka, pripadne ho aj tak nazveme: Je to vrtielko, so vSetkym je hned’ hotovy.
Slova vrtielka, vrtielko pomentvaji prudko sa otacajici predmet a podla
neho oznacujeme aj osoby. Slovo naivka sa v slovencine svojou formou
mdze vzt'ahovat iba na zenu — urcuje to jednoducho jeho podoba s priponou
-ka. Ak chceme pomenovat’ muza, spravidla vyuzivame iba pridavné meno,
napr. je to naivny chlapec, nebud’ naivny. Niekedy uz ide o takzvané spod-
statnené pridavné meno, napriklad vo vete Naivni sa dali nachytat. Pravda,
mohli by sme utvorit’ aj systémovy novotvar pomocou pripony -ec: naivec,
no to by sa musela takato podoba redlne pouzivat. Napokon namiesto slova
Sikulka ako oznaCenie muza mame davno vzité a systémovo utvorené slovo
Sikovnik, napr. Je to majster svojho odboru, Sikovnik. Od slova Sikovnik sa
lahko tvoria zenské podoby Sikovnica, Sikovnicka. Na zaver zopakujeme:
Ciperka je vrtielko, naivka je naivny, ba aj naivec a Sikulka je Sikovnik.

(Jazykova poradna Slovenského rozhlasu, 19. 4. 2002)
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