Sestdesiat rokov Jazykovedného tistavu Ludovita Stiira SAV

MATEJ POVAZAJ

Tohto roku sme si pripomenuli Sestdesiate vyrocie zalozenia
Jazykovedného tstavu Ludovita Stira Slovenskej akadémie vied. To je
vhodny cas na bilancovanie, na zhodnotenie toho, ¢im ustav prispel
k vedeckému poznaniu nasho narodného jazyka, ¢im sa zapisal do vedomia
nasej spolo¢nosti.

Jazykovedny ustav L. Stira patri k najstar§im vedeckym pracoviskam
Slovenskej akadémie vied. Vznikol v roku 1943 pod ndzvom Jazykovedny
ustav, ato ako jedno z prvych vedeckych pracovisk vtedajsej Slovenskej
akadémie vied aumeni, o ktorej zalozenie sa pri¢inil aj vyznamny
jazykovedec profesor udovit Novak. Ustav bol v roku 1952 premenovany
na Ustav slovenského jazyka SAVU a od 1. januara 1967 nesie stiéasny
nazov Jazykovedny ustav Ludovita Stira Slovenskej akadémie vied. Pri
vzniku ustavu sa ratalo stym, Ze vniom budi tri vyskumné oddelenia,
oddelenie pre spisovny jazyk, dialektologické oddelenie a oddelenie pre
fonetiku. Tato predstava sa hned’ nenaplnila (oddelenie pre fonetiku sa
fakticky nekonstituovalo). Najskor sa sformovalo oddelenie pre spisovny
jazyk, zktorého sa vroku 1951 wvyclenilo slovnikové oddelenie,
a dialektologické oddelenie. Struktira Gstavu sa podas Siestich desatrodi
niekol’ko rdz menila, no postupne sa vyformovali tieto zakladné vyskumné
oddelenia (ich nazov sa v priebehu rokov ciastoéne modifikoval):
oddelenie spisovného jazyka, dialektologické oddelenie, oddelenie dejin
slovenc¢iny, od roku 1971 oddelenie jazykovej kultary, od roku 1973
oddelenie slovanskych jazykov (z tohto oddelenia sa vr. 1995
konstituovalo samostatné pracovisko pod nazvom Kabinet slavistiky SAV)
a od roku 2002 oddelenie Slovenského narodného korpusu. V istom Case
bolo aj terminologické oddelenie (v ramci jeho cCinnosti sa pripravilo
a vydalo vySe tridsat’ terminologickych slovnikov z rozliénych odborov),
oddelenie = matematickej  jazykovedy  a fonetiky, lexikologicko-
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lexikografické oddelenie. Na cele ustavu vo funkcii riaditela stali J.
Orlovsky, S. Peciar, J. Stolc, J. Ruzi¢ka, J. Kacala, J. Dorul’a, I. Ripka, S.
Ondrejovi¢, vo funkcii zastupcu riaditel'a boli J. Horecky, 1. Kotuli¢, K.
Buzassyova, A. Ferencikova, A. JaroSova, F. Koci§, M. Majtan, M. Povazaj
a vo funkcii vedeckého tajomnika sa vystriedali M. Ivanova-Salingova, J.
Kacala, L. Dvoné, S. Michalus, M. Povazaj, S. Liptak, J. Skladana, S.
Mislovic¢ova. Od roku 1990 sa konstituovala vedecka rada ustavu, na ktorej
¢ele boli K. Buzassyova, 1. Ripka a J. Bosak.

Jazykovedny ustav L. Stira SAV, vktorom okrem spominanych
veducich pracovnikov dlhSie ¢i kratSie pracovali aj dal§i vyznamni
slovenski jazykovedci, ako V. Blanar, F. Buffa, A. Habovstiak, K.
Habovstiakova, G. Horak, E. Jona, 1. Kotuli¢, I. Masar, F. Miko, J. Mistrik,
J. Oravec, M. PisarCikova, E. Sekaninova a ini, stal sa zakladnym
vedeckym pracoviskom v Slovenskej republike, v ktorom sa sustred’uje
komplexny vyskum slovenského ndrodného jazyka, jeho uzemnej a
socialnej diferenciacie ajeho dejin. Sucastou vyskumného zamerania
ustavu st aj teoretické otdzky vSeobecnej jazykovedy, teoretické
a praktické otazky jazykovej kultary, odbornej terminologie a onomastiky.
Dosiahnuté vysledky vedeckého vyskumu sa aplikuji pri tvorbe
zakladnych kodifikaénych priruciek, pri tvorbe a ustalovani slovenskej
odbornej terminologie a pri Standardizovani geografického nazvoslovia. V
ustave sa rieSili arieSia aj teoretické otazky lexikologie a lexikografie,
koncepcia vykladovych slovnikov sucasného spisovného jazyka,
celonarodného nareCového slovnika, historického slovnika, skumala sa
askima sa slovna zasoba ijej dynamika. Skuma sa systém sucasnej
slovenciny, fungovanie jazyka v spolo¢enskej komunikacii
(sociolingyvisticky vyskum), etymologia slovnej zasoby slovenciny, buduje
sa korpus textov a bazy dat slovenského jazyka.

Vyznamné vysledky sa dosiahli pri skimani gramatickej stavby
slovenského spisovného jazyka, najmé tvaroslovia. Vysledky tohto
vyskumu sa zhrnuli predovSetkym v kolektivnom diele Morfologia
slovenského jazyka (1966). Skiimala sa slovna zasoba narodného jazyka zo
synchronneho aj diachronneho hladiska. Jej vysledky sa zhrnuli
v Sest’zvizkovom Slovniku slovenského jazyka (1959 — 1968), v Kratkom
slovniku slovenského jazyka (1987, 4. vyd. 2003; najnovsie vydanie tohto
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slovnika je pristupné aj v elektronickej podobe na internete), v
Synonymickom slovniku slovenciny (1995, 2. vyd. 2000), v Historickom
slovniku slovenského jazyka, ktory zachytava slovnu zasobu slovenciny
z predspisovného obdobia (zatial 5zv., 1991 — 2000), av dynamike
slovnej zasoby sucasnej slovenciny (vysledky tohto vyskumu sa zhrnuli
v kolektivnom diele s rovnomennym nazvom, ktoré vySlo vr. 1989).
Skumal sa pravopisny systém spisovnej slovenéiny a vysledkom tohto
vyskumu boli Pravidla slovenského pravopisu, ktoré vysli v jedenastich
vydaniach v rokoch 1953 az 1971 apo prestavke dvadsiatich rokov
s novou koncepciou v troch vydaniach v rokoch 1991 az 2000. Skumali sa
slovenské narecia, ich slovna zasoba a izemna diferenciacia nielen v rdmci
Slovenska a slovna zasoba slovenskych nareci sa konfrontovala so slovnou
zasobou nare¢i v ostatnych slovanskych krajinach, ale aj v ramci
karpatského arealu. Vysledky tohto vyskumu nasli odraz predovsetkym
v §tyroch zvdzkoch Atlasu slovenského jazyka (1968 — 1984), v Slovniku
slovenskych nareci (zatial’ vysiel 1 zv., 1994), v Slovanskom jazykovom
atlase a v Celokarpatskom dialektologickom atlase (1997). Slovnéa zasoba
slovenciny sa konfrontovala sinymi slovanskymi jazykmi, najmi
s &estinou (Cesko-slovensky slovnik, 1979, 2.vyd. 1981) as rustinou
(Velky rusko-slovensky slovnik, 5 zv., 1960 — 1970, Velky slovensko-
rusky slovnik, 6 zv., 1979 — 1995). V sucasnosti sa rozbehli prace na
budovani Slovenského narodného korpusu, ktory zachyti slovni zasobu
slovenciny v elektronickej podobe na zaklade suvislych textov a ktory
vyrazne prispeje ku skvalitneniu nielen lexikografického vyskumu, ale aj
vyskumu gramatickej stavby slovenéiny.

Pracovnici ustavu za obdobie existencie ustavu do dne$nych dni
napisali tisicky vedeckych $§tadii, odbornych c¢lankov, recenzii
a nespocitatelné mnozstvo popularizaénych prispevkov, stali sa autormi a
spoluautormi vel’kého mnozstva najmé vysokoskolskych a stredoskolskych
ucebnic, ale aj ucebnic slovenského jazyka pre zakladné Skoly. O autorskej
produktivite pracovnikov Ustavu sa mozno najlepsSie presvedcit’ v Styroch
zvdzkoch Subornej persondlnej bibliografie slovenskych slovakistov
a slavistov, ktoru pripravil L. Dvon¢ (vySli Styri zvézky, v ktorych sa
zachytava jazykovedna produkcia do roku 2000).

Ustav sa aktivne zapajal a zapaja do vedecko-organizagnej &innosti.
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V tejto oblasti tizko spolupracoval nielen so slovakistickymi pracoviskami
na slovenskych univerzitach, ale aj s partnerskymi pracoviskami v rozlic-
nych krajinach Eurdpy. Zorganizoval desiatky vedeckych konferencii, a to
i s medzinarodnou ucastou. Takmer z kazdej znich vysli aj zborniky
materidlov. Organizacne zabezpe€il 11. medzinirodny zjazd slavistov,
ktory sa vroku 1993 konal v Bratislave. Vydava nielen vedecko-
popularizaény casopis Kultara slova, ale aj dalSie dva vedecké Casopisy,
ato Jazykovedny casopis a Slovenskil re¢. Do roku 1995 sa zucastiioval
na vydavani slavistického casopisu Slavica Slovaca. V rokoch 1953 az
1961 vydaval Slovenské odborné néazvoslovie a v rokoch 1962 az 1966
Ceskoslovensky terminologicky ¢asopis, ktoré boli predchodcami Kultury
slova. Vydava ediciu zbornikov Sociolinguistica Slovaca, z ktorej vyslo uz
pat’ zvédzkov, v rokoch 1956 az 1987 vydal 22 zvizkov Jazykovednych
stadii.

NeodmyslitePnou stéastou ¢innosti Jazykovedného ustavu L. Stira
SAV pocas jeho existencie bol nielen vyskum v oblasti jazykovej kultary,
ale aj starostlivost’ o kultivovanie jazyka a jazykovych prejavov a vedecko-
popularizaéna ¢innost. Pracovnici ustavu organizaéne zabezpecovali
jazykové rubriky v Slovenskom rozhlase (rozhlasova relacia Jazykova
poradia sa v roku 2003 dozila pétdesiatich rokov existencie, v su¢asnosti
ju nahradila casovo kratSia relacia SlovenCina na slovicko), v dennej
aperiodickej tlaci (napr. v Pravde, v Nedelnej Pravde, v Praci,
v bratislavskom VecCerniku, v Smene, novsie v Rodine a skole, v Quarku
a v dalSich periodikach) a prispievali do tychto rubrik. Zucastiovali sa na
prednaskach a besedach v kniznych redakciach, v redakciach rozli¢nych
preriodik, prednasali u¢itelom slovenského jazyka zakladnych a strednych
§kol na celom tzemi Slovenska, poskytovali poradensku ¢innost’ v rdmci
listovej a telefonickej jazykovej poradne, najnovSie aj prostrednictvom
elektronickej poSty (podrobnejSie otom pozri v ¢lanku S. Duchkovej
vtomto Cisle Kultiry slova). Pracovnici ustavu sa zucastiovali
a zacastnuju na ¢innosti rozliénych expertnych komisii, terminologickych
komisii, nazvoslovnych komisii, po-skytuji rady v otazkach jazyka
predstavitelom  Statnej spravy asamo-spravy, zucastiuju sa na
medzirezortnom  pripomienkovom  konani  zdkonov  a vyhlaSok,
spolupracujii so Slovenskym tustavom technickej normalizacie pri tvorbe
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a ustalovani odbornych terminov atd’.

Nie vsetko, ¢o vzniklo na pdde ustavu za Sestdesiat rokov jeho
existencie, sme spomenuli a nie vSetko, o bolo potrebné vykonat’ v oblasti
vyskumu slovenského narodného jazyka, podarilo sa v uplynulych
Sestdesiatich rokoch zrealizovat. Akutne sa napriklad pocituje absencia
akademickej monografie o slovenskej syntaxi, ziada sa priprava novej
akademickej morfologie, komplexnej monografie o tvoreni slov atd’. Pri
priprave tychto diel, ale aj v dalSom jazykovednom vyskume je
nevyhnutné spojit’ vedecky potencial pracovnikov Jazykovedného tstavu
L. Stara SAV a slova-kistov z katedier slovenského jazyka filozofickych
a pedagogickych fakult slovenskych univerzit.

Verime, Ze sa to podari a Ze sa v nasledujucich rokoch podari aj uspesne
dokon¢it' rozbehnuté vyskumné projekty, akymi si najmd Slovnik
sucasného slovenského jazyka, Slovnik slovenskych nareci, Historicky
slovnik slovenského jazyka, Stru¢ny etymologicky slovnik slovenciny,
Ortoepicky slovnik slovenského jazyka ¢i Slovensky narodny korpus, aby
poznanie historie a sucasnosti naSho narodného jazyka znova postapilo
o ¢osi dopredu a aby bilancovanie pri dalSom okrithlom vyroc¢i existencie
Jazykovedného ustavu Ludovita Stara Slovenskej akadémie vied v ni¢om
nezaostavalo za su¢asnym bilancovanim.

KS
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Z galérie osobnosti v dejindach spisovnej slovenciny (V)
Spisovné obdobie. Bernolakovské obdobie

RUDOLF KRAJCOVIC

Pod pojmom spisovné obdobie sa rozumie vyvinova etapa v dejinach
spisovnej sloven¢iny od vzniku kodifikovanej formy ndrodného jazyka,
spisovnej slovenciny dodnes. Tato etapa vyvinu spisovnej slovenciny sa
zac¢ina od roku 1787, ked vyS$la prva kodifikaéna prirucka spisovnej
slovenciny, bernolakov¢iny. Podl'a charakteru zmien spisovnej kodifikacie
spisovné obdobie ¢lenime na obdobie bernoldkovské, Sturovské, obdobie
reformné, d’alej na obdobie mati¢né, martinské, medzivojnové, povojnové
a sucasné.

Bernoldakovské obdobie. Bernoldkovské obdobie sa pravom
hodnoti ako vyznamna etapa v dejinach spisovnej slovenciny. V tomto
obdobi, ako sa uz uviedlo, vysla prva kodifika¢na prirucka v jej dejinach
a sucasne s nou uzrel svetlo sveta prvy kodifikovany utvar slovenciny
tradi¢ne nazyvany bernolakovéinou. Bernoldkovské obdobie sa vymedzuje
rokmi 1787 a 1846, ¢ize od vydania kodifikacnej prirucky bernoldkovciny
Dissertatia philologico-critica de literis Slavorum (s prilohou Ortogra-
phia) v roku 1787 do vydania kodifika¢nej prirucky spisovnej Starov¢iny
Nauka reci slovenskej v roku 1846. No, ak sa vezme do tivahy pouzivanie
bernolakovéiny a v nej tlaou vydané diela (napriklad dielo Jana Hollého),
potom je primeranejSie bernolakovské obdobie vymedzit' rokmi 1787
a 1852, ked’ vysla prirucka reformovanej Sturovskej slovenciny Krdtka
mluvnica slovenska (1852), pravda, s tym, ze Starovéina po vydani
spomenutej kodifikacnej prirucky roku 1846 sa vo vzdelaneckom prostredi
slovenskej narodnej pospolitosti stale viac presadzovala.

Ak mame v struénosti zhodnotit’ bernoldkovské obdobie z
historicko-spolocenského hladiska, potom je potrebné zdoraznit, Zze
vychodiskovou motivaciou jeho vzniku a ¢innosti boli idey eurdpskeho
osvietenstva a filozoficky racionalizmus spolu s ideami jansenizmu, z
ktorych azda najSirSie uplatnenie mala idea tolerancie v spolocenskom a
nabozenskom Zivote. Stapenci tychto idei, vlastenecky zmyslajici
bratislavski seminaristi a ich predstaveni, priaznivo prijimali aj reformy
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Jozefa II., hlavne nariadenia o vzdeldvani a o zruSeni nevolnictva.
Spomenutd ideova baza bola hybnou silou aktivity bernolakovského
hnutia. V zasade touto aktivitou hnutie sledovalo ciel’ dosiahnut’ narodnti
jednotu, a to cielavedomou c¢innostou vo viacerych kultirnych a
spoloc¢enskych oblastiach. Z tohto hladiska pre vyvoj bernolakovského
hnutia st charakteristické tri vyvinové etapy. V prvej etape dominovali
prace na kodifikacii spisovnej slovenciny ako jedného z faktorov, ktory
mal narod zjednocovat, a l'udovychovna <¢innost. V druhej etape
prevladala prekladatel'skda a vydavatel'ska cCinnost, ktorou sa mala
kodifikovana slovencina stat’ jazykom celospoloCenskym, nadnarecovym.
V tretej etape sa do popredia dostala spolkova aktivita spojena s usilim
ziskat’ pre spolupracu tvorivé a narodnej jednote v ramci slovanstva zi¢livé
osobnosti bez ohl'adu na nabozensku prislusnost’. Cesta k uskutocnovaniu
tychto cielov v8ak nebola 'ahka. Hnutie uz v ¢ase svojej existencie malo
aktivne osobnosti a stipencov, ale aj vahavych kritikov, ba aj neprajnikov.

Ciele bernoldkovského hnutia spojené s usilim zjednotit’ slovensku
narodni pospolitost’ a dostat’ ju na vyssi stupent vzdelanosti a kultary
najmid uzékonenim jednotného spisovného jazyka umoznilo vyniknat
viacerym osobnostiam. Takou bola osobnost profesora a rektora
bratislavského seminara Michala Kratochvila (1753 v madarskom
Germelyi — 1829 v Ostrihome), d’alej spolupracovnika A. Bernoldka farara
Antona Kubicu (1762 v Rajci — 1803 v Zabokrekoch nad Nitrou),
dubnického farara, neskor nitrianskeho kanonika Ondreja Mésarosa (1741
vo Varine — 1812 v Nitre), napokon z ostrihomského bernoldkovského
centra zastancu bernolakovciny, vlastenca arcibiskupa Alexandra Rudnaya
(1760 v Povazanoch — 1831 v Ostrihome).

Zo spisovatelov uved'me basnika eurdpskeho vyznamu, farara Jana
Hollého (1785 v Borskom Mikulési — 1849 v Dobrej Vode).

Osobitné ocenenie prindlezi tym osobnostiam bernolakovského
hnutia, ktoré cely svoj zivot zasvitili hlavnému ciel'u hnutia dosiahnut
vys§i stupen vzdelania slovenského naroda, jeho jednotu a v zmysle tohto
ciela kodifikovat kultirnu slovenéinu zapadoslovenského typu, a tak
slovencine v kodifikovanej podobe zabezpecit’ celospolocenské uznanie.
Medzi také popredné osobnosti patria Anton Bernoldk, Juraj Fandly
a Juraj Palkovic.
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Anton Bernolak (1762 — 1813). Katolicky knaz, jazykovedec,
kodifikator prvého slovenského spisovného jazyka, popredna osobnost
hnutia za vSestranné povznesenie slovenského naroda, za reformy v duchu
osvietenstva a jozefinizmu. Narodil sa v Slanici na Orave. Stidium na
gymnaziu zacal v Ruzomberku a dokon¢il ho ako seminarista v Bratislave
a Trnave. Teoldgiu Studoval na univerzite vo Viedni a dokoncil ju roku
1787 v generalnom seminari na Bratislavskom hrade. Po skonéeni Stidia
do roku 1791 bol kaplanom v obci Ceklis (dnes Bernolakovo), potom sa
stal kancelarom arcibiskupského vikariatu v Trnave a od roku 1797 bol
fardrom a spravcom mestskej Skoly v Novych Zamkoch. HlbSie poznat
jeho ideové a vzdelanecké formovanie umozilujii jeho zdznamy, ktoré
zapisoval pocas univerzitného S$tudia vo Viedni a nazval ich Nova
bibliotheca (spis zostal v rukopise). Z tohto Studentského zapisnika sa
dozvedame, ze mlady A. Bernolak sa okrem teoldgie zaujimal aj o dejiny,
filozofiu, jazykovedu a iné vedné discipliny, d’alej o jeho postojoch k
svojim predstavenym, k zastancom jansenizmu, k jozefinskym reformém a
pod. Z jansenizmu si osvojil ideu ndbozZenskej a nazorovej tolerancie, z
jozefinizmu ideu pracovat’ v prospech pospolitého 'udu. To aj konkrétne
preukéazal svojskym spracovanim predndSok profesora Mateja Pankla v
generdlnom semindri o polnohospodarstve v spisoch De Oeconomia
Rurali a Perceptione de agrorum cultu, ktoré vSak zostali v rukopise. No
po tom, ¢o sa do praxe dostal cisarsky prikaz o vyucovani niektorych
predmetov v materinskej reci, seminaristu A. Bernoldka osobitne zaujala
myslienka povzniest’ re¢ panodnskych Slovakov na troven kodifikovanej
re¢i jednotnej pre celi slovenskii narodni pospolitost. Priaznivé
podmienky na realizaciu tejto idey mu pripravili vlastenecky orientovani
bratislavski seminaristi. Tu ma zaciatky aj rozsiahle jazykovedné dielo A.
Bernoldka. Obsahuje vysledky vyskumu vSetkych rovin slovenského
jazyka s aplikovanim kodifikacnych zésad dosiahnut¢é dobovymi
vedeckymi metdédami. V spolupraci so stupencami kodifikacie slovenéiny
v bratislavskom generalnom seminari skoncipoval a vydal kodifika¢ny spis
Dissertatio philologico-critica de literis Slavorum s prilohou Ortographia
(1787). Spis obsahuje graficku a pravopisnu kodifikaciu bernolakov¢iny a
jej zdovodnenie. Gramatiku bernoldkovéiny opisal v knihe Grammatica
Slavica (1790), ktord vySla aj v nem-Cine. Tvorenie slov opisal v spise
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Etymologia vocum Slavicarum (1791) a slovnli zasobu v pétzvizkovom
diele Slowdr Slowenski, Cesko-Latinsko-Nemecko-Uherski s repertériom
(registrom) v osobitnom Siestom zvizku (Budin 1825 — 1827). Zakladom
jeho spisovnej kodifikacie je kultirna zapadoslovencina juzného
(trnavského)  typu  doplnend  niektorymi  javmi  z kultivovanej
stredoslovenciny (napriklad s méakkymi &, ¢, 7, [, s tvarom instr. s Panom a
pod.). Teoretickym vychodiskom bola téza, Ze zakladom spisovnej
kodifikacie ma byt ziva re¢ vzdelancov (cultorum literatorumque), priCom
mozno prihliadnut’ na tradiciu, ale kodifikacné pravidla nemaju odporovat’
rozumu. DOlezité miesto v kodifikacii A. Bernoldka ma kodifikacna
delimitacia medzi spisovnymi prostriedkami a 'udovymi na jednej strane a
Ceskymi na strane druhej. Vyznamné st jeho polemické spisy Toto malické
Pismo... (1790) a Neco o Epigrammatéch... (1794) a Eice Neco
o Epigrammatéch... (1795), v ktorych brani J. Fandlyho a bernolakovéinu
v spore s J. I. Bajzom (p. kap. 7). Spis Neco o Epigrammatéch zrejme
koncipoval s J. Fandlym. Tento spis je dolezity aj tym, ze sa v flom
navrhuje za tradicné w, g a g pisat’ v, j a g, teda tak, ako sa to kodifikovalo
v §tirovcine a neskor. A. Bernoldk zomrel v Novych Zamkoch. (Z novsich
prac pozri J. Tibensky, 1966, K. Habovstiakova, 1968, Pamétnica Antona
Bernolaka, 1992, zbornik Zivot adielo Antona Bernoldka, 1977, P.
Horvath, 1998).

Juraj Féandly (1750 — 1811). Katolicky kiaz, popredna osobnost’
bernoldkovského hnutia, zastanca bernoldkov¢iny, ludovychovny
pracovnik, aktivny propagator idei osvietenstva a jozefinizmu, organizator
a hospodar spolku Towarisstwo. Narodil sa v Castej pri Trnave, teologiu
Studoval v Budine a v Trnave. Bol kaplanom v Lukacovciach pri Hlohovci
a v Seredi, od roku 1790 bol fararom v Nahaci pri Trnave. Ako stipenec
osvietenskych idei a reforiem jozefinizmu sa predstavil dvoma zvézkami
knihy Duwernd Zmluwa mezi Miichem a Diablom s vymedzenim témy uz
v titule “o prwnich Pocatkoch o starodawnich ag o wculagsSich Premenach
Reholnickich. W Presporku, 1789”. Je to prva kniha, ktora vysla v
bernolakovéine. Jej hlavnou témou je obhajoba zruSenia mnisskych radov
Jozefom 1II. zdovodnena poukazom na kontrast bohatstva klastorov a
chudoby vidieckeho Tl'udu. Do tlace pripravil dalSie dva zvizky, ale
cirkevna cenzura ich vydat’ nedovolila. Vlastenectvo autora sa prejavilo

Kultdra slova, 2003, ro¢. 37, ¢. 5 265



vydanim diela Compendiata Historia gentis Slavae (Trnava 1793). Dielo je
skratené prepracovanie knihy J. Papanka, doplnené poznatkami o dejinach
Slovakov aj od inych autorov. Povzbudeny aktualnymi osvietenskymi
ideami si osobné zésluhy ziskal rozhodnutim vlastnou tvorbou posluzit
pospolitému l'udu, zleps$it' jeho zdravie, ulahcit’ jeho kazdodennu tazku
pracu. Roku 1793 v Trnave vydava receptar znamy ako Zelinkar. Uz z
titulu knihy sa dozvedame, Ze je to receptar “z welkich zelinkarskich Knih
witahnuti, wikladagici kratké ale zretedlné, a welmi uzitecné Radi z
obicagnimi Zelinkdmi, proti Nemocdm obidwogého ludského Pokolend” .
S tmyslom poradit’ pol'nohospodarom ako lepSie hospodarit’ napisal a
vydal Styri zvédzky Pilni domagsi a polni Hospodar (v Trnave 1792 az
1800), v ktorych opisuje nové sposoby obrabania pddy a chovu dobytka,
ale aj, ako to naznacuje v titule knihy, radami pripravuje “leniwii Gazd'inu
k potrebnim Prdacam celého Roku”. K podobnym l'udovychovnym dielam
patria eSte spisy O uhoroch ai Wéeldch Rozmhiwani mezi Uradskima a
Richtarom (1801) a Slowenski Wcelar (1802). Este je potrebné dodat’, Ze
vydal dva zvéizky kézni s nazvom Prihodné a swatecné Kazne (1795 —
1796), ktorych religiézny obsah je presiaknuty vlastenectvom a uctou k
slovenskym kultirnym dejindm vratane cyrilo-metodskej tradicie. Okrem
bohatej svetskej a prilezitostnej naboZenskej spisby bol aj literarne ¢inny.
KedZe basett Amica coincidencia (Priatel'ské porozumenie) je napisana v
casomiere, v literarnovednych kruhoch sa J. Fandly pokladé za predchodcu
J. Hollého. Svoj pozitivny vztah k slovencine prejavil v suvislosti s
hodnotenim zdkona z roku 1792 o prednostnom uplatiiovani mad’arciny,
ked’ vyslovil poziadavku zaviest’ sloven¢inu do $kdl ako vyucovaci jazyk.
Zomrel v Dol'a-noch. (I. Kotvan, 1946, J. Tibensky, zbornik Vyber z diela,
1954).

Juraj Palkovi¢ (1763 — 1835). Katolicky knaz, popredny
predstavitel' bernoldkovského hnutia po smrti A. Bernoldka, aktivny
kultarny pracovnik, inicidtor upravy bernoldkovskej kodifikacie,
prekladatel’ do bernolakovciny, redaktor rukopisov, vydavatel a mecén
literarnej tvorby v bernolakovéine. Narodil sa vo Velkych Chlievanoch pri
Topol'¢anoch, Studoval v Trnave a vo Viedni, odkial’ uz roku 1784 presiel
Studovat’ do bratislavského generdlneho semindra. Tu si osvojil idealy
vlastenecky zmyslajucich seminaristov. Po skonceni teologického $tidia sa
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stal kaplanom v Stiavnickych Baniach a v Pezinku. V roku 1796 az 1800
bol predstaveny bratislavského generalneho seminara. Roku 1800 bol
vymenovany za profesora seminara v Trnave. Tu sa roku 1816 stal
kanonikom a v tejto funkcii roku 1820 presiel do sluzieb arcibiskupstva v
Ostrihome. V Ostrihome okrem povinnosti vyplyvajucich z funkcie aktivne
sa venoval plneniu cielov bernoldkovského hnutia v druhej etape jeho
existencie, uprave bernoldkovéiny v prospech kulturnej zapadoslovenciny
trnavského typu, prekladaniu a pracam, ktoré stuviseli s vydavanim knih v
bernoldkovcine. Prekladaniu sa zacal venovat’ uz ako profesor seminara v
Trnave. Tu prelozil niekol’ko divadelnych hier (napriklad Daniel,
Duchovné divadlo a iné) pre kulturne podujatia trnavskych seminaristov.
No uz v tom case sa zacal pripravovat’ na splnenie jedného z hlavnych
cielov bernolakovského hnutia, na preklad Biblie. Preklad dokondil az v
Ostrihome a s podporou arcibiskupa A. Rudnaya Bibliu v bernoldkov¢ine
vydal v dvoch zvidzkoch roku 1829 a 1832. Vyznamna bola jeho
vydavatel'ska ¢innost’. V Usili dokoncit’ Bernoldkovo kodifikacné dielo, do
tlae v novej uprave pripravil rukopis jeho Slowara, ktory ziskal ako
pozostalost’ po autorovi. Ako sme uz skor uviedli, Bernolakov slovnik pod
nazvom Slowdr Slowenski, Cesko-Latinsko-Nemecko-Uherski: seu Lexicon
Slavicum  Bohemico-Latino-Germanico-Ungaricum vySiel v  piatich
zvézkoch v univerzitnej tlaciarni v Budine v rokoch 1825 az 1827 s
repertériom (registrom) v osobitnom zvézku. Vo vydavatel'skej ¢innosti
pokracoval najmé po roku 1830, ked preklad Biblie bol uz v tlaci. Pri¢inil
sa o vydanie basnického diela H. Gavlovica Walaska sskola v
bernolakovéine v prepise M. Resetku (Walaskd Skola Mravow Stodola,
1830, 1831) a nasledovalo vydanie starSich i Bernoldkovych kazni. No
Hollého a hlavne za vydavanie jeho prekladov a samostatnych basnickych
diel v ¢asomiere. Jeho zasluhou vysiel Hollého preklad Vergiliovej Eneidy
a z basnickych skladieb napriklad Rozlicné basne a Swatopluk. Ako
vzdelanec osvietenskej doby prejavil zaujem aj o prirodné vedy. Svedcia o
tom zbierky rozli¢nych prirodnych realii, ktoré po sebe zanechal. Zomrel v
Ostrihome. (J. Povazan, 1964, s. 321 — 340, Encyklopédia Slovenska, zv.
IV., 1980, s. 252).
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Jazykova poradiia Jazykovedného tvistavu L. Stiira SAV

SILVIA DUCHKOVA

Cinnost’ v oblasti jazykovej kultary a jazykovej vychovy patrila od
zadiatku existencie Jazykovedného ustavu . Stura medzi prioritné ulohy.
Jej opodstatnenost’ a nalichavost’ sa teoreticky zdoévodnili v Tézach o
slovenéine (1967). Ciele, ktoré sa v nich sformulovali, uz desatrocia sa
usiluje naplfiat v kazdodennej praci oddelenie jazykovej kultary,
predovsetkym jeho jazykova poradna.

Jazykova poradiia Jazykovedného ustavu I. Stira rozvija svoju &innost
od zalozenia tistavu a od r. 1971 v ramci utvoreného oddelenia jazykovej
kultary. Aj ked’ hlavnou naplnou tohto oddelenia je jazykovoporadenska
¢innost’, jeho praca rozsahom a formou poskytovanych sluzieb ma ovela
Sir§i dosah. Nosnou zlozkou oddelenia je telefonicka jazykova poradia.
Nemenej dolezith ulohu plni listovd poradna, Jazykovd poradna
Slovenského rozhlasu, osobné konzulticie, redakéna a publikac¢na praca,
prednaskové a expertizne aktivity.
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Telefonicka jazykova poradna funguje od zaloZenia tistavu. Zo zaciatku
na telefonické a listové otazky odpovedali takmer vSetci pracovnici tGstavu.
Neskdr sa poradenstvo sustredilo na jedno miesto, pricom jednotlivé
odpovede sa zacali evidovat. Z anotacii odpovedi, ktoré sa priebezne
doplnali, sa postupne budovala kartotéka jazykovej poradne. Casom sa
rozsirila o anotacie z kniznych publikacii prispevkov odvysielanych v
Jazykovej poradni v Ceskoslovenskom rozhlase, o kartotéku z roénikovych
indexov casopisu Kultira slova, o evidenciu drobnych prispevkov
uverejiiovanych v Casopise Slovenska re¢, ako aj v jazykovych rubrikéch v
niekdajSej Nedelnej Pravde, Prici a v bratislavskom Vec€erniku.

Kartotéka jazykovej poradne spolu so zakladnymi normativnymi
a kodifikaénymi priruckami, slovnikmi cudzich slov a priru¢nou kniznicou,
ktora tvori jazykovedna produkcia, prekladové slovniky, odborna a
popularizacna literatira, predstavuji zékladné pramene, o ktoré sa
pracovnici jazykovej poradne opieraji pri svojej praci. Novym informacnym
zdrojom je internet a v poslednom desatroCi sa zacali vyuzivat aj texty
budujuceho sa Slovenského narodného korpusu. Pri rieSeni jednotlivych
otazok vsak tento pramenny material vzdy nestaci, a tak pracovnici poradne
siahaji aj po zaznamoch v kartotékach ¢i knizniciach dialektologického a
historického oddelenia, radia sa medzi sebou, pripadne podla charakteru
otazky konzultujii dany problém s kolegami, ktori sa Specializuju na urciti
oblast’ jazyka.

Ak méame charakterizovat’ pracu jazykovej poradne, v istom zmysle ma
v ramci Jazykovedného ustavu osobitné postavenie. Jej Specifickost
spociva v tom, Ze na rozdiel od pracovnikov inych oddeleni pracovnici
poradne vstupuji priamo do styku s verejnostou, pri osobnych
konzultaciach dokonca fyzicky. Je pravda, Ze Zivy kontakt s verejnost'ou
prinasaju aj sociolingvistické a narecové vyskumy, ale v poradni sa tento
kontakt uskutociiuje denne. Vzorka zaujemcov o sluzby telefonickej
poradne je vel'mi rozmanita. Su to jednak l'udia, ktori pracuju s jazykom
profesionalne (novinari, redaktori a jazykovi redaktori tlacovych a
elektronickych médii, prekladatelia, pracovnici vydavatel'stiev, reklamnych
agentlr, dabingovych §tadii, ucitelia, tvorcovia krizoviek), d’alej st to
zamestnanci S$tatnej spravy a samospravy (urad vlady, NR SR, prezidentska
kancelaria, ministerstvd, policia, redakcia Zbierky zakonov, mestské a
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miestne urady, skoly), rozne institicie, advokatske kancelarie, zamestnanci
rozliénych firiem, rodi¢ia Zziakov a §tudentov a l'udia na doéchodku, t. j.
sukromné i verejné osoby. Vzorka ludi volajicich do poradne sa od
zacCiatku jej fungovania vyrazne nezmenila. Jednako spoloc¢enské zmeny zo
zaCiatku 90. rokov sa odrazili vjej Struktire — pribudli kreativni
pracovnici a jazykovi redaktori velkého poctu reklamnych agentur,
ozyvaju sa i osoby v duchovnom povolani. Ak v minulosti vyuzivali nase
sluzby pomerne malo ucitelia, dnes konstatujeme, Ze je ich eSte mene;j.
Zmenil sa vSak pomer profesionalnych a laickych pouzivatel'ov slovenciny
— oproti minulosti prevazuju laici.

Dovodov, pre ktoré I'udia telefonuji do poradne, je viacero. Absolutnu
vacsinu telefonujucich vedie usilie vyjadrovat’ sa vo svojej praci, ako aj
v okruhu svojej posobnosti predovSetkym v pisanej forme spisovne,
spravne, presne a primerane charakteru textu i komunikaénej situacii.
Mnohé otazky prezradzaji nedostatocné ovladanie normy, zapri¢inené
casovym odstupom od absolvovania vyucby slovenciny v Skole,
nesledovanim jazykovednych priruciek, resp. neochotou pouzivat' ich. Je
priznacné, Ze Casto prave l'udia zaoberajici sa sloven¢inou profesiondlne
chapu jazykovu poradiiu ako svoj servis, ktory je poruke nielen v pripade
konzultacie Specifickych ¢i problematickych otazok, ale aj na poskytovanie
zakladnych pravopisnych a gramatickych informacii, ktoré mozno njst
v dostupnych priruckach.

Dalsim dévodom, pre ktory l'udia vyhladavaju sluzby poradne, byva
neistota ¢i nerozhodnost’ pri aplikovani jazykovych poznatkov: opytujici
sa maju vo svojom jazykovom vedomi isté poznatky, pripadne nijdu
rieSenie v prislusnych priruckach, ale eSte si ho chcu potvrdit’ poradiou.
Lexikografické ani pravopisné prirucky vSak nemdZu rozpracovat
jednotliva problematiku vycerpavajuco a do detailov ani poskytnut
odpoved’ na kazdi otazku. Pouzivatelia v praxi niekedy nardzaju na
nejednotnu kodifikaciu niektorych slov v priruckach, ¢o vyvolava u nich
vahanie. Skusenost v poradni je 1 taka, Ze telefonujuci sa neraz
odvolavaju na referencie zo zakladnych priruciek, ako je Kratky slovnik
slovenského jazyka a Pravidld slovenského pravopisu (dalej PSP),
pricom v rozhovore sa ukaze, ze ich Cerpali z 1. vydania tohto slovnika a
z PSP starych niekolko desatroc¢i. Napokon je tu mnozstvo novych
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lexikalnych jednotiek a terminov, ktoré nie si v slovnikoch este
spracované. Od jazykovedcov sa ofakava pomoc aj pri tvoreni novych
slov, resp. aby zaujali stanovisko k pravopisu novych prevzatych slov. Tu
vSade sa otvara priestor na sluzbu jazykovej poradne.

Nezriedka do poradne telefonujii I'udia, ktori od nej ocakavaju aj
pozaduju rozrieSenie jazykovych sporov. Ide jednak o nezhody pri
redigovani textov prameniace v odliSnom jazykovom poznani, ale i v
odlisnom vnimani textu zo strany autora a redakcie. Nemenej Casté su
jazykové spory medzi vediicim pracovnikom a sekretarkou (podotykame,
ze vo vacsine pripadov maju sekretarky dobry jazykovy cit). Ozyvaju sa i
rodi¢ia, ktorych deti ucitelia ohodnotili znizenou zndmkou za diktat,
pisomnu pracu alebo test. Aj tu, po prekonzultovani konkrétnych spornych
zasahov, sa neraz ukaze ich neopodstatnenost’. V poslednych rokoch sa na
poradiiu obracaji l'udia v sidnych sporoch, dokonca samotni pravnici.
Ziadajti jazykovy vyklad spornych slov, niekedy celych formulécii, ktoré
su predmetom rozlicnej pravnej interpretacie. Vyklad jazykovedcov ma
podla ich ocakdvania pomoct pri rozhodovani v ich prospech.
Rozhodnutie v jazykovych sporoch ¢akaju od pracovnikov poradne i l'udia,
ktori uzatvaraji s tymto ciel'om stavky.

Poslednti skupinu predstavujt telefonujtci, ktori sa Gprimne zaujimaju
0 jazyk, lezi im na srdci starostlivost’ o slovencinu a chcti sa s pracovnikmi
poradne podelit’ o svoje postrehy, namety i obavy o jej d’alsi vyvin.

Okruh otdzok adresovanych telefonickej poradni je Siroky — volajucich
zaujimaju sucasné jazykové javy i etymoldgia slov, domace slova rovnako
ako prevzaté vyrazy, ustilené slova i tvorenie novych slov, slovd zo
vSeobecnej slovnej zasoby i Specializované terminy z jednotlivych
odborov. Nastol'uju otazky dotykajuce sa vsetkych jazykovych rovin i take,
ktoré prekracuju oblast’ jazyka.

Prevazna vicsina otdzok suvisi so slovnou zasobou. Je to prirodzené,
lebo ustavicny pohyb v slovnej zdsobe je jeden z charakteristickych
prejavov vyvinu jazyka. Dynamické zmeny, ktorymi presli v 90. rokoch
20. storocia byvalé krajiny vychodného bloku, vznik novych javov a
skutoc¢nosti, prudky vyvoj v jednotlivych vednych odboroch, globalizacia,
internetové prepojenie sveta — to vSetko sa odrdza v jazyku a prinaSa
mnozstvo podnetov a otdzok, s ktorymi st konfrontovani pracovnici v
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poradni. Frekventované su otazky z oblasti politicko-spolo¢enského Zivota,
ekondmie, vypoctovej techniky, bankovnictva, prava, technickych aj
humanitnych odborov, ale aj z oblasti nabozZenstva a cirkevnej
terminoldgie, ktorych lexika bola v minulom obdobi umelo zatlacend do
uzadia. Aj ked’ mnohé nové cudzie slové a terminy uz zachytili najnovsie
slovniky cudzich slov alebo odborné slovniky, tieto prirucky nie st vzdy
pristupné vSetkym a pri siasnom rychlom napredovani nemdézu
zaznamenat’ vietky nové slovné jednotky. Coraz naliehavejSou sa ukazuje
potreba nového viaczvidzkového vykladového slovnika slovenciny, pretoze
sucasné slovenské lexikografické diela neuspokojuju vsetky potreby a
poziadavky. Jeho absenciu pocituji pracovnici poradne, ako aj verejnost,
ktora prejavuje zivy zaujem o jeho vydanie. Rovnako potrebné je vydanie
praktickej gramaticko-pravopisnej priru¢ky, ktora by doplnila PSP
zameriavajuce sa predovSetkym na pravopis.

Telefonujlici sa zaujimaju o tvorenie obyvatel'skych mien, pridavnych
mien z miestnych ndzvov, tvorenie Zenskych priezvisk, privlastiiovacich
pridavnych mien z cudzich Zenskych mien, o suhrnné oznacovanie rodiny a
rodinnych prislusnikov, tvorenie ndzvov os6b a zamestnani, narodov
a jazykov. Ich otazky smeruju k vykladu vyznamu slov, a to tak novych,
ako aj ustalenych, k overovaniu spisovnosti slov, vhodnosti ich pouzitia,
spravnosti terminov, k hladaniu slovenskych ekvivalentov pre ceské
anajmi anglické slova a terminy. Volajici sa mnoho rdz nepokusaju
hladat’ pre anglicky vyraz slovensky ekvivalent a neziadaji o to ani
poradiiu, iba ich zaujima, ako sa ma dané slovo pisat, pripadne ¢i ho m6zu
sklonovat’ (neraz ide o slova, ktoré nie si ani v anglickom slovniku,
pricom spytujuci chce odpoved’ na otazku, ¢i ich uz mozno pisat
foneticky).

Druhy okruh otdzok predstavuji pravopisné problémy. Trvale
problematickym ostava pisanie velkych zaciatoénych pismen v nazvoch
uradov, instittcii, podnikov, ich zloziek a organov, v nazvoch rozlicnych
zoskupeni, novSie medzinarodnych zmluv, samitov, pravopis
geografickych a topografickych objektov, titulov. Konzultacie sa tykaju
pisania slov osobitne alebo dovedna (pisania zloZzenych pridavnych mien,
resp. spojeni pridavného mena s prislovkou, prislovkovych a
predlozkovych vyrazov), pisania i alebo y v cudzich i domécich slovach, v
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zakladnych a radovych ¢islovkach, rozdel'ovania slov.

Dalsi problém predstavuje pisanie historickych osobnych mien
z uhorského obdobia slovenskych dejin. V suvislosti s touto problematikou
sa pracovnici poradne stretdvaju s prejavmi nevole az odporu, ojedinele aj
s utokmi adresovanymi im osobne. Zasady sformulované v PSP a uvedené
priklady nie st dostatocné na to, aby ich pouzivatelia vedeli aplikovat
v konkrétnych pripadoch (to isté mozno konstatovat’ o prepise mien z
antického obdobia). Pri historickych osobnych menach sa pracovnici
poradne opierajui o Slovensky biograficky slovnik.

Pocetnl skupinu tvoria otazky tykajiice sa interpunkcie. Na prvom
mieste je to pisanie Ciarky, d’alej spojovnika a pomlcky. Opytujici sa
informuju o &leneni a vystavbe textu. Casté st otazky z oblasti morfologie,
predovsetkym sklonovania. Niektoré otazky smeruju k syntaxi (zhoda
podmetu s prisudkom, slovesna vidzba, urCovanie vetnych ¢lenov,
slovosled) i k vyslovnosti (najmé slova s d, ¢, 7, [). Osobitnu problematiku
predstavujii  otazky alebo poziadavky, ktoré primarme patria do
kompetencie pracovnikov matriky (zapis mena, zmena priezviska).

Ostatné otazky nestvisia priamo s jazykom. Patri k nim napr. spdsob
bibliografického citovania, upravy rozlicnych pisomnosti. Mozno sa
stretnut’ i s otdzkami patriacimi do okruhu diplomacie, protokolarneho tzu.

Niektoré otazky volajucich su prileZitostného charakteru — objavuji sa
aich vyskyt rastie s aktudlnostou udalosti, na ktort sa viazu. Tykaju sa
obdobia Vianoc a zaciatku nového roka, velkono¢nych sviatkov, teda obdobia,
ked’ sa posielajii blahoprajné pozdravy a l'udia chct spravne napisat’ nazvy
sviatkov. Sem mozno zaradit’ i konzultacie o textoch prileZitostnych oznameni
— promo¢nych, svadobnych, réznych pozvanok, ako aj overovanie textov
pamitnych tabdl’ a diplomov. Dalej je to obdobie prijimacich skugok, ked’ si
telefonujuci vyjasnuju otazky, o ktorych predpokladajii, Ze by mohli byt
predmetom prijimacich testov. Niektoré jazykové javy sa dostavaju do
centra pozornosti s upravou zasadnych pravopisnych noriem — takou bola
uprava pisania velkych zacdiatocnych pismen a uprava kvantity v pod-
statnych menach s priponou -dr, -dreii v 1. 1991, ako aj d’alSia Gprava
kvantity v PSP r. 1998. Takisto stupol pocet konzultacii po prijati zdkona
omene a priezvisku a zdkona o Statnom jazyku motivované obavou z
nedodrZania ustanoveni tohto zakona.

Kultdra slova, 2003, ro¢. 37, ¢. 5 273



Niektoré poziadavky telefonujucich presahuji ramec beZnej
poradenskej sluzby. Najmd reklamné agentlry pravidelne chci vybavit
telefonicky jazykové korektury ¢i preklady textov z CeStiny a dozaduju sa
priamej zaangazovanosti pracovnikov poradne na tvorbe reklamnych
sloganov.

Praca v telefonickej poradni je naro¢na. Je to dané viacerymi faktormi.
Pracovnici poradne dostavaju otazky Sirokého zaberu, ktoré si vyzaduju
nielen primerant jazykovu fundovanost, ale aj vSeobecny rozhlad. Ich
odpoved musi byt zhustena, vystizna a zrozumitelna. Na vacSinu otazok
mozno odpovedat’ rutinne, ale mnohé predstavuju tvrdsi orieSok a stavaji
pracovnikov poradne pred celkom nové rozhodnutie a rieSenie. Téato praca
kladie znacné naroky aj na komunikaéné schopnosti. Do poradne
telefonuju l'udia nielen rozliénej profesie, vzdelania, stupiia jazykového
poznania, ale i roznej povahy a spdsobu komunikacie. Pracovnici poradne
sa stretavaju s prejavmi uznania, vdacnosti, ale rovnako s prejavmi
nevrazivosti, niekedy byvaju vystaveni obvineniam a slovnym utokom.
Niektori volajuci vstupuju do dialégu s istou baziiou — ospravedliuju sa, ze
“obt’azuji”, za vlastnu neznalost’, za to, Ze sa pytaji na “samozrejmosti”. Ini,
naopak, telefonuji preto, aby presvedcili o vlastnom nazore na isty jazykovy
problém, presadili si a “posvitili” svoje rieSenie, aj ked’ sa s nim nemozno
vzdy stotoznit’. Stava sa, Ze nespokojni ¢i nedovercivi 'udia sa ozvl v tej
istej veci eSte raz. Mentalita niektorych telefonujtcich je takd, Ze sa pytaji na
pravopis nespisovného, casto Ceského slova, a hoci st na to upozorneni,
trvaji na zodpovedani otazky: “Ale ako sa to piSe?” ¢i “Ale ako by ste to
napisali?” Stava sa, ze telefonujuci sa odvolavaju na rady pracovnikov
jazykovej poradne, ktoré v skutocnosti nedostali, pripadne na neexistujiice
alebo nespravne pochopené vyklady v jazykovych prispevkoch alebo
priruckach.

Pracovnici poradne st z ¢asu na ¢as postaveni pred Specialne otazky, ktoré
sice vychadzaju z pravidiel logiky, ale jazyk je predsa len zloZity jav na to, aby
sa v nom dali mechanicky aplikovat’ logické zasady. Daktorych rozcul'uju
niektoré nové slova, napr. prihranicny (prihranicna spoluprdca), inych
poburuje, ak sa niekto vyjadri o zvieratach, napr. o psoch, ze rodia, pretoze
podla ich predstavy zvieratd moézu iba vrhat' mladatd. Jednu telefonujiicu
pohorsil ndzov Svdta stolica a nedala si vysvetlit’, Ze pri slove stolica eviduje
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slovnik az devét’ vyznamov a ze v danom spojeni je toto slovo tplne korektné.

Pracovnici poradne formuluju svoju odpoved’ podl'a charakteru otazok.
Na vicsinu z nich sa usiluji odpovedat’ tak, ze konkrétny problém
vysvetl'uja, priblizujit ho v kontexte so Struktirou a gramatickymi
zakonitostami jazyka, hl'adaju slovotvorné a iné analédgie. Ich snahou je
pomdct’ volajucemu pochopit’ jeho podstatu a nacrtnit’ mu rieSenie, aby si
pri podobnom probléme v budicnosti vedel poradit’ a nemusel hl'adat
pomoc v poradni. Niektoré otazky sa daju zodpovedat’ strué¢ne s odvolanim
sa na prislusny pramen. Iné si vyzaduju hlbsi vyklad — vtedy pracovnici
poradne upozornia na literaturu, ktord sa danej problematike venuje
podrobnejsie, pripadne odporucia mend ludi Specializujucich sa na
prislusntl oblast. Volajici sami neraz o takéto informéacie ziadaju. Treba
vSak povedat, Ze volajucich v mnohych pripadoch nezaujima vyklad, resp.
vysvetlenie vedice k pochopeniu problému — chct vediet’ iba rieSenie.

Co prezradzaju otazky Tudi telefonujucich do poradne? Pestra Skala
telefonujticich sved¢i o tom, Ze verejnost’ vo vSeobecnosti ma vo svojom
vedomi akysi jazykovy “moralny imperativ’ a usiluje sa vyjadrovat’, aspon
v pisanej forme, spisovne. Toto usilie C¢ast’ verejnosti podporuje konkrétnym
spravanim — sledovanim jazykovych poznamok v rozhlase a tlaci, vybavenim
jazykovednymi priruckami a ich $tidiom, ¢itanim jazykovednych ¢asopisov,
predovsetkym Kultury slova, sledovanim jazykovednej produkcie. Na druhej
strane otazky prezradzaji, ze mnohym redakciam chyba potrebné vybavenie
jazykovymi priruckami 1 ochota nazriet’ do nich — panuje tu predstava, akoby
jazykovedci tvorili tieto prirucky pre vlastné potreby, a nie pre verejnost.

Dalsim poznatkom z poradenskej praxe je fakt, ze l'udia ¢asto nevedia
pouzivat’ slovniky, resp. nerozumeju stavbe heslového slova: nevyznaji
sa v gramatickych tdajoch (nerozliSuju genitivnu priponu od pripony
nominativu pl.), prehliadaju pri slovach $tylistické kvalifikatory alebo im
nerozumeju, ani nehladaju vysvetlenie prislusnej skratky v zozname
skratiek v slovniku (nevedia, ze tam taky zoznam je). Pritom sucasné
slovniky (Kratky slovnik slovenského jazyka, Synonymicky slovnik
sloven¢iny) uvadzaji na vnutornej strane obalky schému vysvetl'ujucu
stavbu hesla.

Telefonaty l'udi svedcCia i o tom, Ze verejnost’ nie vzdy spravne rozumie
niektorym jazykovym tpravam alebo odporacaniam. Niektori I'udia si kritiku
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mechanického, nefunkéného preberania cudzich slov, najméa anglickych, resp.
odportcanie jazykovedcov, aby pouzivatelia nezabudali na domace, uz
ustalené slova, vysvetluju tak, ze sa smu pouzivat’ iba “slovenské” slova. Tak
sa stava, ze sa v poradni pytaji na slova latinského alebo gréckeho pdvodu,
ktoré su davno sucastou nasej lexiky, ale ked’ze st cudzieho pdvodu, maji
obavu ich pouzit. Rozhovory v poradni ukazujl, Ze dvojtvary prinasajiice
variantnost’ a s iou aj moznost’ vol'by nie si v obl'ube. Niektori opytujlici sa
maju v pripade dvojtvarov problém samostatne sa rozhodniit’ pre jeden tvar.

Praca v poradni podédva obraz o tom, aky vzt'ah ma verejnost’ k jazyku,
aky pohl'ad ma na jeho praktické pouzivanie a na pracu jazykovedcov. Jej
hodnotenie zo strany verejnosti sa pohybuje v rozmedzi od ocenenia
a prejavov spokojnosti po tvrdu kritiku. Niektori pouzivatelia jazyka su
presvedcéeni, ze jazykovedci, resp. pracovnici poradne robia pre jazykova
vychovu malo alebo dokonca ni¢. Este stale je vo vedomi Casti verejnosti
predstava o jazykovedcoch ako vSemocnych strazcoch, ktorych tlohou je
dozor, kritika, pripadne postih vietkych pouzivatel'ov slovenciny, ktori sa
nevyjadruju spisovne spravne. Ini jazykovedcom vy¢itaji, Ze stale nieco
menia, “stale nieCo vymyslaju”. Pretrvavaju i famy o jazykovedcoch ako
tvorcoch a propagatoroch zoznamu kuriézne znejucich slov, ktoré tdajne
vnucuju verejnosti ako priklady ¢istych slovenskych vyrazov.

Zmena politicko-spoloc¢enskej klimy a celkova demokratizacia
spolo¢nosti sa odzrkadlili aj v pristupe konzultujacich. Niektori
pouzivatelia slovenCiny si vS8imajui jazykové prejavy predstavitelov
politického a verejného Zivota, ktori boli kedysi nedotknutel'ni, a otvorene i
menovite vyslovuji na ich adresu kritiku. Zmenil sa i spsob komunikacie
zo strany telefonujucich. Hoci mnohi nad’alej zachovaju reSpekt, u znacne;j
Casti verejnosti mozno pozorovat' odinstitucionalizovany az familidrny
pristup k pracovnikom poradne prejavujlici sa napr. v tom, ze bezne koncia
rozhovor slangovym pozdravom dovi alebo dopo, ba aj dik, diky.

Do prace jazykovej poradne prenikaji nové formy komunikacie
v podobe e-mailovej koreSpondencie, objavuju sa zaujemcovia o pristup
k zakladnym lexikografickym dielam na internete ¢i céderome, internet
vyuzivaju pri svojej praci i pracovnici poradne. Ukazuje sa, Ze toto
pracovisko v budlcnosti zrejme nevystaci s klasickou listkovou
kartotékou, ale bude sa musiet’ pristupit’ k jej pocitacovému spracovaniu.
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Co ostava na jazykovej poradni nemenné, je bezplatnost jej sluZieb.

Na zaver by sme chceli spomenut’ 'udi, ktori s spojeni s jazykovou
poradiiou JULS SAV a s pdsobenim v oblasti jazykovej kultary. Pri
zacCiatkoch poradne stal Gejza Horak. Prichodom Ivana Masara do tstavu
sa zacalo v telefonickej poradni viac hovorit' o odbornej terminolégii — na
otazky z tejto oblasti odpovedal predovsetkym on. Nemozno obist’ vklad
Jana Horeckého do budovania teorie terminologie a jazykovej kultary, ale
ani jeho pohotovost’ v rieSeni otazok z jazykovej praxe. Na pocetné otazky
adresované Jazykovednému ustavu odpovedali Jan Oravec, Ladislav
Dvon¢, Milan Urbancok, FrantiSek Kocis, Matej Povazaj, Eva Risova,
Katarina Hegerova. Staz v jazykovej poradni bola stcastou vtedajSich
aSpirantov na titul kandidata vied. Z novsich kolegov treba spomenut
aktivity Sibyly Mislovicovej ¢i Silvie Duchkovej a Katariny Kalmanove;.
Vsetci, ako aj ti, ktorych priamo nemenujeme, nechali v poradni kus
svojho Zivota a ich odbornost’, starostlivost’ o jazyk a laska k slovencine sa
premietli nielen do $tudii a ¢lankov v zbornikoch a ¢asopisoch (najmé v
Casopise Kultira slova), ale aj do nespocitatelnych popularizaénych
prispevkov v periodickej tlaci a rozhlase, do mnozstva odpovedi na listy,
tisicok telefonickych odpovedi, zredigovanych stran technickych noriem,
zakonov, do nespocitanych hodin osobnych konzultacii, prednasok,
Skoleni. Nemala cast publikovanych prispevkov vznikla z podnetov
ziskanych pracou v jazykovej poradni, mnohé nové slova i otadzky tykajice
sa pravopisu sa vdaka nej zapracovali do slovnikov a Pravidiel
slovenského pravopisu. A hoci tak ako pred Sest'desiatimi rokmi aj dnes sa
neraz konstatuje, ze jazykova prax nie je na zelanej urovni, a ti, ktori
pracuji v oblasti mimoskolskej jazykovej vychovy a svojou pracou
ovplyviiuju verejnost, si neraz kladd otazku, ¢i vysledné ovocie je
primerané ich Usiliu, jednako sme presvedCeni, Ze praca v jazykovej
poradni ma zmysel. Presvied¢a nas o tom zaujem a ohlasy vSetkych, ktori
denne vyhl'adavaju jej sluzby.
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KS
70 STUDNICE RODNEJ RECI

O zlatenici

Hepatitida je infekény zépal peCene, ktorého typickym priznakom je
ikterus, zozltnutie koze a o¢nych bielok — zltacka. Toto ochorenie sa
v sti¢asnosti vyskytuje Casto aj vo formach, aké v minulosti mozno ani
nejestvovali alebo sa iba nedali presnejsie diferencovat'.

Podl'a Slovnika cudzich slov (Bratislava: Slovenské pedagogické
nakladatel'stvo, 1997, s. 388) latinsky lekarsky termin ikterus presiel do
latin¢iny z gréctiny a oznacuje sa nim zlt¢ sfarbenie pokozky a sliznic
vplyvom bilirubinu (bilirubin je prirodzené zlcové farbivo vznikajice
rozpadom cervené¢ho krvného farbiva), ktorého hladina v krvi presiahla
fyziologickt hranicu. Ako domaci ekvivalent sa tu uvadza slovo zltacka.
Toto ochorenie sa oznaCuje aj ako hepatitis epidemica (z gréckeho hepar,
genitiv hepatis = pecen), infekcna zltacka, zapal pecene, hepatitida (druhov
je viac).

Pri zltacke ZI¢ nemdze vol'ne vytekat’ z peceniového otvoru, Zlcovodu,
preto zl¢ové farbivo putuje do krvi a sfarbuje pokozku a sliznice naZzlto.
Zakladom motivacie slova zltacka sa stali ndpadné priznaky, ktorymi sa
ochorenie prejavuje, pricom sa uplatnila zdsada vyznamove;j priezracnosti.
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Pomenovanie tohto ochorenia bolo v minulosti Casto aj dvojslovné.
Napriklad v popularnej zdravovede Trifolium sanitatis medicum z roku
1760 od oravského zupného lekarnika Heilla je pomenovanie zlutd nemoc.
(V edicnej Gprave Marie Majtanovej vyslo roku 1987 vo vydavatel'stve
Tatran v Bratislave pod nazvom Trifolium sanitatis medicum aneb o zdravi
zprava lekarska.)

Z latinskych vychodisk pomenovani tejto choroby mame z kamal-
dulského latinsko-slovenského slovnika z roku 1763 dolozené: arquatus
morbus: Zlutenica, zlatenica, Zlutacka, aurigo: zlutenica, icterus: Zlutenica,
suffusio fellis: Zlutacka, pod kozu rozléti zluti. V kamaldulskom slovniku
najdeme aj adjektivne tvary: auriginosus: zlutenicny, kdo Zlutenicu na sebe
ma, ictericus: Zlutnaty, kdo ma Zlutenicu.

Nazov zlatenica doklada aj Nomenclator pruzinsky zo 17. storoCia
(Martin): flavabilis: cholera, zlatenica a Dictionarium Slavico-Latinum
(Martin 18. storoCie): aurigo: zlatenicza, icteros: zlatenicze.

V spise Taxa pharmaceutica (Bratislava 1745) ndjdeme aj dvojslovné
zdruzené pomenovanie cernd Zlutenica. Pridavné meno je tu prostriedkom,
ktory v zdruzenych pomenovaniach so zhodnym privlastkom radi
pomenuvany pojem do SirSich stvislosti a tak presnejSie vyjadruje vztah k
pomenuvanému pojmu.

V 18. storo¢i sa napriklad v Receptari osturnianskom rozliSuju tri typy
zltacky, v hlaskovom variante Zoltacka: lekarstwy wibornje protiw
zoltacse, ktera jest trojaka: zlata, czerna a zelena.

V Kalendari z 18. storocia (Martin) ndjdeme zdruzené pomenovanie
czerna zluta zlatenicze. 18lo o pripad komplikovanej zltacky: ku konci leta
a podzimku bude mnoho nemoci nebezpecnych a skoro moru podobnych,
frisle, sslaky, dichawicznosti, czerne Zlute zlatenicze, kassle, krku bolenj
a tym podobne, ktere ze studenych flusu pochazegi.

Vyklad vyznamu lexikalizovaného spojenia zlutenicze cernd je v
pramennej zakladni Historického slovnika slovenského jazyka dolozeny
takto: czerna zlutenicze: geleny gazyk Zlutenicy cernu a zacpane sleziny
hogj (Herbar liptovsky, 17. storoCie). — Proti cerne Zlutenicy prassek:
potreby gest proti Cerne zlutenicy 3 qvintliky uzjtj (Heill: Trifolium sanitatis
medicum 1760).

Popri dnes uz nejestvujucich pomenovaniach zlatenica, Zlutenica naj-
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deme v 18. storo¢i dolozené aj hlaskové varianty podobné tym, ktoré sa
pouzivaju v sufasnom jazyku: Zoltacka: lekarstwy wibornje protiw
zoltacse, ktera jest trojaka: zlata, cerna a zelena. Doklad je z 18. storocia,
z Receptéara gemerského.

Mozno si vSimnut, Ze v starSom obdobi sa castejSie vyskytovala
podoba Zlutenica, zlatenica a sticasny nazov zltacka, hoci aj v rozlicnych
hlaskovych variantoch, vyskytoval sa menej. Hlaskovy variant Zoltacka sa
vSak uz od 18. storocia vyskytoval pomerne ¢asto.

V Herbari liptovskom zo 17. storocia su Casté podoby zlutenica,
Zlutenyca: pelynek zacpany y zastawy otwira, Zlutenycy y wodnotedinost
hogy, ¢erwy mory. Nachadza sa v iom aj mnozstvo rad na liecenie tejto
tazkej a zdihavej choroby: proty Zlutenycy dobre waryty u wodie koreny
kosatcowo, potom zIytj a w tom cycer cerweny waryty a daty pyty.

Aj v Lekarskych radach zo 17. storofia najdeme pomenovanie
Zlutenica: rada proty zlutenicy: woda z kuor gasenowich palena gest
welmy dobry kus proty kamenu a Zluteniczy.

V latinsko-slovenskych slovnikoch z 18. storo¢ia sa vyskytuju
rozlicné nazvy: V Slovniku latinsko-slovenskom od Pavla Adamisa
z roku 1740 najdeme icterus: zlutenyce, zluta nemoc. V kamaldulskom
slovniku z roku 1763: icterias: zZluty kamen proty Zlutenici, icterus:
Zlutenica. V tomto slovniku je aj adjektivna podoba zZlutenicny:
auriginosus: zlutenicny, kdo Zlutenicu na sebe md, ale aj dvojslovné
pomenovanie zltacky: argvatus morbus: zlutenica, zZluta nemoc. V Taxa
pharmaceutica od Jana Torkosa z roku 1745: trank proti Zlautenici. Aj
doklad Jan wihleda, gakbi mel zlatenicu a nezdrawi bil, je z 18.
storo¢ia (Pukanec 1788). Doklady z 18. storofia hovoria o tom, Ze
zltaCkou netrpeli iba I'udia, ale choroba sa vyskytovala aj v zivociSnej
riSi:  Zlutacka ge negobecnegssj nemoc hedbabnych chrobdku,
vysvetluje text z obce Hranovnica z 18. storocia.

Ked’ roztriedime dostupné doklady z pramennej zakladne Historického
slovnika slovenského jazyka, moézeme konStatovat, Ze najCastejSie je
doloZzena podoba zlatenica. Motivaciou tohto pomenovania je priznak
choroby, 7Ita farba, ktorej sa Casto hovorilo farba zlatd, z coho vzniklo
jednoslovné pomenovanie z/atenica.

Na lieCenie tejto choroby najdeme v Receptari nitrianskom zo 17. — 18.
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storo¢ia mnozstvo rad: proti chorobe mali pomoct’ spravidla rozli¢ne
upravené byliny: polny rutka, fumana u wode warena a pita wihanj zZlu¢
skrze urinu, otwira jatra y slezinu, uzdrawuge zlateniczu a snima
prassiwini; woda repickowa, agrimonia pita lechcj kassel, rozdeluge speklj
sskaredi flus, zahani zlatenicu, dobre prospiwa dluhim zimnicem; spikinard
a lewandule su dwe usslechtile bilini, kterez sluzi k otewreni jater a slezini,
odnimagi zlatenicu a pocinagici wodnotedInost; hromowe bilyni koreny,
asparagus z winem wareni a piti otwira zacpane jatra, zahani zlatenicu. Aj
iny priklad hovori o tom, Ze v minulosti sa proti tomuto zavaznému
ochoreniu skusali mnohé prostriedky: ssafran w pokrmich aneb w
napogich poziwanj otwira zacpane jatra, rozhanj zlatenicj, zenye y Zenske
mesicne kweti (Receptar nitriansky 17. — 18. storocie).

V pripravovanom siedmom zvazku Historického slovnika slovenského
jazyka je heslo ZzZltacka spracované takto: Zitacka [Zltemica, Zlutenica,
Zoltenica, zlatenica]: 1. ochorenie peCene prejavujice sa zltym sfarbenim
pokozky a o¢nych bielok: rada proty Zluteniczy: woda z kuor gasenowich
palena gest welmy dobra kamenu a zluteniczy (Lekarske rady, 17.
storoCie); icterus: zlutenica; morbus regius: Zlutacka (Kamaldulsky
slovnik 1763); lekarstwy wibornge protiw zoltacke (Receptar gemersky,
18. storocie);

2. lexikalizované spojenie zemskd zltacka: lieCiva rastlina s ruzovymi
kvetmi horkej chuti, zemezI¢, botanicky Centaurium, Gentianaceae:
horcovité: centauria: zemska zlutacka (Kamaldulsky slovnik 1763);

3. choroba rastlin alebo hmyzu prejavujica sa zltym sfarbenim
postihnutého miesta: Zlutacka gest negobecnegssi nemoc hedbabnych
chrobdku (Hranovnica 18. storocie).

K prvému vyznamu je priradené lexikalizované slovné spojenie cernd
Zlutenice, zltacka spojend s nepriechodnost’'ou zZl¢ovych ciest: geleny gazyk
Zlutenycy cCernu a zacpane sleziny hogj (Herbar liptovsky 1760); proti
Cerne Zlutenicy prassek (Taxa pharmaceutica 1745); potreby gest prassku
proti Cerne Zlutenicy try qvintliky vzitj (Heill, J.: Trifolium sanitatis
medicum 1760).

Pridavné meno Zzltnaty, Zlutnaty je spracované takto: ten, kto ma
zltacku, je zIty od choroby Zzltacky: ictericus: Zlutnaty, kdo ma zlutenicu
(Kamaldulsky slovnik 1763).
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Slownjk ¢esko-nemecky Josefa Jungmanna (V. diel. Praha 1839)
uvadza (s. 863): Zlautenice Cernd — nacernice — icterus melanchlorus —
weliky stupen Zlutenice. V Herbari liptovskom najdeme aj tieto rady:
geleny gazyk w wine take dobre gest warytj a to pyty, zlutenicy Cernu
a zacpane sleziny hogj alebo: proti cerne Zlutenicy prassek s pjzma
a s ambry (Taxa pharmaceutica 1745).

Z jednoslovnych pomenovani tejto choroby najdeme doklady na
podoby zlatenka, zlatka, zlatnica, zlatenica (Kalal, Karol a Kalal,
Miroslav: Slovensky slovnik z literatiry aj narec¢i. Banskd Bystrica
1923. 1012 s.).

Medicinsky termin zlatemica prechddza v podobe zlatica aj k
botanickym  pomenovaniam. V citovanom  Slovenskom  slovniku
z literatury aj nareci (s. 871): zlatenica, zlatica je viba zloutkova, forsythia
—zlaty dazd.

Zltatka nepostihuje iba I'udi a Zivoichy, ale aj rastliny; slovo zltacka
vo svojich rozli¢nych podobéach a obmenach ma teda aj botanicky vyznam.
Pomenovanie sa vyskytuje pri chorobnom blednuti zelene niektorych
rastlin. Pri mrazoch sa méze vyskytnut napriklad Zltacka zemiakov. V
botanickom vyzname je z/tacka ochorenie rastliny fyziologického povodu,
ktoré sa prejavuje blednutim az Zltnutim zelenych ¢asti rastliny — chlorosa:
blednicka. Historicky slovnik slovenského jazyka, I. zv. (red. Majtan, M.,
Bratislava: Veda 1991) o tejto chorobe rastlin hovori v hesle: bledivost,
blednost’ (s. 136): bledost, blednicka, choroba (rastlin): pallor: blednost
(Alvarus, E.: Principia seu rudimenta grammatices, KoSice 1769): abi
blediwosti, zimnice nepanowali (Zaborsky, P.: Staw sedlsky a geho chwaéla,
Vacov 1795). Slovnik slovenského jazyka, V. zv. (Bratislava:
Vydavatel'stvo SAV 1965. 820 s.) uvadza aj termin zltacka vo vyzname
hlinista pdda zltej farby.

Pri tvoreni medicinskych lexém bola aj v minulosti motivovanost’
beznym, zauzivanym prostriedkom na pomenovanie mnohych choréb
ana ich rozliSenie, ako to vidiet aj z pomenovani zlatenica, Zlutenica
a ich variantov.

Maria Kovacova
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KS
ROZLICNOSTI

«

enechajte sa ochoriet!” alebo reklama na ucet jazyka?

Tohtoro¢na jesenl — i s prichut'ou letnych dni — k ndm zavitala ovela
skor, nez sme sa nazdali. Mnohych z nas pri tomto prechode z jedného
ro¢ného obdobia do druhého navstivila zakerna chripka schopna polozit’ na
lopatky ¢loveka aj na niekolko dni. Pri dnesnej ponuke farmaceutickych
pripravkov, s ktorymi sa stretivame na lekarenskych pultoch, staci si iba
vybrat' ten, ktory slubuje zbavit' nas konkrétnych tazkosti. Dalsiu skupinu
lie¢iv predstavuju preparaty posiliiujice imunitu a pdsobiace preventivne
proti réznym ochoreniam.

Ista farmaceuticka spolo¢nost’ na svojom reklamnom letaku prezentuje
produkt sliziaci na podporu imunitného systému pod sloganom
Nenechajte sa ochoriet! Naozaj sa moze ¢lovek nechat’ ochoriet'? I bezny
pouzivatel’ slovenciny si vS§imne nendlezité spojenie, ktoré v usili byt
originalne neberie ohl'ad na gramaticky korektnu spajatel'nost’. Pozrime sa
na jednotlivé slova tohto spojenia blizsie. Kratky slovnik slovenského
jazyka (1997) vysvetluje vyznam polysémického (viacvyznamového)
slovesa nechat takto:

1. nezasiahnut' do deja, stavu, dopustit, aby sa nieco stalo, robilo,
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nezabranit’ v nieCom: n. niekoho odist;

2. odist’ od niekoho, nie¢oho (a ponechat’ tam), zanechat’, ponechat’,
opustit’: n. deti doma samy;

3. nevziat’ so sebou, ulozit, odlozit’; uschovat (na neskorSie): n.
kabat v Satni;

4. prestat sa s nie¢im zaoberat, prerusit’, zanechat’: n. fajcenie;

5. zabudnut’: v robote zistil, Ze (si) n-I doma kluce;

6. spdsobit, Ze nieco po odchode zostane (ako znak), zanechat’: n. po
sebe stopy, neporiadok;

7. ponechat’ (vyzn. 1): n. si peniaze (iba pre seba),

8. prenechat (vyzn. 1): synovi n-l dom;

9. dat vybavit, zverit’: vSetku robotu n-li na mna;

10. nesprav. vo vyzn. rozkdzat, urcit: n. si usit’ Saty, sprav. dat’ si usit’
Saty; n. pozdravovat,, sprav. dat’ pozdravovat.

NéaSmu pripadu zodpoveda 1. vyznam: nezasiahnut' do deja, stavu,
dopustit’, aby sa nieco stalo, robilo, nezabranit’ v nieCom: nechat niekoho
odist. Sloveso ochoriet patri medzi stavové, deadjektivne (odvodené
z pridavnych mien), subjektovo-bezobjektové slovesa, t. j. nestoji pri iom
predmet, objekt. Kratky slovnik slovenského jazyka uvadza jeho slovotvornu
parafrazu: stat’ sa chorym: razko ochoriet. Z hladiska intencie slovesného
deja radime sloveso ochoriet do 5. inten¢ného typu podla schémy Proces —
Dej (podla M. Sokolovej, 1995) ako napriklad slovesa starnut, zoSediviet,
pohynut’, pri ktorych je sice subjekt (podmet) vyjadreny (Otec starne. Ucitel
zoSedivel. Dobytok pohynul.), ale nie je Cinitelom tohto deja, je jeho
zasahom.

V spojeni Nenechajte sa ochoriet! komponent sa neprirodzene napo-
dobnuje syntakticku funkciu zamena (t. j. seba: “Nenechajte seba, aby ste
ochoreli!”), teda akoby ulohu predmetu. Ked’ze sloveso ochoriet je
bezpredmetové, zameno sa tu stoji gramaticky nespravne a pdsobi rusivo.
Tato chybna konstrukcia poukazuje na vyznamovo blizke, ale nie totozné
spojenie so slovesom nakazit' sa, Cize Nenechajte sa nakazit! lde tu
o zreten kontamindciu, t. j. krizenie vézieb. Aké su vSak rozdiely medzi
slovesami ochoriet’ a nakazit sa z vyznamového i gramatického hladiska?
Deadjektivne sloveso ochoriet je subjektové a stavové, pricom neexistuje
jeho zvratny pendant *ochoriet’ sa. Sémanticky zahiha nakazenie sa,
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infikovanie sa nie¢im, napr. virusmi, baktériami; a vonkajsi prejav tejto
nakazy, napr. zvySena telesna teplota. Deverbativne (odvodené zo slovesa)
sloveso nakazit sa oznacuje iba (nejakym spOsobom) ziskanie ndkazy,
infikovanie sa, nie vSak jej vonkajsi prejav. Na ilustraciu si moZeme uviest’
¢loveka nakazeného, infikovaného virusom HIV, ktory je sice hostitel'om
tohto virusu, méze ho teda prenasat’ na inych l'udi, ¢ize nakazit’ ich, ale
sam nemusi byt este chory, t. j. choroba sa nemusi prejavit navonok.
Laicky povedané nakazeny ¢lovek nemusi byt aj chory”. Z hladiska
vyznamu je tak bohatSie sloveso ochoriet. Gramaticky je sloveso nakazit
sa stavové, subjektové aj subjektovo-objektové (napr. nakazit' sa
besnotou), ale mad nezvratny naprotivok nakazit, ktoré je kauzativum
(pricinne odvodené sloveso znamenajice “spdsobit’ vlastnosti a stavy”
vyjadrené zakladom slovesa, napr. zauzlit, zosmiesnit, podl'a Encyklopédie
jazykovedy, 1993, s.235). Kedze jestvuje zvratna anezvratna podoba
slovies nakazit' (niekoho) — nakazit sa (od niekoho) s rozdielnou valenciou,
komponent sa hodnotime ako derivacnu (odvodzovaciu) morfému, a nie uz
ako zameno.

Reklamny slogan Nenechajte sa ochoriet! je z propagatného hl'adiska
zaiste putavy, z biologického pohladu zrejme vystizny (sloveso ochoriet
poukazuje na infikovanie, nakazenie sa a ztoho vyplyvajuci prejav
ochorenia), gramaticky je vSak v iom stavovému, podmetovému slovesu
ochoriet nasilne prisideny nadbyto¢ny formant sa, ktory je znakom
zvratného, stavového a podmetového (i predmetového) slovesa nakazit' sa
(iba samotné infikovanie, nie prejav choroby). Nepochybujeme o tom, Ze
autori daného sloganu chceli zapdsobit’ na adresata, ale ani tak by nemali
siahat’ za gramaticky nekorektnou formulaciou. Moznosti na spravnu
formulaciu je vela, napr. aj Podporte svoju imunitu! alebo Chrarite sa pred
ochorenim!, pripadne Nepodlahnite nakazam!

Nicol Janockova
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SPRAVY A POSUDKY

Uzavrelo sa jazykovedné dielo Gejzu Hordka

PhDr. Gejza Horak, CSc., rodak znovohradskej Halice, kde svetlo
sveta uzrel 25. februara 1919, sa do modernych slovenskych kulturnych
dejin zapisal ako vedecky pracovnik slovakista, kodifikator spisovnej
slovenciny, popularizator spisovnej slovencéiny i jazyka vo vSeobecnosti,
jazykovovychovny pracovnik, ucitel, organizator vedeckého zivota a
redaktor jazykovednych publikacii. Vo vede sa sustredil najméd na tri
oblasti: na vyskum slovenskych nareci, na systém sucasnej spisovnej
slovenciny, v iom najméi na niektoré vlastnosti slovesa, na pridavné mena
a Cislovky ako slovné druhy a napokon na okruh jazykovej kultary a
jazykovej vychovy. Vsetku tuto pracu vykondval s neskryvanou laskou
k jazyku, kpraci aj kludom, v prospech ktorych tito pracu robil.
Specifickd a nie kazdodenna bola aj forma, ktorou svoje jazykovedné
poznanie predkladal Eitatelom ¢i poslucha¢om: bola to netradi¢nd forma,
pri ktorej zamerne vyhl'adaval vyraz — novy, neoStichany, zivy, vystizny a
pritom pozoruhodny, ktory by zaujal aj pocuvajuceho &i ¢itajuceho a
zaroven pritiahol jeho zdujem o jazyk. Gejza Horak dobre ovladal normu
slovenského spisovného jazyka i jeho Stylové a Stylistické moznosti a
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v jazyku bol majstrom.

Zdroje svojho jazykového majstrovstva ¢erpal u vynikajucich znalcov
slovenského slova — Martina Kukuéina, Jozefa Gregora Tajovského,
BoZeny Slanc¢ikovej Timravy a d’alSich — , ktorym venoval pozoruhodné
analytické studie, ktoré sa, pravdaze, netykali iba ich literarneho jazyka,
lebo boli predovsetkym o samom zivote a o sulade autorského vyrazu
s estetickym zamerom autora prostrednictvom jazyka. Z tohto hl'adiska
G. Horak mal svoje vyhranené literarne vzory a raz sa bol vyslovil, ze
keby stal pred rozhodnutim, ktorti knizku ako jedind moznu by si
v krajnej situacii vzal so sebou, pravdepodobne by to bola Tajovského
Mamka Poéstkova. Vyber a stvarnenie materialnej chudoby a zéaroven
krajnej odovzdanosti sa pre druhych, ¢estnosti a zaroven I'udskej hrdosti
v tejto Tajovského neobycajne pdsobivej rozpravke — to bol v Horako-
vom chapani ten vzor slovenského ¢loveka, ktory nam klasicka slovenska
literatara v tazkych casoch krutého socidlneho a narodného ttlaku
stvorila a odovzdala a ktory by ndm natrvalo mal svietit ako majak
I'udskosti a opravdivého hrdinstva.

G. Horék vo svojich analyzach literarneho jazyka okrem in¢ho prejavil
neobycCajne citlivy zmysel pre nachadzanie a ndjdenie vystizného vyrazu
na pomenovanie kazdodennych a zaroven vynimoénych, l'udsky vyni-
mocne precitenych prejavov l'udského ducha, solidarity a bratstva. Jeho
prace z tohto okruhu zostavaju v slovenskej jazykovednej produkcii nielen
vynimo¢né svojim citlivym pristupom k jazykovym prostriedkom, k lite-
rarnemu jazyku, lez najmé, a vravime to so zialom, nenachodia §irsi ohlas
u percipientov a nasledovnikov. Alebo je to preto, ze G. Horak v tejto
jedine¢nej oblasti zostal nedostihnutelnym vzorom?

Z uzsej vedeckej oblasti G. Hordka zaujala najmé téma slovesa a jeho
gramatickych a lexikalno-gramatickych kategérii. CeloZivotne sa venoval
aj tematike pridavnych mien a ¢isloviek. A prave vedeckym spracovanim
tychto tém sa ako spoluautor zapisal do zlatych stranok slovenskej
jazykovedy, ktoré predstavuje monumentalne dielo slovenskej gramatickej
literatary skoncipované v 50. a 60. rokoch 20. storo¢ia. Mame na mysli
znamu akademicka Morfologiu slovenského jazyka z r. 1966, vypracovanu
pod vedenim Jozefa Ruzicku, ktord sa svojou koncepcnost'ou, vysokou
teoretickou turovilou, rozpracovanim a doslednym dodrziavanim istych
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zasadnych teoretickych postulatov sucasnej slovenskej, ale aj europskej
jazykovedy, reprezentativnym vyberom citovanych jazykovych dokladov a
rieSenim mnohych dalSich kardinalnych otdzok slovenského jazyka
(spometime aspoil vztah morfologie a syntaxe vo flektivnom type jazyka,
akym je aj na§ jazyk, typologickul charakteristiku slovenského jazyka,
koncepciu slovnych druhov v slovenskom jazyku, ktorda sa stala
teoretickym a praktickym vychodiskom pri lexikografickom spracovani
slovnej zasoby slovenciny vo viacerych vedeckych slovnikoch, dalej
reSpektovanie a dosledné uplatnenie bilateralnej povahy zakladne;j
morfologickej jednotky, rozpracovanie tedrie intencie slovesného deja a
morfologickej sémantiky, ako aj sémantiky v jazyku vo vSeobecnosti)
zaradila do zlatého fondu nielen slovenskej jazykovedy, ale aj slovenskej
vedy a kultary a dobre a spolahlivo reprezentuje slovensku gramatickl
teoriu i slovenskil jazykovedu voObec aj v slavistickom a inom
medzinarodnom svete.

G. Horék sa od zaciatku zGcastiioval na rozpracuvani koncepcie tohto
takmer 900-stranového gramatického diela, v referatoch na konferenciach
analyzoval zakladné otazky spractivanej problematiky a svojim osobnym
poznanim veci sa nielen zaslizil o solidne vypracovanie danych kapitol do
pripravovanej syntézy, lez midrymi radami ovplyvnil aj ¢iastkové rieSenia
ostatnych zloZitych otazok, ktoré sa vyndrali pri autorskej tvorbe, pri
koordinacii autorskych postupov, ako aj pri konecnom autorskom i
kolektivnom spracovani a zredigovani prislusnej kapitoly aj celého diela.
Jeho zasluha o skoncipovanie Morfologie slovenského jazyka zostane
navzdy zapisana v pamditiach sucasnikov a ich prostrednictvom aj ich
nasledovnikov.

Istym vyvrcholenim vedeckovyskumnej ¢innosti G. Hordka v okruhu
spisovného jazyka je jeho monografia o gramatickych kategoriach slovesa,
ktora pod nazvom Slovesné kategorie osoby, casu a sposobu a ich vyuzitie
vinou viacerych nepriaznivych okolnosti tlacou vysla az r. 1993 pri
prilezitosti konania XI. medzinarodného slavistického zjazdu v Bratislave
ako nasom hlavnom meste v prvom roku Zivota nezavislej a demokratickej
Slovenskej republiky. Tato neobycajna prilezitost' slovenskej vedy a
kultiry — vrcholné snemovanie slavistov z celého sveta — sa istotne vhodne
snubi nielen s opdtovnym utvorenim vlastného demokratického Statu
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Slovakov, ktorého bol G. Horak uprimnym stipencom a podporovatel'om,
ale aj s vydavatel'skou realizaciou dlho chystanej publikacie G. Horaka,
ktora povodne bola jeho kandidatskou dizertaciou obhédjenou este r. 1958.
Praca obsahuje mnohé pozitivne rieSenia postavenia troch gramatickych
kategorii v jazykovom systéme, ale naSe poznanie jazykovej reality
obohacuje najmi o pocetné pozorovania Specifického uplatiiovania tychto
gramatickych kategorii a ich pestrého Stylistického vyuzivania v reci.

S touto tematikou sa viaze bohata tvorba $tadii a ¢lankov G. Horaka,
v ktorych sa sneobyCajnou erudiciou venoval analyze a formovaniu
slovenského literd&rneho jazyka najmé v klasickej, ale aj v novsej
slovenskej umeleckej literatire. S mimoriadnym citom vedel vyhmatat
citlivé a “reprezentativne” miesta literdrneho jazyka umelcov realistov,
naturistov aj sicasnych majstrov slova, poznal najtajnejSie zakutia ich
“jazykovej duse” a s velkou citlivost'ou a taktom svoje pozorovania vedel
sprostredkovat’  cCitatelom jazykovednych zbornikov a cCasopisov,
v ostatnych rokoch najmai citatelom Kultury slova. Za thto pracu, ktora je
zhrnutd aj v kniznych vyberoch, G. Hordkovi patri nase hlboké uznanie aj
preto, ze nou zretelne prevysil celu jazykovedni obec a tad vo vztahu
k svojmu majstrovi zostava v polohe viacej alebo menej vydareného
nasledovnika. Priblizovanie literarneho tajomstva naSich velkych
umeleckych majstrov slova, akymi boli nielen uz spominani Martin
Kuku¢in, Jozef Gregor Tajovsky, Bozena Slan¢ikovd Timrava, ale aj
Martin Rézus, Ludo Ondrejov, Vladimir Mina¢, Vincent Sikula, Peter
Jaros, Benjamin Tinak a mnohi d’alsi, patri medzi najvys$sie hodnoty, ku
ktorym sa novSia slovenskd jazykoveda prave zasluhou G. Horaka
vypracovala, a knajorigindlnejSim prinosom stcasnej slovenskej
jazykovedy. Bolo by dobré pre slovenskl jazykovedu, ale aj pre jazykova
vychovu vSeobecne, keby Horakove Jazykové prechadzky prozou, vydané
v Bratislave r. 1989, inSpirovali dalSich hladacov individualnych aj
spolo¢nych pokladov slovenského literarneho jazyka.

Od tejto orientacie G. Hordka nemozno odlucit’ jeho celozivotny
zaujem o najprirodzenejSie a najhlbsie zdroje slovenskej literatury, ale aj
nasho spisovného jazyka — o slovenské narecia ako prirodzene utvorené a
sformované utvary, za ktorymi stoji spoloCenstvo slovenskych T'udi so
svojou spontannou tvorivou pracou pocas celych staroci. Tejto orientécii,
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z ktorej jeho jazykovedna cesta aj odStartovala monografiou Ndrecie
Pohorelej (Bratislava 1955), G. Horak zostal verny po cely svoj Zivot
nielen tym, Ze vypracoval opisy ndrecia viacerych stredoslovenskych obci
do prilezitostnych miestnych monografii, ale najméd tym, ze zviazanost
spisovného jazyka ako kultivovanej podoby narodného jazyka s jej
prirodzenym vychodiskom, miera a formy tejto zviazanosti a prechod
prvkov z nare¢ovej formy do celonarodnej spisovnej ho zaujimala po cely
vedecky zivot, a rovnako zostal verny aj presvedéeniu, ze zvdzok medzi
prirodzenym nare¢ovym zdkladom a celonarodnym spisovnym jazykom sa
v normalnych podmienkach Zivota daného spolocenstva nikdy nemoéze
pretrhnit’. Jeho vedecké, l'udské aj obCianske ¢i narodné presvedcenie bolo
také, aké zistujeme u jeho jazykovednych predchodcov, zacinajic
Ludovitom Starom, pokradujuc Samuelom Cambelom a Jozefom
Skultétym, d’alej Henrichom Bartkom a Jianom Mihidlom a konéiac
Eugenom Paulinym, Jozefom Stolcom, Jozefom Ruzickom, Janom
Oravcom a Milanom Urbancokom, Ze totiz spisovné slovencina, ked ma
zostat sama sebou, nemoZe stratit svoje celoslovenské a najmi
stredoslovenské korene a nesmie sa od svojho celonarodné¢ho zakladu
nikdy odtrhnut’. Toto presvedcenie z uvedenych genera¢nych predchodcov
azda najpregnantnejSie sformuloval a historickymi aj st¢asnymi
argumentmi presved¢ivo dolozil Eugen Pauliny. Urobil tak v mnohych
svojich Studidch alebo prispevkoch, ale vari najzretelnejSie v Gvahe zo
zaCiatku 50. rokov 20. storoCia Norma spisovnej slovenciny a zdsady jej
kodifikovania, ktori v autorovej pozostalosti nasiel a r. 2000 v Spisoch
Slovenskej jazykovednej spolo¢nosti pri SAV vydal Slavomir Ondrejovic.
(Porovnaj k tomu aj nasu analyzu Paulinyho rozprava o spisovnom jazyku
a jazykovej kulture, publikovant v Kultare slova r. 2001.)

Tato otazka latentne visi v povetri pri kazdej tvahe o korenoch
spisovnej slovenciny a o jej sicasnom vztahu k tymto korenom, t. j. aj
v ¢ase, ked’ spisovna sloven¢ina (Sturova) za sebou uz ma 160 rokov
vlastného putovania dejinami. Osobitne ostro tito vec vystipila na
konferencii o slovniku spisovnej slovenciny, ktord bola v Smoleniciach
vjuni 1. 1965. Aj vtedy sa E. Pauliny a G. Hordk ako dvaja zo Styroch
posudzovatelov Slovnika slovenského jazyka (presnejSie jeho Styroch
prvych dielov) jasne wvyslovili za zachovanie aj pestovanie Cco
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najpevnejSich zvizkov spisovnej slovenciny s jej celonarodnym zakladom
a osobitne so stredoslovenskymi nare¢iami, ktoré boli vychodiskom
kultiirnej strednej slovenciny, ktor za zaklad spisovného jazyka vybral L.
Stur.

G. Horak za sebou nezanechal nijaké syntetické teoretické dielo, ktoré
by sa mohlo pokladat’ za jeho rozpracované teoretické krédo v otazkach
kultivovania spisovne]j slovenciny. Orientoval sa skor na praktické rady
pouzivatelom spisovnej slovenciny (pripominame tu aspon jeho Slovo
o slove s podnadpisom 100 zZivych zrniek do nasho jazykového povedomia,
ktoré vyslo starostlivostou Matice slovenskej v Martine r. 1999). Na druhej
strane prave spominané nadvizovanie na dobré tradicie jazykovokultiirnej
prace najmé v Casopise Slovenska re¢ v 30. rokoch 20. storocia a pocas
prvej Slovenskej republiky, d’alej uvedené presvedcenie o pevnom zvéizku
spisovného jazyka s jeho celonarodnym zakladom, dobré poznanie normy
spisovnej slovenciny, ako aj stredoslovenskych nareci, bohata ucitel'ska,
redaktorska a popularizacna skiisenost’, vynikajlice a neprestajne pestované
jazykové vedomie (pestované v jednostajnom dotyku s kultivovanou
jazykovou praxou na Slovensku), ako aj intenzivne formovanie ducha
kultivovanej slovenéiny v Jazykovednom tstave Ludovita Stara SAV
najmd medzi najbliz§imi a mladSimi spolupracovnikmi a uvedomovana
potreba §irit’ tento duch vSetkymi u€innymi prostriedkami d’alej — to vSetko
z G. Horédka urobilo jednu z centralnych postav kultivovania spisovnej
sloven¢iny po r. 1948 vramci Jazykovedného ustavu, ale aj celej
slovenskej verejnosti az do jeho odchodu do doéchodku v polovici 80.
rokov.

V tejto linii mozno u G. Horaka rozlisit' niekol'ko milnikov: za také
pokladame jeho prichod do Jazykovedného ustavu Slovenskej akadémie
vied a umeni r. 1948 a — po kratkom pdsobeni v dialektologickom
oddeleni tustavu — zaujatie miesta popri J. Ruzic¢kovi, J. Oravcovi, F.
Mikovi, M. Urbancokovi, ktori spolu s dal$imi pracovnikmi ustavu
pripravovali zakladné dielo slovenskej jazykovedy — spominant
Morfologiu slovenského jazyka — , ale fungovali aj ako ustavna listova a
telefonickd jazykova poradna v otazkach kultivovania spisovného jazyka a
na tejto pdde sa soporou o celkovi kultivovanu prax sformuvala
kultivovand jazykovd norma, ktorou jej spolutvorcovia zarovei vo
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vydatnej miere ovplyviovali jazykovi prax nielen v Jazykovednom ustave,
ale aj vo verejnosti. G. Horak bol dlhé roky vediicim ustavnej jazykovej
poradne a viaceré z jeho rieSeni aktudlnych jazykovych otazok uzreli svetlo
sveta aj na strankach Slovenskej reci v osobitnej rubrike Rozli¢nosti alebo
Odpovede na listy. G. Hordk sa vramci Jazykovedného ustavu stal aj
pracovnikom zodpovednym za prispevky publikované v rozhlasovej
Jazykovej poradni zalozenej r. 1952, ktora na rozhlasovych vinach vyse
polstoro¢ia ucinne §irila dobré slovenské slovo a zhodou okolnosti prave
vroku uUmrtia jej dlhorocného externého redaktora skoncila svoju put
(nahradila ju ind pravidelnd rannd jazykova relacia). O znacnom ohlase
tejto relacie vo verejnosti sved¢i aj zostavenie a vydanie piatich vyberov
z uverejnenych prispevkov v kniznej podobe stym istym nazvom -
Jazykova poradiia (1 — V. Bratislava 1957 — 1968) — , ktoré zredigovali
spolu G. Hordk a J. Ruzicka. Z tychto vyberov G. Hordk ako redaktor
spolu s autormi pripravil zazeny vyber usporiadany do slovnikovej podoby
pod nazvom 1000 pouceni zo spisovnej slovenciny (v rokoch 1971 a 1974
tato prakticka knizka vysla vo dvoch vydaniach).

G. Horak sa intenzivne zucastnil aj na priprave a koncipovani
povojnovych Pravidiel slovenského pravopisu zr. 1953 (bol ¢lenom
komisie, ktora vypracovala toto nové vydanie pravopisnych pravidiel,
vymenovanej Zborom poverenikov ako vrcholnym organom vtedajsej
Statnej moci na Slovensku). Tieto nielen pravopisné pravidld priniesli
progresivne reformy do slovenského jazyka aj pravopisu a do r. 1971, ked’
prestali vychadzat, dosiahli tictyhodny pocet vydani (dovedna jedenast’), a
to v desat’- a statisicovych nakladoch. Ich pdsobenie na stabilizaciu normy
najmé v oblasti hlaskoslovia a vyslovnosti, v morfologii a tvoreni slov,
menej uz v slovnej zésobe, bolo nepochybne kladné a dlhodobo zasluzné.
Prirodzene, v suvise s tymito pravidlami nemoZno obist’ to, Ze tieto
pravidla nadviazali na mnohé kladné rieSenia predchadzajiucich dvoch
vydani a na to, Ze autorom najdoélezitejSich Styroch zmien, ktoré pravidla
z 1. 1953 priniesli, bol uz v 30. rokoch Henrich Bartek.

Uz spominanou aktivnou Gc¢ast'ou na kritike normativnych nedostatkov
Slovnika slovenského jazyka, ktory sa pripravoval pod vedenim Stefana
Peciara (mame tu na mysli to, ze G. Hordk vypracoval kriticky posudok
o tomto slovniku a predniesol ho na spominanej smolenickej konferencii
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r. 1965) sa G. Hordk vyrazne zaslizil o to, aby spominany duch
kultivovanej sloven¢iny nadobudol v Jazykovednom tstave L. Stura
definitivne prevahu, aby sa uplatnil v redakénej praxi jazykovednych aj
inych akademickych Casopisov a aby sa $iril po celom Slovensku. So
suhlasom duchovne spriaznenych a napriek pripadnému nestihlasu
nespriaznenych. ESte viacsie moznosti na uplatnenie tohto trendu G. Horak
ziskal tym, ze sa stal prvym S$éfredaktorom novozaloZzeného Casopisu
Kultura slova (od 1. 1967). Tuto nezastupitelni arénu na Sirenie
kultivovanej slovenciny sice vybojoval predovSetkym J. Ruzicka, ale G.
Horék s oporou o redakénu radu, o pracovnikov Jazykovedného ustavu L.
Stara SAV, ale aj ostatnych slovakistickych pracovisk v Slovenskej
republike a napokon aj o celkové podporné stanovisko slovenskej kulturnej
verejnosti sa pri¢inil o solidnu odborni Uroven nového casopisu, o
tematickQt pestrost, pristupnost v argumentacii aj v upotreblivanej
terminoldgii a napokon o Sirok(l akceptovanost’ a reSpektovanost’ asopisu
v §irokej verejnosti, najmi viak v §kolach a v redakciach. Skoda, ze zmena
politickych pomerov na prelome 60. a 70. rokov 20. storo¢ia mu nedovolila
SirSie rozvinut vlastné zamery, lebo funkciu $éfredaktora mohol vykonavat’
iba do r. 1970 (no ¢lenom redakénej rady zostal do svojho skonu 28.
augusta 2003). Na tomto mieste sa ziada zdoraznit, ze G. Horak bol
jednym z najvernejSich spolupracovnikov Jozefa RuziCku pri zvySovani
jazykovej kultury v slovenskej spolocnosti po 1. 1965 a pri presadzovani
kultivovanej slovenciny v kazdodennej jazykovej praxi. Popri vedeni
Kultary slova mal v r. 1966 — 1968 na starosti aj odborné vedenie rubriky
Slovencina nasa v Pravde, resp. neskor v Pravde na vikend.

Pri  celkovom hodnoteni jazykovedného, jazykovovychovného,
organizatorského a redaktorského diela G. Hordka sa Zziada aspoil
spomenut’ d’alSie jeho vyrazné aktivity: ako ¢len ortoepickej komisie
Jazykovedného tustavu L. Stara SAV mal dosah na tvorbu koncepcie aj
textaciu prvych tradnych Pravidiel slovenskej vyslovnosti zpera Abela
Krala, ktoré vysli r. 1984 a v d’alSich dvoch nezmenenych vydaniach r.
1988 a 1996. Ortoepicka re¢ a vyslovnost’ vobec sa stala vecou jeho srdcea,
ktoré¢ vdaka slovenskému jazyku a slovenskému narodu, ktoré v nnom
hortco objimal, musel mat’ hodne velké. Okrem tychto lasok pojal doil
mnohé dalSie kladné hodnoty, ktoré vyrazne urcovali jeho konanie a
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celkovy tok jeho Zivota. Osobitne sa zaujimal o javiskovu re¢, hovorenu aj
spievanu, a v tom smere bol aktivny aj vo vztahu k Sirokej hereckej obci a
k divadlam po celom Slovensku. SvedCia o tom aj jeho prispevky
publikované v jazykovednych, ale aj v divadelnickych a kultirnych
Casopisoch. Svoje pozorovania na adresu tvorcov hovoreného slova
adresoval vzdy taktne, sohladom na vyspelych partnerov, ale zato
principialne.

Po kritike Slovnika slovenského jazyka na smolenickej konferencii
1. 1965 mu pripadla uloha spoluredaktora hesiel zaradenych do VI. zvizku
tohto slovnika (pripravovaného pod vedenim Stefana Peciara), ktory nesie
podnazov Doplnky a dodatky, a najmi zodpovedna funkcia hlavného
redaktora Cesko-slovenského slovnika pripravovaného v Jazykovednom
ustave po dokonceni Slovnika slovenského jazyka (vysiel r. 1979 a v 2.
vyd. r. 1981). Tento slovnik okrem délezitého vedeckého konfronta¢ného
rozmeru prave v osobitnych podmienkach blizkeho spolunaZivania
Slovakov a Cechov v spolo¢nom §tate mal délezita ulohu pri stabilizovani
lexikalnej normy spisovnej slovenciny v ostatnej tretine 20. storocia a pri
jej citlivom disimilovani od lexiky spisovnej cestiny. G. Hordk sa ako
hlavny redaktor tohto slovnika a veduci autorského kolektivu zhostil svojej
ulohy strazcu osobitosti slovenciny v jej lexikalnom systéme v porovnani
s lexikou spisovnej Cestiny a do slovnika prispel aj vypracovanim kratkej
gramatiky ceského jazyka so zacielenim na diferencné javy ceStiny a
slovenciny.

Gejza Horak bol mierny, uvazlivy, ale zasadovy clovek. Bol verny
svojmu slovenskému presvedceniu, verny slovencine a odboru, ktorému
venoval cely pracovny Zivot, verny Jazykovednému tstavu Cudovita Stara
SAV a verny zapasu za vysSiu jazykova kultiru u nas i kultarnost’ vo
vSeobecnosti. V mnohych svojich usiliach a ¢inoch zostdva pre nés aj pre
nasledujtcich spoluptitnikov v odbore slovenCiny nasledovaniahodnym
vzorom.

Jan Kacala
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Jazykovedci medzi spisovatelmi

[Spisovatelia 20. storo¢ia. Ed. A. Matov¢ik. Bratislava — Martin: Vydavatel'stvo spolku
slovenskych spisovatelov — Slovenska narodna kiznica 2001. 528 s.; REZNIK, Jaroslav: Tary do
literatary. Po literarnych stopach Slovenska. Bratislava: Slovart 2001. 480 s.]

Jazykovedci sa v poslednom case medzi spisovatelov zamieSali vo
viacsom pocte hned” vo dvoch publikaciach. Najprv to bola prirucka
encyklopedického charakteru Spisovatelia 20. storocia, ktori vydalo
spolo¢ne Vydavatel'stvo Spolku slovenskych spisovatel'ov v Bratislave
a Slovenskd narodnd kniZznica v Martine. Ako sa  vysvetluje
v nepaginovanom predslove, ide o lexikon “obsahujuci biograficko-
literarne hesla basnikov, prozaikov, dramatikov, prekladatel'ov, literarnych
a kultarnych historikov, vedcov a kritikov, tvorcov pre deti a mladez,
autorov literatary faktu, neZzijicich i zijicich na Slovensku a v zahranici,
ktorych t'azisko tvorby spada do 20. storocia”. Osobitost'ou tejto prirucky
je, ze (takmer) kazdé heslo je opatrené aj portrétom prislusného autora.

Ako vyplyva z uvedenej charakteristiky, cielom autorského kolektivu
bolo spracovat’ hesla nielen o najvyznamnejsich, ale aj menej vyznamnych,
resp. zroznych dovodov obchddzanych tvorcoch. Nachadzame tu aj
exilovych spisovatelov a autorov slovenskych enklav v zahrani¢i, ba i
reprezentantov nastupujucej generacie. Na ucast’ v slovniku bolo treba
splnit’ jedind podmienku: prezentovat' sa v literatlire najmenej dvoma
samostatnymi kniznymi vydaniami. Zostavovatelia sa teda pokusali
zaznamenat’ v tomto kompendiu nielen tvorivé vrcholy, ale zachytit’ podla
moznosti celé literarne zazemie tvoriace organicku sucast’ literarneho
zivota. Ved’ napokon vrcholné zjavy sa rodia prave z neho.

Zo slovenskych jazykovednych autorov tu najdeme takyto vyber: Dagmar
Maria Anoca, Miroslav Dudok, Jan Findra, Anton Habovstiak, Katarina
Habovstiakova, Gejza Horak, Viktor Krupa, FrantiSek Miko, Jozef Mistrik,
Simon Ondrus, Eugen Pauliny, Jan Pauliny (Zial, obidvaja bez fotografii),
Pavel Rozkos, Julius Rybak, Jan Sabol, Cudovit Sensel a Stefan Vragas.

St tu teda aj nasi dolnozemski “dvojdomi” autori. D. M. Anoca,
posobiaca na univerzite v Bukuresti, autorka viacerych zbierok reflexivnej
poézie 1 verSov pre deti, redaktorka Casopisu NaSe snahy a Varidcie, ktora sa
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okrem iného venovala aj jazyku a §tylu literarneho diela Mila Urbana. Pavel
Rozko$ je etnograf, folklorista a jazykovedec, predovSetkym vSak
dialektolog, ale aj prekladatel z rumunciny a madarCiny. Sem modzeme
svojim spdsobom priradit’ aj Miroslava Dudka, hoci ten uz z Dolnej zeme
presiel na Slovensko. Ako je zname, je nielen jazykovedcom, ale aj autorom
viacerych postmodernych basnickych zbierok, ba 1 prekladatel'om
a bibliografom. Anton Habovstiak, znamy v jazykovede najmi ako
dialektolog, je azda najcastejSie citovanym autorom medzi jazykovedcami-
spisovate'mi. Je autorom mnohych vlastivednych regionalnych monografii
spajajucich sa s Oravou, ako aj mimoriadne velkého poctu zbierok
rozpravok a povesti, noviel, ba i meditacii. K jeho heslu sa druzi osobné
heslo Katariny Habovstiakovej, ktord sa k “spisovatel'stvu” priblizila najmé
cez oblast’ frazeologie, ¢i aj niektorych rozpravok, ktoré vydala spolu
s A. Habovstiakom. G. Horak si okrem cistych jazykovednych prac vsimal
jazyk a §tyl mnohych spisovatel'ov (porov. najmé jeho Jazykové prechadzky
prozou, 1989), ale venoval sa aj textologickej uprave a vydavaniu diel
niektorych klasikov. J. Mistrik aJ. Findra si v priru¢ke vydobyli miesto
predovsetkym ako Stylistici a teoretici prednesu, ale aj ako esejisti a autori
viacerych publikacii, ktoré stoja na pomedzi literarnej vedy a jazykovedy.
Pevna je tu aj pozicia Frantiska Mika, ktory okrem iného vytvoril originalnu
koncepciu textovej a literarnej interpretacie a komu-nikacie, zalozil
nitriansku literdrnovednt Skolu a publikoval mnoho Stylistickych diel,
v ktorych analyzoval §tylotvorny proces ako akt komunikéacie. S. Ondrus sa
tu predstavuje ako jazykovedec a literarny historik, kam by mohla patrit’
monografia Zivot a dielo Metoda (1995), pri ktorej sa viak zabudlo uviest,
ze ju pripravil spolu s E. Paulinym. Samostatné heslo ma, pravdaze aj
E. Pauliny, ktory, ako je zname, analyzoval umelecké diela viacerych
slovenskych spisovatelov, no edi¢ne pripravil aj viaceré dolezité diela
(Kollarove Narodné spievanky, Dobsinského Cudové prislovia, Prostonarodné
slovenské povesti ai.). Viktor Krupa je znamy orientalista, plodny autor
literattiry faktu i prekladatel’, Jan Pauliny arabista, jazykovedec a prekladatel’
z arabskej literatlry, ale takisto aj autor literatiry faktu. Jan Sabol je naproti
tomu nielen autorom vedeckych prac zoblasti jazykovedy, verzologie
a textologie, ale aj autorom zrelych sonetov. Julius Rybak sa zasa preslavil
ako esejista a prekladatel’ i ako basnik. Cudovit Senel je autorom znamej
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Slovenskej Stylistiky, no aj cirkevnym spisovatelom a redaktorom vo
vydavatel'stve Tranoscius, a cirkevnym a kultirnym historikom je aj
Stefan Vragas.

Druhou “spisovatel'skou” publikdciou je vypravna kniha Jaroslava
Reznika Tuary do literatiry. Po literarnych stopach Slovenska. Autor do nej
takisto zaradil nielen spisovatelov vo vlastnom zmysle slova, ale napr. aj
historikov, literarnych vedcov a literarnych historikov ¢&i osvetovych
pracovnikov, a to nielen takych, ktorych by sme mohli oznacit’ aspon ako
prilezitostnych spisovatelov. Pre nas je zaujimavé, Ze v knihe si nasli svoje
miesto opét’ aj jazykovedci. Ktori st to v tomto pripade?

V publikacii, ktord uz nie je limitovana len 20. storo¢im, sa podla oca-
kavania ocitli jazykovedni autori, s ktorymi sa permanentne stretame v ja-
zykovednych, ale aj literarnovednych encyklopédiach a kompendiach:
Pavol Dolezal, Daniel Krman, Tobia§ Masnicius, Jozef Ignac Bajza,
Anton Bernolak, Cudovit Star, Jozef Miloslav Hurban, Michal Miloslav
Hodza aniektori dals§i. Reznikova publikdcia nam vSak zéaroven
pripomina, ze niektorym literarnym autorom bolo treba poskytniit’ miesto
aj v En-cyklopédii jazykovedy, ked uz pre ni¢ iné, tak preto, ze maju
vel'ku zasluhu na presadeni kodifikovanych jazykovych noriem do praxe.
Mame na mysli predovsetkym Jana Hollého, Juraja Fandlyho, Martina
Kukucina a d’alSich, na ktorych by sa v d’alSom vydani tejto encyklopédie
uz nemalo zabudnut’.

Reznikovo putovanie po literarnych autoroch sa zacina od Bratislavy
ikon¢i sa v Bratislave, priCom autor nevynechava nijaké zakutie
Slovenska, aby nazrel do rodiska, posobiska ¢i na miesto odpoc¢inku naSich
suc¢asnych idavnych literarnych tvorcov. Hovori sa tu, Ze bez Antona
Bernolaka si nemozno predstavit’ uspech L. Stara, s ¢im mozno suhlasit’,
len Hodza sa podl’a starého hodnotenia ako lingvista trochu nadsadzuje.

Zo starSich mien sa autor venuje eSte takym osobnostiam, ako boli
Vavrinec Benedikt z Nedozier, Jan Ladislav Bartolomeides, Romuald
Hadbavny, Juraj Ribay, Martin Hattala, Michal Godra, Frantisek Sujansky,
z neskorSich potom Anton Pridavok, hoci sa neuvadza informacia, Ze
redigoval prvy ro¢nik Casopisu Slovenska rec, Peter Tvrdy a niektori d’alsi.
Z jazykovedcov, ktori boli s nami eSte neddvno, sa tu venuje miesto Janovi
Stanislavovi, Eugenovi Paulinymu, Jozefovi Mistrikovi a Vladovi
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Uhlarovi. Nie so vSetkymi statami vSak moézeme vyslovit uplni
spokojnost’. Napriklad o Jozefovi Mistrikovi sa tu tvrdi, Ze vrcholom jeho
vedeckého 1 literarneho usilia je Siroko komponované populdrno-naucné
dielo Jazyk are¢ (1984), ktoré syntetizuje najnovsie poznatky o jazyku
areCi v konfrontdcii sinymi jazykmi sveta. Pravda je vsak taka, ze
v jazyko-vednych kruhoch sa tato praca nezaraduje medzi vydarené
Mistrikove diela. Na druhej strane medzi publikdciami J. Mistrika mozZno
najst mnoho diel, ktoré by si zasluzili pozornost’ aktoré J. Reznik
nespomina. Nemalo sa zabudnut’ predovietkym na jeho Stylistiku, ktora
v roznych vydaniach a mutaciach predstavovala vo svojom case eurdpsku
Spicku. Ani v pripade Jana Stanislava nemala chybat’ zmienka o jeho
patzviazkovom diele Dejiny slovenského jazyka.

Zo sucasnych jazykovednych autorov tu mozno najst opit meno
Frantiska Mika, Antona Habovstiaka, Viktora Krupu, Jana Sabola, Jana
Findru, Jaliusa Rybaka, ale aj Jana Kacalu. Tie su spracované adekvétne
a niektoré mdzu obohatit’ aj vedomosti jazykovedcov. Napriklad v pripade
Viktora Krupu, naSho najvyznamnejSicho orientalistu, vSeobecného
jazykovedca, ale ako tu dobre vidiet, aj cestopisca a prozaika, sa
dozvedame informacie, ktoré v jazykovednych heslach absentujti.

Na zredigovanie v tejto publikacii ostalo len nieckol'ko miest: je ndm
treba = treba nam (s. 24), Nadlak = Nadlak (s. 30) a pod. Ina¢ jedna
idruhda publikdcia sa vyznacuji kultivovanym jazykom, prva
encyklopedickym a druhd skor literarnym Stylom. Na ¢itatel'a Reznikovych
Tar caka navyse prijemné prekvapenie: ku knihe je pribaleny CD-nosic¢, na
ktorom st zaznamenané osobné vyznania mnohych znamych spisovatel'ov
20. storo¢ia. Pravdaze, mohli by sme, keby sme vel'mi chceli, meditovat’
nad tym, Ze ak sa v tychto knihach naSlo miesto pre istych autorov, najma
tzv. kulturnych pracovnikov, preo sa nenaSlo aj pre inych autorov, ktori
mozno rovnako zodpovedaju kritéridm na zaradenie do spisovatel'skych
kompendii. Ale bud'me vd’acni aj za takuto propagaciu. D4 sa povedat, ze
obidve publikacie boli vypracované starostlivo aspomerne dobrou
znalost'ou veci, a to aj vo vzt'ahu k jazykovednej sfére.

Slavomir Ondrejovic¢
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Praca o specifickych sférach komunikacie

[ODALOS, Pavol: Dynamika $pecifickych sfér komunikacie. Banska Bystrica: Pedagogickd
fakulta Univerzity Mateja Bela 2002. 160 s.]

V devitdesiatych rokoch sa publikovalo viacero sociolingvisticky
zameranych vyskumnych prac, ale len malo znich sa sustreduje na
zachytenie systémovych vztahov lexikalnych jednotiek uchopenych v
dynamike komunika¢ného aktu tak, ako posudzovand monografia Pavla
Odalosa Dynamika Specifickych sfér komunikdcie.

Autor v predhovore k svojej monografii konstatuje, Ze tato publikacia je
syntetizujucou prezentaciou vysledkov vlastnej vyskumnej ¢innosti.
Neuplatiuje tu len deskriptivny pristup k fungovaniu jazyka
v komunikacii; vpraci sa ponima skumand problematika omnoho
komplexnejSie a je vysledkom dlhodobého systematického stidia oblasti
komunikécie.

Jednotlivym §tadiam, ktoré posudzovana praca obsahuje, dominuje
téma komunikacie v sucasnych spolo¢enskych podmienkach, priCom
termin komunikdcia nefiguruje v publikacii ako akysi sprievodny znak, ale
priamo ako centralny pojem. Tieto §tidie vznikali v priebehu posledného
desatrocia, a to Casto v rdmci viacerych vyskumnych projektov a mnohé
z nich uz boli publikované casopisecky alebo ako monografické prace.

Tematicky rozmer autorovho vyskumu sa sustred’uje na fungovanie
jazyka v troch zakladnych komunikacnych sférach — celospolocenske;j,
beznej a skupinovej. Na zaklade vymedzenej diferenciacie komunikaénych
sfér je knizna publikacia rozdelend na tri kapitoly, ktoré pozostavaju
z jednotlivych §tadii zameranych na analyzu zvolenej problematiky:
. Jazyk v celospolocenskej komunikdcii. Politicka komunikacia, 11. Jazyk
v komunikacii bezného zivota. Kazdodenny zivot a 1ll. Jazyk v skupinovej
komunikacii. Pracovna a zaujmova cinnost. Tymto kapitolam predchadza
uvodna syntetizujuca Stadia, ktord nesie nazov zhodny s titulom prace.
Autor v nej prezentuje svoje teoretické vychodiskd, venuje sa analyze
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systtmu komunikaénych sfér a poukazuje na komunikaéné a
mimojazykové aspekty dynamiky Specifickych komunikaénych sfér
v kontexte sociokultirneho vyvoja spolocnosti. V oblasti celospolocenske;j
komunikécie sa autor sustredil na teoreticki analyzu dimenzii medialne;j
komunikécie, pricom zdoraziluje faktor dynamickosti ako jej implicitny
znak. Analyza jednotlivych komunika¢nych subsfér (tlac, rozhlas, televizia
atd’.) prindSa vymedzenie konfiguracie textovych modelov vo sfére
medidlnej komunikacie. V tejto suvislosti je potrebné ocenit
vyprofilovanie matrice textovych modelov, ktora zobrazuje charakterizacné
kategorie a subkategorie funkénej, formovej a subsférovej dimenzie
medialnych textov.

Za protip6l celospolocenskej komunikacie autor pokladd komunikaciu
v beznom Zzivote, ktorej sféry st determinované dynamikou aktivity
Cloveka. Definuje parametre tohto typu komunikacie a otvara otazku
vymedzenia zékladnych tendencii v dynamickom vyvine lexikalnej zasoby
slovenciny.

V oblasti skupinovej komunikécie, ktorej sféry st determinované
dynamikou cinnosti cloveka a Struktirou spolocnosti, venuje autor
pozornost’ charakteristike penitenciarnej (vazenskej) komunikacie.

Prva kapitola publikacie je venovana fungovaniu jazyka v celospo-
locenskej komunikécii v intencidch slovenskej politickej scény. Pri
charakterizovani politickej komunikdcie na Slovensku autor vychadza
z etablovaného sociolingvistického nazoru, ze politicka komunikécia “je
komunika¢nou sférou, ktord je v trvalom prieniku s komunika¢nymi
sférami vyclenenymi podla témy, resp. podl'a prislusnych cinnosti alebo
podla realizovanych socidlnych roli” (s. 45). V snahe uchopit
problematiku politickej komunikacie v slovenskom kontexte sa v texte na
zdklade rozlozenia mocenskych sil medzi politickymi subjektmi
vymedzuju zékladné modely tohto typu komunikdcie (napr. model
komunikécie vladnej koalicie, model komunikacie politickej opozicie
medzi sebou a s vladnou koaliciou), ¢o sprevadza analyza komunika¢nych
vzt'ahov, komunika¢nych stratégii, charakteristika re¢ovo-komunikaénych
technik ¢i komunikécie politickych lidrov. Prostrednictvom rozboru
selektivne zvolenych textov zjednej z mnohych televiznych diskusnych
relacii sa P. Odalo§ pokusil poukédzat na elementdrne jazykovo-
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komunika¢né parametre dorozumievania v politike, a to vychadzajuc z
platformy Stylistickych a komunika¢nych kritérii. Pozoruhodnou a
neobycajne zaujimavou podkapitolou je Humor v politickej komunikacii,
kde sa autor na zaklade analyzy expresivnej zlozky jazykovych prejavov
v situacnych i tematickych suvislostiach venuje charakteristike vyrazovych
prostriedkov a syntaktickych konstrukcii jednotlivych exemplifikacii a
pomenuva zdroje komického v texte.

Komunikaciou bezného Zivota sa zaobera d’alSia Cast’ publikacie, ktora
obsahuje S§tadie zamerané najmid na analyzu lexikdlneho materidlu,
dynamiku lexikalnej zasoby, kvantitativne i kvalitativne zmeny v nej, a to
v suvislosti so spolocensko-politickymi zmenami po roku 1989.
Problematike lexikalnych neologizmov domacej aj cudzej proveniencie a
ich fungovaniu v komunikacii v ramci socialnych skupin robotnikov a
zahrani¢nych Slovakov sa venuju i d’alSie §tudie prezentované v publikacii.

Zaverecnd kapitola sa vyraznejSie zaobera realizaciou skupinovej
komunikéacie v rozlicnych socidlnych skupinidch determinovanych
socidlnou a zadujmovou cinnostou. Okrem charakteristiky sociolektu
mladych Tudi v Banskej Bystrici sa autor v tejto casti zameral na
charakteristiku argotu kysuckych vandrovnych remeselnikov (drotarov) a
pohronskych podomovych/trhovych obchodnikov. Vo vsetkych troch
studiach sa sustredil najmd na analyzu slovotvornych postupov
vyuzivanych v produkcii argotickych a slangovych lexikalnych jednotiek.

V chépani a interpretovani pojmu sociolekt/sociolektizmus sa autorov
pristup Kk tejto problematike v porovnani s predchadzajucimi pracami
nezmenil — tento termin chape ako “streSné oznacenie slangu,
profesionalizmov a argotu” (s. 128). Vtejto suvislosti je potrebné
spomentt, ze na definovanie profesionalizmov ako spisovnych lexikalnych
jednotiek zrejme nestaci jediné kritérium (tendencia k ekonomizécii
prejavu). Absentuji tu zmienky o systémovosti, zrozumitelnosti ¢i
reprezentativnosti prislusnych lexikalnych jednotieck. Mozno by bolo
vhodné prehodnotit, ¢i na zaklade diferenciacie slovnej zasoby z hl'adiska
socialneho a teritorialneho pouZivania patria lexémy typu konzultacka,
obcianka, stavebka a pod. skuto¢ne medzi profesionalizmy. Ak ano, bolo
by zrejme potrebné polozit’ si otdzku, ¢i skutocne vSetky profesionalizmy
musia bezprostredne patrit do skupiny spisovnych slov, ak nie st
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kodifikované v normativnych priruckach.

V suvislosti s autorovym ponimanim argotu ako lexikalneho stiboru
s primarnou utajovacou funkciou, ktorého vyuzivanie interpretuje v uzSom
(v skupinéch s protispolocenskym zameranim) i SirSom (v skupindch, ktoré
nie su v rozpore so spolo¢nostou) zmysle slova, natiska sa jedna otazka.
Kam siahaju hranice argotu, ak moéze nastat’ situacia, ked lexikalna
jednotka strati primarnu funkciu utajovania a stane sa sucastou aktivnej
alebo pasivnej slovnej zasoby pouzivatelov, ktori nie su nositeI'mi
prislusného argotu? Takéto pripady su zndme napriklad v suvislosti
s odstdenymi alebo toxikomanmi a lekarmi €i prisluSnikmi policajnych
zloziek, pre ktorych dekdédovanie viacerych argotizmov nie je
problematické. Tradi¢né interpretidcie argotu uz zrejme nedostatocne
koresponduju s jeho stiasnymi funkciami a vznika tu isté terminologické
vakuum.

V prehl'adne a systematicky koncipovanej monografickej praci Pavla
Odalosa dominuje synteticko-analyticky princip metatextovej interpretacie.
Nechape sa v nej jazyk ako socidlnokomunikaény fenomén, skima sa jeho
fungovanie a realizdciu v komunikaénych aktoch v priereze troch
komunika¢nych sfér. Tematicka aktualnost’ prace, precizna exploracia a
interpretacia prispieva k profilovaniu mozaiky metamorfoz sucasnej
slovenciny. Posudzovand praca by urCite mohla byt Citatel'sky atraktivna
pre vsetkych, ktorych zaujima teéria komunikacie a sociolinvistika, pretoze
Pavol Odalos je sociolingvista v pravom zmysle slova.

Anna Gdlisovd

SPYTOVALI STE SA

Kremlinologia? — M. Kolekova sa prostrednictvom elektronickej posty
obratila na jazykovu poradiiu Jazykovedného tstavu . Stara SAV s touto
otazkou: “Akym spésobom sa dostavaju slova do naSich slovnikov cudzich
slov? Ide mi konkrétne o slovo kremlinologia (angl. kremlinology, fr.
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kremlinologie, Ces. kremlinologie). Slovo kremlinologia som v nasSich
slovnikoch nenasla, dalo by sa predpokladat’, Ze bude v uvedenom tvare
existovat’ aj v slovenc¢ine?”

Odpoved’ treba rozdelit do dvoch cCasti. Na prva Cast’ otdzky mozno
odpovedat’ tak, ze nielen do slovnikov cudzich slov, ale aj do v§eobecnych
vykladovych slovnikov sa jednotlivé slova dostani na zaklade ich
pouzivania v relevantnej jazykovej praxi. Pravda, nestaci iba to, Ci sa
konkrétne slovo pouziva, ale treba posudit’ aj to, ¢i je uvedené slovo
v sloven¢ine potrebné aci vyhovuje pravopisnému, gramatickému
a slovotvornému systému. Nie je totiz vhodné, aby sa kazdé slovo,
s ktorym sa stretneme v jazykovej praxi, dostalo do vsSeobecnych
vykladovych slovnikov alebo do slovnikov cudzich slov. Na ilustraciu
spominaného pristupu je prave velmi vhodné citované slovo
kremlinologia.

V slove kremlinologia vieme bez dlhSieho uvazovania vyclenit dve
Casti, prvu Cast’ kremlin- a druht Cast' -logia, medzi ktorymi je spajacia
morféma (spajacia hlaska) -o-. Ibaze ak druht ¢ast’ -logia, ktorda ma pévod
v gréctine a vyznam “nauka, veda, vedny odbor, vedna disciplina”,
porovname so slovami archeologia, farmakologia, terminologia,
stomatologia atd’., zistujeme rozdiel v kvantite. Namiesto podoby
kremlinologia v sloven¢ine by do tUvahy prichadzala podoba
kremlinologia s dlhym ¢ v druhej casti slova. Lenze ani tato Uprava
v kvantite nestaci na jednozna¢né kladné posudenie opodstatnenosti slova
kremlinologia v slovencine. Treba si totiz eSte objasnit, ¢o sa pomenuva
prvou castou tohto zlozeného slova, teda Castou kremlin-, acCo sa
zlozenym slovom kremlinologia chce pomenovat. Slovo kremlin
nenajdeme v nijakom slovenskom slovniku cudzich slov. Pri objastiovani
vyznamu Casti kremlin- zo zlozeného slova kremlinologia sme si pomohli
Anglicko-slovenskym slovnikom s naj-nov§imi vyrazmi J. Froneka aP.
Mokrana (Bratislava: Veda 1999), kde sa uvadza vlastné meno Kremlin so
slovenskym ekvivalentom Kremel. Je vSeobecne zname, ze Kremel je
moskovsky hrad, v ktorom v nedavnej minulosti sidlila sovietska vlada
a v sucasnosti v iom sidli ruskd vldda. Vlastné meno Kreme!l” vzniklo zo
vSeobecného podstatného mena kremel, ktorym sa pomeniiva
administrativne, vojenské a cirkevné centrum v opevnenych stredovekych
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ruskych mestach (porov. Mala slovenska encyklopédia. Bratislava: Veda
1993). Slovom kremlinologia sa teda pomenuva disciplina zaoberajuca sa
Studiom politickych pomerov v Rusku a osobitne Studiom politiky ruskej
vlady. KedZze vSak v slovenCine na pomenovanie sidla ruskej vlady
nepouzivame anglicki podobu Kremlin, ale priamo z ruStiny prevzatd
a Ciastocne upravenu podobu Kremel, nie je dovod, aby sme v slovencine
na pomenovanie spominanej discipliny pouzivali z anglictiny prevzaté
slovo, ale slovo, ktoré je utvorené priamo zo zékladu pouzivaného
vslovencine, teda zo zakladu Kremel, resp. ztvarotvorného ¢i
slovotvorného zékladu, ktory zostane po vynechani genitivnej pripony -a
v tvare genitivu Kremla (t. j. Kreml-). Tak dostaneme podobu kremlologia.
Podoba kremlologia sa uz v jazykovej praxi pouziva. Od tejto podoby je
utvorené aj pomenovanie osoby, ktord sa zaobera Studiom politiky ruskej
vlady, teda kremlolog (v zenskom rode kremlologicka). Prislusné pridavné
meno ma podobu kremlologicky.

Na zaver iba celkom stru¢ne: Vo vykladovych slovnikoch alebo
v slovnikoch cudzich slov je primerané vo vyzname “disciplina
zaoberajuca sa Studiom politickych pomerov v Rusku a osobitne Stidiom
politiky ruskej vlady” zachytit' slovo kremlologia, pomenovania 0s6b
kremlolog, kremlologicka a pridavné meno kremlologicky.

Matej Povazaj
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Z NOVYCH VYRAZOV

Noveé vyrazy (43)

didZej gen. -a, muz (angl), slang. diskdZzokej: Dookola sa vedu debaty
o tom, ci didZej je, alebo nie je umelec. — Ked' sme prisli, este poloprazdnu
salu zahrieval rakusky didZej. (TLAC)

Do jazyka mladeze, ako aj hudobnej publicistiky sa v 90. rokoch
uplynulého storocia dostal vyraz didZej. Vznikol z anglickej skratky DJ
pomenovania disc jockey. Tento novsi vyraz sa pouziva popri starSom
zauzivanom slove diskdZzokej oznaCujicom moderatora zabavy
reprodukovanej hudby. Ako spisovné slovo v tomto vyzname slovniky
zaznamenavaju slovo diskotekdr (od slova diskotéka z gréckeho diskos =
kotuc). Novotvar didzej sa v tlaci s hudobnou tematikou bezne vyskytuje v
skratkovej podobe DJ (porov. Spolocne so svojou uspesnou produkciou
posobi od r. 1995 aj ako DJ hrajuci po celom svete.), prip. dj. Obe tieto
skratky sa sklonuju, pricom sa piSu so spojovnikom pred padovou
priponou, ale i bez neho, napr. DJ-ovi, DJovi, djovi, DJ-om, DJom, djom
(pravopisne korektnd je podoba so spojovnikom). Rovnako sa mozno
stretnut’ i s anglickym prepisom deejay.

didZejsky prid. tykajuci sa diskdzokeja, suvisiaci s jeho Cinnostou:
Tanecna scéna bude patrit didZejskému umeniu Pata Hearta z
Francuzska. — Vo svojom didZejskom vystupeni sa Barck zameriava najmd
na prezentdciu najnovsich vydavatelskych pocinov znacky Jazzanova
Compost Records. — Na zaciatku Wilsonic party sa so svojim didZejskym
setom predstavil Daniel Baldz. (TLAC)

patchwork [patvork], gen. -u, muz (angl) textilna technika zoSivania
pestrofarebnych kuskov latok podla rozmanitych vzorov: Motivy
pouzivané na patchworkoch maju svoj povod v mnohych kulturach. (TLAC)
— Formu patchworku ovplyvni kazda krajina. (ROZHLAS)
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V nasom prostredi pomerne nova textilna technika, znama pod nazvom
patchwork, resp. jej vyrobky si aj u nas ziskavaji obl'ubu. Ide o stara
techniku, ktord dosiahla dokonalost’ a vel’ky rozmach v USA a Anglicku.
Preto sa tieto krajiny pokladaju za jej kolisku a jej anglicky nazov prevzali
aj ostatné jazyky. Nazov patchwork je zloZzeny z anglického slova patch, ¢o
znamend ‘“zaplata, kusok, handricka”, a zo slova work — praca, dielo,
vyrobok. Podstatou patchworku je =zoSivanie malych kuskov latky
rozliénych farieb a Struktar, ¢im sa vytvaraji pestré vzory. Takto vytvoreny
vyrobok — prikryvka, zavesny obraz, bytové doplnky — sa takisto nazyva
patchwork. 1de o jav, ked’ sa jednym pomenovanim nazyva technika, ako aj
fiou vyrobeny vytvor — porov. slova ako kolaz, akvarel, linoryt, drevorez,
sietotlac atd’.

patchworkovy prid. stvisiaci s technikou patchworku; tykajaci sa
vytvoru vyrobené¢ho touto technikou: Wbrala som si klasické
patchworkové vzory. (ROZHLAS) — Ani Stvornohy clen domdcnosti nebude
protestovat, ak mu usijete mdkku patchworkovii deku z farebnych
kanafasovych §tvorcov, pruhov ¢ obd[znikov. (TLAC)

rozstrel gen. -u, muz., nové vo vyzname sit'azné kolo rozhodujice o postupe
alebo vitazstve ucastnika v sutazi: V pripade rovnosti bodov je dalsim
kritériom rychlost odpovedi a v pripade, Ze aj tenmto cas md viac
sutaziacich rovnaky, bude rozstrel. (ROZHLAS) — Do findlového rozstrelu
mann-heimského festivalu sa prebojovalo osemnast prevazne debutujicich
rezisérov. — Neskor nds zavolala do rozstrelu na nomindciu do BIS, ale do
BIS bol nakoniec nominovany modry kocur. — Sutazné vzorky boli
predlozené do osmich komisii, vitazné vina boli urcené anonymne v
rozstrele za ucasti predsedov komisii. (TLAC)

Vyklad slova rozstrel prirodzene vedie do pdvodnej oblasti jeho
uplatnenia, ktorou je Sport. Rozstrelom sa tu nazyva zapas o postup do
dalsieho kola (findle) alebo o konecné vitazstvo v pripade rovnakych
vysledkov. V 'adovom hokeji, vo futbale a v niektorych d’alsich loptovych
hrach sa zaviedol tzv. penaltovy rozstrel. Ide o sériu pokutovych strielani
na branku s cielom rozhodnit o vysledku nerozhodného zapasu.
Pripominame, Ze v Sportovej terminoldgii je znamy aj vyraz rozstrelba,
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Cize pripravné strelecké preteky sluziace na vyradenie slabsich strelcov. V
sucasnosti, ked nas kazdodenny Zzivot spestruju rozli¢né sitaze, najmi
prostrednictvom médii, registrujeme, Ze slovo rozstrel preslo zo Sportovej
lexiky do bezného jazyka. Dokladaju to citdcie zachytené z rozhlasu a
tlace. Po novom sa za rozstrel povazuje sutazné kolo zalozené na otazke
alebo Ttlohe, ktorej spravne zodpovedanie alebo splnenie ur¢i bud
sutaziaceho postupujiceho do uzsieho, finalového kola, alebo
definitivneho vitaza sutaze (napr. literarnej, hudobnej, vSeobecne
vedomostnej atd’.).

rozstrelovy prid. rozhodujici o postupe alebo vitazstve ucastnika
sutaze: Pustime sa do nasich otazok a jednej rozstrelovej. (ROZHLAS)

trendotvorny prid. (angl. + slov) urcujici, presadzujici isty trend,
udavajuci ton v smerovani niecoho: O ich profesiondlnom napredovani,
ktorého milnikmi su a vzdy boli mienko- Ci trendotvorné vystavy v
renomovanych muzedch, sa dozveddame z prileZitostnych rozhovorov. (TLAC)
— Pripustam, Ze aj klubovy didzej méze byt mienkotvornym alebo aspon
trendotvornym. (ROZHLAS) — Dd sa povedat, ze samotnd moda Gucci je
dnes najvicsmi kopirovanou modou, Ccize je do znacnej miery
trendotvornd. (TLAC)

Do skupiny zlozenych pridavnych mien s castou -fvorny pribudlo
dalsie, a to pridavné meno trendotvorny. Jeho prva Cast’ predstavuje z
angli¢tiny prevzaté slovo trend (s vyznamom “smer, sklon, tendencia”),
ktorym sa oznacuje zakladny smer vyvoja, (dlhodoba) tendencia. Druha
Cast’ -tvorny je odvodena od slovesa tvorit' a k prvej Casti je pripojend
spajacou morfémou (hlaskou) -o-. Podobne wvznikli pridavné mena
Zivototvorny (podmienujici Zivot, priaznivo pdsobiaci, Zzivotodarny),
slovotvorny (tykajuci sa tvorenia slov), divotvorny (robiaci divy, ¢arodejny,
zazralny), bielkotvorny (tvoriaci bielok), plynotvorny (vytvarajici plyn),
Statotvorny (tvoriaci §tat), mienkotvorny (ovplyviujlci verejni mienku).
Nové pridavné meno trendotvorny s vyznamom “ktory urcuje smer vyvinu
nieCoho” sa v sucasnosti uplatiuje najma v oblasti umenia, mody ap.

Silvia Duchkova
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Z rukopisu pripravovaného Slovnika sucasného slovenského
jazyka (17)

¢aj Caju pl. N ¢aje m.

1. suSené mladé listky a puky cajovnika: cinsky, cejlonsky, indicky,
rusky caj; aromatizovany, instantny, sypany caj; ¢aj v zdaparovych
vrecuSkach; hist. dan z ¢aju; velky boom zeleného ¢aju Inet 2003; Nechal mi
paklik Caju, gruzinskeho, mohlo ho byt zo Stvrt kila. M. Ferko;, Z
historického hladiska je ¢aj stary takmer 5000 rokov. Tnet 2002

2. neodb. ker, z ktorého listkov a pukov sa pripravuje napoj; ¢ajovnik:
pestovat ¢aj a citrusové plody; &aj je plantizna rastlina; Cina je
povazovana za pravlast ¢aju. Tnet 2002

3. susené listky, kvety al. iné Casti rastlin al. kusky plodov ovocia v
zaparovych vrecisSkach ¢i v sypanej forme pouZzivané na pripravu oby¢.
osviezujuceho, lieCivého al. bolesti zmieriiujuceho napoja: ibistekovy,
Jjazminovy, Sipkovy, Zihlavovy ¢&aj;, plechovad Skatulka vanilkového Caju;
sparit ¢aj; zaliat' ¢aj horiicou vodou, nasypat' ¢aj do cajnika; Ovocné Caje
skladujte v suchych miestnostiach. Inet 2003

4. (oby¢. hortci) napoj zo suSenych listkov ¢ajovnika, cajovin,
lie¢ivych rastlin, suseného ovocia a pod.; Salka, pohar tohto napoja: silny,
slaby, nesladeny, studeny, teply Caj; prieduskovy, urologicky, zdravotny
¢aj;, ¢aj dobrého spanku, travenia; porciované ovocné Caje; dat si caj s
citronom, s medom; naliat do caju trocha rumu, mlieka;, oblubuje
bylinkové Caje; pit’ ¢aj, uvarit' si Caj; prineste mi, prosim, dve Salky Caju;
Lipovy éaj zazehnal kazdi moju detski chorobu. Zelinova, V miestnosti, kde
obycajne popijame rusky Caj, roztiahla pomocnica vel'ky stdl. Jaros; Niekedy
staci hularovy &aj a hlava prestane boliet. Sikula; ladovy ¢aj priemyselne
vyrabany osviezujuci napoj na baze ¢aju, ktory pijeme dobre vychladeny

5. obyc¢. popoludnajSie stretnutie pri Caji: pozvat niekoho na caj;, V
diioch 20. a 21. decembra su ,,primatorské ¢aje” na Trojicnom ndamesti. Pd
1995

6. popoludnajsia taneéna zabava: nedelny ¢aj o piatej; Vtedy boli este
Studentské Caje a nie diskotéky. v 1980; Spoznali sme sa ako treforociaci
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na ktoromsi ¢aji o piatej. Papp; Nitra vds pozyva na ¢aj o piatej. Inet 2002;

® slaby ako ¢aj a) nekvalitny b) (o ¢loveku) vel'mi slaby;

¢ajicek -cka pl. N -Cky m., ¢ajik -ka pl. N -Ky m. zdrob. expr.: flaska na
Cajik; To sa niekto ma, teply Cajicek a milé slovo priamo az pod nos. Inet
2003; Nech sa paci Eajicek — svitori gazdinka. Klimacek; Ten mlady clovek pri
dverach sa krcil a zohrieval si ruky na Eajiku. Hroz

cajickar -ra pl. N -ri m. hovor. kto obl'ubuje ¢aj; milovnik Caju: Justa
vie, aky som vasnivy ¢ajickar. Kovig; On, inak Eajickar, sa nevedno preco
zrubal. Butora; Ak patrite k tajitkarom, zriadte si doma mali cajoviiu. Tnet
2003;

¢ajickarka -ky -riek .

¢ajickovat’ -kuje -kuju -kuj! -koval -kovali -kujuc -kujtci -kovanie
nedok. hovor. Casto a s oblubou popijat’ caj: cajickovat’ uz od rana;
Posedava, kavickuje a Cajickuje, debatuje, caka sa na trindstu hodinu a
povel na rozchod. Hagara; Cajickujem si domdcky a podla aktudlnej chuti.
Inet 2003,

predp. do-

¢ajovina -ny -vin z oby¢. lieCivd zmes pripravena z usuSenych a
rozmrvenych Casti rastlin vhodnd na pripravu cajov, zaparov, obkladov,
ktpelov a pod.; sucha zmes na pripravu caju: ibiSovd, praslickovd,
valerianova Cajovina; wurologickd, zaludkova, Zzlcopudnd cajovina;
Cajovina na spanok; cajovina s lanovym semenom; imelo ako sucast
liecivej Cajoviny; vyroba ajovin; Tatranska prieduskova zmes je ajovina,
ktora posobi priaznivo pri ochoreniach hornych dychacich ciest. Inet 2003

¢ajovia -ne -ni z.

1. menSie, oby¢. iba cez den otvorené pohostinské zariadenie, v ktorom
sa podava Caj: nefajciarska ¢ajoviia; povestné orientalne ¢ajovne; majitel,
prevadzkovatel Cajovne; zdjst si do Cajovme;, povabné zdkutia starej
Bratislavy s vindrnickami a Cajoviiami vi 1992; Raz som sedel nad
talianskymi novinami v anglickej Cajovni. X7 1966; Koncom 17. storocia
bolo v Londyne vyse troch tisicok ¢ajovni. NO 1999
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2. zariadenie, v ktorom sa okrem podévania ¢aju predavaju aj rozli¢né
druhy oby¢. exotickych ¢ajov, priru¢ky o priprave ¢aju a naradie, potrebné
na jeho pripravu: internetovd Cajoviia; Hladdame miesta, kde by bolo
mozné casopisy predavat’ — knihkupectva, cajovne, predajne literatury. Inet
2003; S Cajoviiou je spojend predajiia s bylinami. Tnet 2002

¢ajovnic¢ka -ky -Ciek 7. zdrob. expr.: posediet si v Cajovnicke; Mame
Cajovnicku, ktora bude sluzit nielen na obcerstvenie po praci, ale mézes si
v nej vyskusat' rozne vytvarné i hudobné techniky. Inet 2003

¢ajovnik -ka pl. N -ky m. v tropickom a subtropickom pasme rasttci ker
s bielymi kvetmi a vzdyzelenymi kozovitymi listami, z ktorych sa vyraba ¢aj:
Cajovnik asamsky; zelené listy Eajovnika; Cajovnik je rastlina blizko pribuznd
nadhernym japonskym kaméliam. net 2002; éajovnik Cinsky Thea chinensis

cajovnikovité -tych pl. spodst. bot. Cel'ad’ zahfmajuca tropické opadavé
stromy a kriky s jednoduchymi listami a velkymi napadnymi kvetmi,
rastiice najmi v Azii a v Amerike Theaceae

¢ajovnikovy -va -vé prid.

1. suvisiaci s ¢ajovnikom; vyrobeny z Cajovnika: cajovnikové listy,
kry; Cajovnikovy caj je vyrobok vyrobeny len z listov, pucikov listov
a krehkych stoniek cajovnika. Tnet 2002; Cajovnikovy olej étericky olej
z listov Cajovnika, ktory ma silné protizapalové ucinky

2. na ktorom sa pestuje, rastie Cajovnik: Eajovnikové plantize;
obrabat, zaviazovat éajovnikové polia

cajovoCerveny -nd -né prid. Cervenkastohnedy ako €aj: Prasnd cesta
preliezala nesiroky potok, do ktorého stekali z cesty struzky cajovocervenej
mocovky. Olsinsky

cajovozlty -ta -t¢ prid. zltkastohnedy ako c¢aj; dajovoilta latka;
Jednotlivé konciare muriva mali presny tvar a hutnost, zazracny purpur,
prechddzajuci miestami do ultramarinu, koncil sa ¢ajovoZltymi vybezkami.
Johanides; S0/ je prikryty ¢ajovoZltym obrusom. Magingova
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cajovy -va -vé prid.

1. vlastny Caju; typicky pre Caj; suvisiaci s pestovanim, spracovanim,
vyrobou Caju: Cajovy extrakt, ndlev, vytazok; Cajova zmes, Cajové listky;
dajové zaparové vreciiska,; ¢ajové oblasti, plantaze; Cajovd véia vytvorila
doverné domadce ovzdusie. Kostolny; AZ v dvadsiatom storoci sa vyskytli dva
zakladné prispevky Americanov k cajovému priemyslu. Inet 2002; pren.
nevyhovujici z hladiska kvality, vykonu a pod., nekvalitny, slaby: ¢ajovy
televizny program; bol to éajovy zdapas; futbalisti podali ¢ajovy vykon; Na
jednej strane vynikajuce vykony, na druhej strane nedynamicky Merkucio
a najmd ¢ajovy Romeo. Smena 1992; Basgitarista je ¢ajovy. V. Bednar

2. stuvisiaci s pripravou a podavanim ¢aju al. napojov s primesou ¢aju:
dajové zvyklosti; Cajovy obrad nerobi clovek kvéli niekomu dalsiemu,
nepotrebuje hosti, aj ked je sam, dodrziava vsSetky pravidla cajového
ritualu. Inet 2003; japonské cajové umenie suhrn obradov, ktoré sprevadzaju
posedenia sluZiace na osvieZenie ducha

3. urceny na varenie, podavanie a servirovanie ¢aju; ktory sa pouziva pri
priprave al. piti Caju: cajovy stolik; cajova kanvica, cajové Salky, misky, cinsky
Cajovy servis, ¢ajové plechovky, sitkd, Siroka ponuka Cajového prislusenstva;
vezmeme dve Cajové lyzicky cukru pri ureni mnozstva, ¢ajové vajicko pevné
sitko (oby¢. antikorové), pouzivané pri priprave Caju; Mal som este Zeleznii
zasobu cajového rumu. Mina¢; Kladie na stol asi trojlitrovy cajnik, tri tanieriky,
tri Cajové Salky. Jaros; Povinnostou hosta je obdivovat' cajovy riad. Tnet 2002

4, stvisiaci s ¢ajom ako spolocenskou udalost'ou al. tane¢nou zabavou (vyzn.
5, 6). Cajova spolocnost; Cajové saty spoloCenské, urCené na Caj; Cajové
posedenia beziitesne odkvitnutych starych panien Letz; Na poslednu chvilu
zrusili silvestrovsku zabavu, mohol byt len Cajovy vecierok — a nijaky tanec.
Dusek; Radi im, aby prichod vitaznej viajky oslavili na cajovom vecierku. et
2003

5. stvisiaci s miestom, kde sa predava al. podava ¢aj: cajovy trh; Boli
sme sa pozriet' v sukromnom ¢ajovom klube v Bratislave. Inet 2003

6. farbou pripominajlci Caj; zltkastohnedy: ¢ajovd farba obrusu; Ked
islo o mna, aj na nebi by som vypestoval zahon ¢ajovych ruzi. Papp;

lexikal. spojenie: Cajové pecivo trvanlivé suSienky podavané zvycajne
k ¢aju; cajové maslo vyberové, jemné
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¢akaci -cia -cie prid. vymedzeny pre Cakajucich; ureny na Cakanie;
vyplneny cakanim; signalizujiici Cakanie: éakaci cas pri vlekoch, na
hranicnych priechodoch; ¢&akacie hodiny pri vykladani a nakladani
tovaru, Cakacia listina, C¢akaci list poradie, zoznam Cakatelov;
Predchadzajuci telefonujuci pocuje v slichadle ¢akaci ton alebo oznam.
Inet 2002; Pacienti sii rozhorceni, pretoze sa predizili nielen akacie lehoty
pred dverami ordinacii, ale aj ¢akacie lehoty na operdcie. Inet 2003

¢akacka —ky -Ciek z. hovor.

1. cas urCeny na cCakanie; Cakacia lehota; nieco, ¢o suvisi s dlhym
C¢akanim: niekolkohodinova ¢akacka na hraniciach, na chodbe uradu;
Dvojmesacna akacka, kym sme sa k tomu spoju dostali. Hykisch

2. supis ziadatelov, ¢akajucich na urCité sluzby, pracovné zaradenie
apod.; poradovnik, poradovy zaznam: zapisat niekoho do Cakacky;
Z niekolko tisic Ziadatelov sa vytvara Cakacka, cize zoznam cakatelov na
byt. pd 2001

3. meraci pristroj v taxiku, ktory zaznamenava prestojovy cas, t. j. ten,
ktory zavinil zdkaznik zdrzanim al. meSkanim po objednanom termine: Ak
si objednate taxik na urcity cas a vy meskdte, tak vam taxikar moze zapnut
Cakacku, cize budete za kazdu minutu vasho meskania platit' o par korun
viac. Inet 2003

¢akajuci -ceho pl. N -ci m. kto na nieco caka: éakajiici na autobus, viak;
postavit sa medzi Eakajiicich; V hibke iizkej chodby sa vinil zZivy had
Cakajucich. Rothmayerova; Aha, medzi Cakajucimi v rade je aj ustredna
postava nasho pribehu. V. Bednar, Autobus zostal stat' len vtedy, ak
pozdvihnutim ruky proti autobusu dal Cakajiici znamenie. Tnet 2003;
¢akajuca -cej pl. N -ce 7.

¢akanka -ky -niek z.
1. trvaca, az vySe metra vysoka bylina so Zltkastobielym korenom
a rozkonarenou byl'ou s bledobelasymi kvetmi: pestovat’ cakanku; V plytkej
priekope kvitne Cakanka. Holka; Z hospodarsky najdolezitejsich su bulvovité
plodiny — Cakanka cigoriovd. Tnet 2002; bot. Cakanka obycajnad Cichorium intybus
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2. koren z vyslachtenych odrod c¢akanky pestovanej ako
pol'nohospodarska plodina, z ktorého sa vyraba nahradka kavy, cigoria:
prazend Cakanka; Typické inuliny sa vyskytuju v koreitoch Cakanky. Tnet
2003

3. stredomorskd Saldtova zelenina z astrokvetych s chrumkavymi
listami jemnej, slabo horkastej chuti: listové ruzice Cakanky; dusena
Cakanka; zimny Salat z ¢akanky; zapekand ¢akanka so Sunkou; nakrajat
Cakanku na tenké rezance; Cakanka patri medzi zeleniny, ktoré
predovsetkym vo forme Salatov obohatia jedalny listok od decembra do
aprila. Pd 1993; bot. Cakanka Strbdkovd Cichorium endividia

c¢akankovy -va -v¢ prid.

1. stvisiaci s trvacou bylinou ¢akankou; pripraveny, pochadzajuci
znej: Cakankovy caj, odvar; akankovy koren, kvet; Cakankovy olej;
Cakankova viiat; Cakankové semeno; cakankové puky rychlené puky z
korenov cakanky obycajnej, ktoré sa upravuju ako Salat al. varend ¢i
dusena zelenina; MoézZeme pestovat petrzlenovu viiat a Eakankové puky. Tnet
2002

2. pripraveny z Cakanky, Salatovej zeleniny: cakankovy saldt s
jogurtom a chrenom; bot. miucnatka ¢akankovd Erysiphe cichoracearum huba

¢akaren -rne -rni z. miestnost,, v ktorej moézu stravit’ ¢as I'udia, ktori na
nieCo Cakaju (napr. na dopravny spoj, u lekara a pod.): autobusovd,
stanicna Cakarern,; ¢akdreri nemocnicného oddelenia, v ordinacii; stravit
niekolko hodin v Cakdrni; Cakdreii aj ostatné priestory nasli ako
vymetené, zo dvaja zelezniciari prechadzali peronom. Habaj; Vezové hodiny
odbijali desiatu, ked Jana Kubicovd-Zvarovd vysla z éakdrne u lekara.
Cizmarik; Ako viete, som alkoholik ako vystrihnuty z odstrasujucich
plagatov, ktorymi priam hyrvi kazda Cakareni, vrdtane zubdrskej a
predporodnej. V. Bednar; pren. expr. Cakdrefi na smrt miesto, z ktorého niet
vychodiska, oby¢. nemocni¢nd izba tazko chorého, domov dochodcov a
pod.;

¢akarnicka -ky -Ciek z. zdrob.: Prisiel som. Sadol som si v ¢akdrnicke.
Inet 2003

¢akatel’ -I'a pl. N. -lia G -I'ov m.
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1. kto na nieCo, oby¢. na urad, funkciu a pod. ¢aka; kto je v poradi
Cakajucich; syn. uchadza¢, kandidat, aspirant: ¢akatelia na byty, interndty;
Cakatel’ na funkciu oficialneho futbalového manazéra, cakatelia na vstup
do Eurdpskej unie; Cakatelia na umiestnenie do socidlnych zariadeni;
Cakatelia na viza;, dat nadej cCakatelom na transplantdciu obliciek,
srdca; Ministri krajin zaradenych do kategorie ,,Cakatel’a” na vstup do
NATO sa tvarili optimisticky. pd 1995, Lenze boh, ked nds tak vidi
vSetkych odrazu, ¢akatelov, nevyvladze viac, iba zdvihne ruky ku krku,
akoby ho skrtil golier. Vilikovsky

2. Statny zamestnanec, ktory vykonava na prokurature pripravnu $tatnu
sluzbu zakoncenu kvalifikacnou skaskou: justicni, sudcovski Cakatelia;
V. 1964 nastupil ako pravny Cakatel’ na Okresnii prokuraturu v Martine.
Smena 1992; Ucelom odbornej pripravy Eakatela je ziskanie osobitnych
kvalifikacnych predpokladov. Inet 2003

3. zastar. pracovnik v Statnej sprave pred definitivnym ustanovenim:
ucitelski Cakatelia; Mlady clovek vstupi do sluzieb obce ako Cakatel so
Skolskou kvalifikdaciou. Samosprava 1943;

cakatelka -ky -liek z.

Cakatel’sky -ka -ké prid. charakteristicky pre obdobie, poc¢as ktorého sa
na nieCo Caka; suvisiaci s Cakatel'om, s Cakatel'stvom: Cakatel’ska lehota;,
Cakatel’ské clenstvo, pravo, Cakatel’ské krajiny na vstup do Eurdpskej
unie; Cakatel’ské platy prokuratorov, skratenie, ukoncenie Cakatel’ského
obdobia; urychlenie cakatel’skych skusok; dostat Cakatel’ské miesto
v §tdtnej sprave; Cakatel’sky clen bude prijaty za riadneho ¢lena presne
stanovenym sposobom. Inet 2002

cakateDl’stvo -va -tiev s. stav, podmienky al. obdobie, pocas ktorého sa
Cakatel’ pripravuje na isty urad, funkciu, ohodnotenie, umiestnenie a pod.:
aspirant na Cakatel’stvo; podmienky na udelovanie Cakatelstva; superit
o Cakatel’stvo; Pripadné oznacenie Cakatel’stva ci priznanych titulov sa
riadi propoziciami vystavy. Tnet 2002; Na pohdri bolo napisané, ze ziskala
titul Cakatel’stva na interSampiondt. Inet 2003

¢akra -ry -kier 7. (sanskrit.)
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1. staroindicky mytologicky symbol zrodu a zaniku, ve¢ného kolobehu
gasu v podobe kruhu, sineénej gule: Cakra — sanskritsky vyraz — znamend
doslova kruh, pohyb, ale aj koleso. Inet 2003; Kazda cakra v prevahe prijima
a vysiela Ziarenie jednej farby, zachovavajiic postupnost farieb dihy. NO 1999

2. (podla indickej tradicie) energetické centrum v l'udskom tele
zabezpecujuce energetickll aktivitu tela a psychiky, ktoré okrem iného
vyzaruje aj energiu priamo do okolia a meni tak jeho atmosféru: dolné,
horné ¢Cakry;, zaciatocné body Cakier, centrum Cakier tela, mozgu;
aktivovanie, smer otacania Cakier; masaz reflexnych zon Cakier; Kazda z
Cakier napomaha urcitej oblasti tela k harmonickej funkcii. Tnet 2003

cakrovy -va -vé prid. stivisiaci s ¢akrou, energetickym centrom: cakrovy
systém, ¢akrovd koncentrdcia, ¢akrové centrum

capati neskl. s. (ind.) bez tuku opecend nekvasena celozrnna cestovinova
placka, chlebovina Indov a tibetskych horalov, plnena zvy¢ajne rozlicnymi
plnkami ¢i natierkami: placka ¢apati s palivou fazulovou kasou, Cestoval
z Europy na bicykli a jedaval banany plnené v placke apati. Inet 2002

¢apobitie -ia s. voj. zastar. pochod so spevom po skonceni zamestnania al.
vychadzky, ktory ohlasuje cas, ked” maju byt vSetci vojaci vo svojich
kasarnach; vecierka: o dvandstej je Capobitie, Vonku spievali vojaci
Capobitie. Chudoba

¢apovany! -nd -né prid. podavany nalievanim priamo zo suda, z
Capovacicho zariadenia a pod.; syn. toceny; op. flasovy, flaskovy: capovany
Zlaty bazant; Eapovand kofola, malinovka, plzenskda dvandstka; capované
ndapoje; Capované parfumy; posediet si pri apovanom pive; Stary Cibenko
posle po pivo a zakrici za mnou: len Eapované, flaskové nenos. Lasica — Satinsky;
Niet nad oroseny, spravne vychladeny <capovany polliter topolCianskej
Jjedendstky. Tnet 2002

capovany? tech. zhotoveny Capovanim; vybaveny, pospajany Capmi:

Drevené klince sa pouzivali na upevnenie ¢apovanych ramov v stavebnom
stoldrstve. Havranek
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¢apovec -vca pl. N -vce m. anat. druhy krény stavec, ktory umoziuje
pohyblivost’ hlavy: poranenie ¢apovca; Medzi kréné stavce patria aj prvé

dva, nosic a ¢apovec. Tnet 2002
Maria Cierna

Zoznam pouzitych skratiek: Inet — Internet, KZ — Kultamy Zivot, LT — Literdrny tydennik, NO — Nérodna obroda, Pe — Praca, Pd — Pravda, V& - Vegernik

Z JAZYKOVYCH RUBRIK

Sportova publicistika a jazykova kultiira

IVAN MASAR

Uprostred jari sa pozornost’ obracala na hokej — na zaver domacej
sutaze a na majstrovstva sveta. V Sportovych rubrikach elektronickych
médii zaznievali stanoviska hra¢ov, trénerov a funkcionarov k aktualnemu
dianiu. Uroveii vypovednych aktov z hladiska jazykovej kultiry sa
pohybovala od akceptovatelnej cez menej akceptovatelnu az po
neakceptovatelntl. V reCovych prejavoch poslednej kategorie vychadzali
na povrch vyrazné nedostatky vo vybere slov, napr.: V tejto fazi sutaze
moze klopytnut kazdy, lebo mancafty su vyrovnané. Alebo: Dd sa
predpokladat, Ze Stadion bude narvany. Urobime bilanciu chyb v tychto
kratkych ukazkach. Predlozkovy vyraz vo fazi ma tvaroslovnu chybu —
slovo fdza sklofiujeme podla vzoru Zemna, teda malo byt vo faze. Slovo
mancaft je nespisovné, preto v konkrétnej komunikacnej situdcii
nepouzitelné. Nemoze konkurovat slovam muzstvo, druzstvo. Slovesa
klopytnut' a narvat’ (presnejSie priCastie narvany) doslova ohromia, ked’
zazneju z ust vysokoSkolsky kvalifikovaného odbornika, trénera alebo
funkcionara. Ten by mal vediet, Ze tu treba vyberat’ z radu slovies potknut
sa, kopnut sa, zakopnut' ako priznakovych slovies alebo z radu neutralnych
slovies zlyhat, prehrat, sklamat. Vyraz byt narvany v spisovnej slovencine
nema miesto, tam su k dispozicii vyjadrenia byt naplneny, preplneny,
natrieskany, napratany, nabity a dalSie. Takéto pripady ukazuju, ze
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Sportova publicistika niekedy potrebuje usmernenie, kedze jazykové
vedomie niektorych pracovnikov v tejto oblasti a v Sporte samom
nezarucuje dorozumievanie vyhovujuce zdkladnym nédrokom na jazykovu
kultaru.

(Jazykova poradna Slovenského rozhlasu, 6. 7. 2001)

O sklonovani slova predator

EVA RISOVA

V suvislosti s vyskytom kliestov prenasajucich encefalitidu, lymskua
borelidzu, tularémiu a iné zavazné ochorenia sa o tomto hmyze pise ako
o nebezpecnom predatorovi. Zoologickym terminom preddtor sa pome-
nuva zivocich Ziviaci sa dravo inymi zivo¢ichmi. Je to vlastne dravec. Ved’
aj slovo predator ma v latinCine, odkial sme ho prevzali, podobné vy-
znamy: “plienitel’, lupi¢, koristnik”, ba aj “lovec”. V nasom prispevku sa
zameriame na sklonovanie tohto slova, lebo sme ho v tla¢i v suvislosti
s hmyzom videli v nominative, t. j. v prvom pade, mnozného ¢isla napisané
v chybnej pravopisnej podobe s mdkkym i na konci. Autori textu si zrejme
neuvedomili, Ze aj hmyz patri do zvieracej riSe a zvieracie mend muzského
rodu s tvrdym zakonfenim sa v nominative mnozného cisla piSu
s ypsilonom na konci. Tieto mena, ktoré sa v jednotnom cisle sklonuju
podl'a Zivotného vzoru chlap, v mnoznom c¢isle sa aj napriek tomu, ze ide
o zivé tvory, z gramatického hladiska zarad’uju do kategorie nezivotnych
podstatnych mien a sklofiuji sa podl'a vzoru dub. Na konci sa teda napr.
slova havrany, slony, barany pisu s ypsilonom. Pri zosobniovani mézu mat’
zvieracie mena zivotnu priponu s makkym i, napr. smeli orli, podli potkani.
Podobne aj slovo preddtor by sa v prenesenom vyzname, napr. ako
pomenovanie akéného hrdinu, v mnoznom ¢isle sklonovalo podla
zivotného vzoru chlap a v nominative by sa na konci pisalo s makkym i.
Ako zoologicky termin sa vSak piSe s tvrdym y.

(Jazykova poradna Slovenského rozhlasu, 20. 7. 2001)
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Bankrotar ¢i upadca

JAN HORECKY

Pokusime sa odpovedat na otazku, aky je vztah medzi slovami
bankrotar a upadca. Najvyraznej$i rozdiel medzi tymito slovami je v tom,
ze slovo bankrotar je prevzaté, kym slovo upadca je utvorené z domacich
zdrojov. Odvodzovacim zédkladom v slove bankrotar je slovo bankrot, teda
bankrotar je ten, kto sa dostal do bankrotu. Samo slovo bankrot mé korene
v talianskom vyraze banca rotta, Cize zniCena, zdemolovand, zritena
banka, v ktorej niet penazi na dalSie podnikanie. Nemozno sa vsak
¢udovat’, ze najmd pri dneSnom takmer masovom vyskyte bankrotov
dostalo slovo bankrotdar aj d’alsi, preneseny vyznam. MoZno nim oznacit’
kazdého, kto nemal Uspech v nejakej ¢innosti, kto je na mizine, kto padol
na dno svojich moznosti. Prave na oznacenie takéhoto zl¢ho postavenia
mame doméce slovo padok. Cize stav, do ktorého sa niekto dostal
padnutim nadol, na dno. Mohli by sme povedat, ze upadok je vysledok
padania, upadania. Slovo #padca oznauje toho, kto je zasiahnuty
upadkom, kto sa dostal do upadku. Je to podobny vzt'ah, aky mame v slove
porotca, t.j. Clen poroty, alebo eSte vyraznejSie v slove dochodca.
Dochodca nie je ten, kto dochéadza, ale ten, kto pobera dochodok. Svoju
dne$nt poznamku o dvojici slov bankrotar a upadca moézeme teda zhrnat
takto: Su to slova s rovnakym vyznamom, ale kym pri slove bankrotar sa
vyvinul aj preneseny vyznam “ten, ktory sa ¢asto dostava do bankrotu, ale
aj do inej neprijemnej situacie”, v slove upadca je ustaleny odborny
vyznam “ten, kto je v upadku”, preto mé& vyhodu pri odbornom
ekonomickom vyjadrovani.

(Jazykova poradna Slovenského rozhlasu, 27. 7. 2001)

Kesovka
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JAN HORECKY

Pri hladani odpovede na otazku, Co je to keSovka, musime najprv
vysvetlit, ako sa nazvy takéhoto typu tvoria. Ukdzeme si to na slove
cestovka. V jeho zaklade je dvojslovny ndzov, v nasom pripade ndzov
cestovnd kancelaria. Z tohto dvojslovného nazvu vypustenim zakladu
kancelaria a prispoésobenim privlastku cestovna tak, aby mohol fungovat
ako samostatné podstatné meno — to sa dosiahne vyuzitim pripony -ka —,
vznikne jednoslovny ndzov cestovka. Takyto spdsob tvorenia pomenovani
sa nazyva univerbizicia, ¢ize zjednosloviiovanie. Takto vznikli aj nazvy
ako textovka z nazvu krdatka textovd sprdva, najnovsie aj lizingovka z
nazvu lizingova spolocnost. Pripad kesovka je trocha zlozitejsi. V jeho
zaklade je anglické slovo cash [vysl. kes§], o znamena “hotovost’, resp.
platba v hotovosti”, teda nie napr. Sekom alebo platobnou kartou. Od tohto
podstatného znaku — platba v hotovosti — si l'ahko odvodime aj vyznam
slova kesovka. V tiom je zakonCenie -ovka, pri ktorom sa predpoklada
odvodzovanie od pridavného mena kesovy, teda tykajuci sa platenia v
hotovosti. Slovo kesovka moézeme chéapat ako “ndkup s platenim v
hotovosti”. Ale pochopitelny je aj dalsi vyznam, a to “uver, pdzicka
vyplacana ziadatel'ovi takmer na pockanie, z ruky do ruky”. Pravda, pri
pouzivani slova kesovka v akomkol'vek vyzname musime dbat na
Stylistickii hodnotu tohto slova. Slovo keSovka totiz nie je oficialny
odborny termin, ale pomenovanie svelmi vyraznym charakterom
hovorovosti, ba az slangovosti.

(Jazykova poradna Slovenského rozhlasu, 6. 8. 2001)

Podzvukove lietadlo

MATEJ POVAZAJ
V stcasnosti sme svedkami odbornych, ale aj laickych diskusii o tom,

¢i ma naSa armada obnovit' svoj lietadlovy park kupou nadzvukovych
lietadiel alebo podzvukovych lietadiel. Rozhodnutie o kone¢nom rieSeni
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prenechame odbornikom. My si blizS§ie vSimneme nazov podzvukové
lietadlo, lebo sme sa stretli aj s istymi vyhradami proti jeho pouZivaniu.
Motivaciou na utvorenie pomenovania podzvukové lietadlo bol nazov
nadzvukové lietadlo. V tiom pouzité pridavné meno nadzvukovy ma
vyznam “ktory ma vacsiu rychlost’ ako zvuk” a pozname ho nielen zo
spojenia nadzvukové lietadlo, ale aj zo spojenia nadzvukovad rychlost.
Slovom s opaénym vyznamom k pridavnému menu nadzvukovy je
novoutvorené pridavné meno podzvukovy. Jeho vyznam by sme mohli
opisat’ slovami “ktory ma mensiu rychlost’ ako zvuk”. Zo slovotvorného
hladiska je to dobre utvorené slovo, ktoré sa zarad’'uje medzi také slova,
ako su pridavné mena poduroviiovy, ale aj podSkrupinovy, podtepnovy,
podzaludkovy. Tieto pridavné mena nie su utvorené priamo z podstatného
mena priponou -ovy, lebo podstatné mena *podiroven, *podskrupina,
*podtepna, *podzaludok ani *podzvuk nemame. Uvedené pridavné mena
su utvorené z predlozkovych spojeni pod uroviiou, pod Skrupinou, pod
tepnou, pod Zaludkom, pod (rychlostou) zvuku tzv. predponovo-
priponovym spdsobom, t. j. zdroven predponou pod- aj priponou -ovy zo
zékladového podstatného mena. Rovnakym predponovo-priponovym
sposobom je utvorené aj pridavné meno nadzvukovy z predlozkového
spojenia nad rychlostou zvuku. Na zaver mozeme iba zopakovat’, Ze nazov
podzvukove lietadlo je z jazykovej stranky v poriadku.

(Jazykova poradna Slovenského rozhlasu, 13. 8. 2001)

Chorvatske penazné jednotky kuna a lipa

MATEJ POVAZAJ

Mnohi nasi spoluobcania, ktori sa pocas tohtorocnej letnej turistickej
sezony vybrali do Chorvatska za osvieZenim na pobrezi Jadranského mora,
denne sa stretali aj so zakladnou chorvatskou penaznou jednotkou a
platidlom. Oficidlny nazov tohto platidla je kuna. Ciastkova jednotka a
platidlo v Chorvatsku je /lipa. Zd4 sa vsak, ze s pouzivanim tychto nazvov
mali viaceri isté tazkosti. PresvedCili sme sa o tom pri rozlicnych
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informaciach o Chorvatsku ¢i pri reportazach z Chorvatska aj v nasSich
elektronickych a tlacovych médiach. Niekedy sme totiz poculi vyjadrenia
typu pripravte si kuny, plati sa v kunach, inokedy stoji to desat kuna, stoji
to pdtnast kuna, Sest kuna tridsatdva lipa, a to aj v tom istom texte, v tej
istej relacii. Na takyto dvojaky pristup k nazvom chorvatskych penaznych
jednotiek a platidiel kuna a lipa nie je vSak nijaky dovod. Tieto nazvy sa
v slovenéine sklofiuju podl'a vzoru Zena tak ako nase slovenské slova kuna
a lipa, s ktorymi maju aj rovnaky slovansky povod, alebo ako nazov nasej
petiaznej jednotky a platidla koruna: teda bez kuny, bez lipy, o kune, o lipe,
s kunou, s lipou, kuny, lipy, kun, lip, v kundch, v lipach, s kunami, s lipami.
Podla toho je spravne vraviet' stoji to Styri kuny, stoji to Sest kun
tridsatdva lip, stoji to desat’ kun, stoji to pdtnast kun. Verime, Ze ti, ktori sa
eSte len chystaji do Chorvatska, prijmi naSu radu a po navrate pri
rozpravani o Chorvatsku budu nazvy penaznych jednotiek a platidiel kuna
a lipa v ramci slovenskej vety pravidelne sklofiovat’.

(Jazykova poradna Slovenského rozhlasu, 7. 9. 2001)

Vyzvy nového tisicrocia
JANKACALA

Slovo vyzva je v nasom jazyku vSeobecne zname vo vyzname “pokyn,
prikaz na urobenie niecoho”, tak ako ho dokladaju povedzme spojenia
uradnd vyzva, vyzva do ofenzivy, neupocuvnut vyzvu. No v ostatnych
rokoch velmi Casto pocivame alebo ¢itame o vyzvach nového storocia
alebo ftisicrocia, o vyzvach blizkej ¢i vzdialenej buducnosti, o humanistickej
¢i ekologickej vyzve sucasnosti a pod. Vyznam slova vyzva, ktory je
obsiahnuty v uvedenych novych spojeniach, zatial nenachadzame vo
vykladovych slovnikoch spisovnej slovenciny. Ked'ze ho pocujeme najmé
z Gst politickych a inych verejnych ¢Cinitel'ov a predstavitel'ov tlace a inych
médii, mézeme sa nazdavat, ze tento novy vyznam slova vyzva sa do
nasSho jazyka dostal pod vplyvom inych jazykov, v ktorych ma svoje
zodpovedajuce naprotivky. Jeho vyznam v naSom jazyku mozZeme
vystihnat” opisom “nie¢o nevyhnutné, c¢o vyplyva z plyniceho Casu, z
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potrieb epochy” a ako rovnoznacné s nim moézeme oznacit' slovo
poziadavky. O tom svedCi aj to, Ze vo vSetkych uvedenych spojeniach sa
vyraz vyzva bez zmeny zmyslu da nahradit’ slovom poziadavky. To, Ze v
re¢i politickych a verejnych ¢&initelov a novindrov coraz castejSie vo
vyzname slova poziadavky mozeme pocut alebo ¢itat’ vyraz vyzva, da sa
vysvetlit' jednak potrebou neprestajnej obmeny jazyka spominanych
pouzivatel'ov, t. j. novost'ou slova vyzva v danej suvislosti, a jednak akousi
vacSou nalichavostou ¢i adresnost'ou obsiahnutou v jeho vyzname.
(Jazykovéa poradna Slovenského rozhlasu, 8. 10. 2001)
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