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ROCNIK 4 — 1970 — CISLO 10

O terminolégii v novindch

JAN HORECKY

Prvou tdlohou masovokomunikatnych prostriedkov, prirodzene, nie je
jazykova vychova a zvySovanie jazykovej kultiry: vysoko v mich prevy-
$uju dlohy informaéné a politicko-vychovne. Ale ako si nemdZeme od-
mysliet &innost masovokomunikatnych prostriedkov od zivota celej na-
%ej spoloCnosti, tak si nemdZeme od tychto prostriedkov odmysliet ja-
zyk. Bez jazyka nemdzu noviny, rozhlas a televizia plnit svoju funkciu,
a chceli by sme dodat, ze bez dobrého jazyka nemdzu svoju ulohu pinit
dobre.

Pri dnesnom rozvoji vedy a techniky, pri dneSnom vSeobecniom rozsi-
reni spolodenskych a politickych vedomosti a informacii nemozno si
predstavit nijaky masovokomunikaény prostriedok, ktory by vo svojich
dtvaroch rozlidného druhu nepouzival velky poCet oznaCeni, pomenovani
pre najrozmanitejSie pojmy, predmety a ¢innosti. Inak povedané: odbor-
' na terminolégia je dnes neodmyslitelnou saciastkou v praci masovoko-
munikaénych prostriedkov. PretoZe metdédy préce v tychto prostried-
koch st rozdielne podla toho, & ide o noviny, rozhlas alebo televiziu,
treba aj otazku pouzivania terminologie skimat v kazdom z tychto od-
borov osobitne. ‘

Zd4 sa, ze v novindch, zaloZzenych z hladiska jazyka na pisanom (resp.
tlatenom) jazyku, treba skimat tieto otazky: do akej miery je Gcelné
v novinach pouZzivat odbornd terminologiu, aka méd byt tato terminolo-
gia a aké si moZznosti individualnej tvorivosti autorov.

Pri htadani odpovede na prvd otdzku by bolo moZné uz vopred, bez
predbezného skimania postavit poziadavku: KedZe noviny maja Siroky
okruh pésobnosti, st uréené Eitatelom rozlitného stupfia vedomosti, ma-
li by sa pri pouzivani odbornych terminov obmedzit na zakladné, vse-
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obecne zname terminy, aby pouZivanim menej znamych odbornych na-
zvov nestracali na svojej zrozumitelnosti a teda aj GCinnosti.

Pravda, situicia nie je taka jednoduchi a takato poZiadavka by mohla
znamenat Casto aj znemoZznenie informadnej funkcie novin. Ved ako by
sa mohlo referovat o futbalovych zapasoch, o lahkoatletickych stret-
nutiach, ako by sa mohli pisat komentdre a rozbory o situédcii v naSom
futbale (uvadzame iba ako priklad), keby sme nemali k dispozicii od-
borné terminy, nadzvy pre druhy Sportovych €innosti a v mich pre jed-
notlivé pojmy? Je zname, ze o futbal sa zaujima velké mnozstvo I'udi
a Ze vSetci z nich poznaju také odborné terminy ako rozohrdval, krajny
obranca, stredova trojica, resp. stredovd formadcia, ale predsa je pravde-
podobné, Ze ista Cast Citatelov novin tieto terminy nepoznd. A mozno
preto obchadzat v novinach takéto odborné terminy ?

Akokolvek rozSirena je Sportova, Specidlne futbalova terminologia,
predsa ju nemoZno porovnivat so spolo¢ensko-politickou terminolé-
giou, s jej funkciou v naSom Zivote i s jej miestom v novinich. Jedna
vec je vSak medzi nimi spolo¢na: predpoklada sa jej znalost vo velmi
Sirokom okruhu ludi, takZe jednotlivé terminy netreba vyswetlovat.

Je zaujimavé, Ze niektoré odborné terminy funguji dost spolahlivo
aj vtedy, ked ich presny vyznam je znamy iba tzkemu kruhu odborni-
kov. Ako priklad mézeme uviest nazov mimoriadny a splnomocneny
velvyslanec: i ked nevieme presne, prefo je ten velvyslanec mimoriadny,
‘nijako zvla$t nas to nezaraZa a pokladame ho za Uplne riadneho, nor-
malneho velvyslanca. Na druhej strane si vSak terminy, ktorych vy-
znam je prave doleZitejSi ako podoba: netreba vynakladat ani vela Usi-
lia na to, aby sme nagli velmi rozdielne vyklady slov sloboda, demo-
kracia, socializmus, a to v nie takej davnej minulosti aj v naSich novi-
nach. Pri takych prvkoch spoloensko-politickej terminologie kladieme
déraz na ich spravny vyznam a teda aj na vysvetlovanie sprévneho vy-
znamu. Pri inych terminoch z tejto oblasti je vSak zrozumitelnost dana
situaciou, 8asto aj kontextom, v kaZdom pripade viak skutocnostou, Ze
sa nimi pomendvajd fakty z naSho spoloenského Zivota.

Ina situdcia je pri odbornych terminoch z oblasti techniky, ekonomi-
ky a prirodnych vied. I ked si vedomosti z tychto oblasti dost rozSire-
né, predsa len nemoZno predpokladat, ze kazdy Citatel novin vie, Co je
to hydraulicky otoény nakladal, Cistiaca linka, prioritnd stavba, subdo-
davatelsky podnik, limit novozafinanej vgstavby, realizovany vgkon,
prispevkovd organizdcia, rozvojovy zdmer, redistribiicia zdaneného zisku
a pod. Pritom nejde ani tak o cudzie slovd, ktoré sa v takychto termi-
noch &asto vyskytuja, ako o §pecializovany vyznam aj domacich slov a
slovnych spojeni. Inymi slovami: aj ked vieme, ¢o je to prispevok a or-
ganizdcia, eSte si nemusime jednoznaéne a sprévne vysvetlovat spojenie
prispevkovd organizdcia.
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Z tychto vlastnosti terminov uvedenéhc druhu vyplyva pre noviny
poziadavka nepouzivat odborné terminy v takej miere, aby sa zniZila
zrozumitelnost. Tym nechceme povedat, Ze by sa nemali vbbec pouZivat.
Ved bez takychto terminov, ako sme uz zddraznili, nemozno sa jedno-
ducho zaobist. Ale treba vediet (a v Stylistikdch sa uvddzajd rozlitné
sposoby), ako takyto menej zreteiny termin priblizit Citatelovi, spri-
stupnit a umoznit aspon jeho priblizné pochopenie.

Okrem toho treba z hlladiska vyuZivania odbornych terminov v novi-
nach rozlifovat Zurnalistické spracovanie odbornej témy od ,odbor-
nickeho” spracovania. V prvom pripade piSe napr. o vyrobe televizorov
novinar, podéva iba zakladné, nevyhnutné odborné informdcie a pouZiva
pritom iba najpotrebnejsie terminy, v druhom pripade referuje o spolo-
¢ensky zdvaznom probléme zo svojho okruhu odborne vzdelany a roz-
hladeny odbornik. Aj takéto informadcie, resp. ¢lanky st v novinach po-
trebné, no zda sa, Ze by bolo treba viac dbat na ich pristupnost SirsSej
verejnosti.

V obidvoch pripadoch vSak pokladdme za prirodzend poZiadavku po-
uzivat odborne i jazykovo spravne terminy. MoZno povedat, Ze aj novi-
nari aj do movin piSici odbornici si tGto poziadavku uvedomuju a pouZi-
vaju vcelku jazykovo spravne terminy. Netreba zdoOraziiovat, Ze tato
skutoBnost ma neobyajny vplyv aj na zvySovanie jazykovej kultdry u
¢itatelov novin.

Jednym zo spdsobov, ako dosiahnut isté uvolnenie z terminologickej
pretaZenosti, je pouZivanie rovnoznatnych terminov, prirodzene, ak
jestvujud, alebo vyuzZivanie hovorovych, teda nie celkom odbornych na-
zvov. MoZné to je vSak len v novinarsky spracovanych Utvaroch, teda
nie v prispevkoch odbornikov. Ide o také pripady ako $kodovka namiesto
Automobilové zdvody v Mladej Boleslavi, odevdci namiesto pracovnici
ndrodného podniku Odeva. Takéto striedanie nazvov je velmi Gasté v in-
format¢nych prispevkoch, napr. hovori sa o krize na Strednom vychode,
ale popri tom aj o stredovjchodnej krize. Niekedy sa uvddza plny na-
zov konferencia $éfov 3tdtov a vldd, ale popri tom aj konferencia na
najvuy3dej drovni a velmi Gasto jednoducho summit. (KratSie podoby
mozno velmi vyhodne vyuzit v titulkoch).

Zda sa, 7e takéto skratené podoby si GéinnejSie, a preto aj obldbe-
nejSie. Ak sa napr. namiesto opisu hldsatelia nového modelu socializmu
pouzije pomenovanie modeldr, ma to vyhodu nielen pre svoju kréatkost,
ale aj (ba azda predovSetkym) pre svo] ironicky podtext. Podobne z opi-
su stupenci tedrie postupnjch (graduovanich) zmien vznikol nizov gra-
dualisti. Ironicky odtienok je aj v nazve antikomunizmoldgia pre tedriu
boja proti komunizmu. Nazorné a Gderné si aj nazvy obroddr, obrode-
nec, obrodista, ktoré sa vyskytuja popri sebe ako varianty.

I ked takéto slova nemozno pokladat za odborné terminy vo vlastnom
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zmysle, predsa treba na ne klast temer také poziadavky ako na termi-
ny: maji byt vyznamove priezratné (tym sa len zvySuje ich ironicky
podtext), jednoznatné a slovotvorne spréavne. Treba povedat, ze uve-
dené slova. (i mnohé iné, ktoré sme nespomenuli) vyhovujd tymto po-
¥jadavkdm a tym len potvrdzuja, Zze slovenéina je dnes na takej Grovni,
7e kaZdému pouzivatelovi poskytne v3etko, Co pre svoje vyjadrovanie
potrebuje.

A napokon treba povedat, Ze aj takato jazykova ,tvorivost" ma ne-
pochybne pedagogicky vyznam pre zvySovanie jazykove] kultiry, lebo
ukazuje cestu k dokonalému ovladaniu rodného jazyka a jeho vyjadro-
vacich prostriedkov.

HLASY O SLOVE

»Rid prednasam, ale iba ked ma nikto nepo¢uje. To mi dobre robi.”

Aké milé, Ze sa ziak pri polarizicii povinnosti a osobnych zalub vyzna —
hoci vynimoéne — aj z lasky k umeleckému slevu. A to dnes, ked komuni-
kaéné prostriedky pomikaji tofko moZnosti na citové vyZitie.

Prednes — ‘veéne Ziva téma vyrastajica z korefiov starovekej kultiry.
Nechtiac sa vraciam do S$tudentskych &ias, hfaddm nit do minulosti, spolo¢né
vztahy k umeleckému slovu a kultlire jeho prednesu. Estetické kritérid na
prednes boli iné ako dnes, ale memorovali a recitovali sme |vela. Z povinnosti,
ale aj z vlastného zdujmu, na hodinidch literatiry a cudzich jazykov, v sa-
movzdelavacom kriuzku, kde si nasli miesto i pokusy o vlastni tvorbu. Vtedy
tiez, pocitujic, 7e ,nam to dobre robi“, ucili sme sa naspamit vela z klasiky
a sadasnej tvorby, prepisovali sme si do zoSitov basnické zbierky, lebo korun-
ky neboli. (Dodnes opatrujem takéto ,vydanie® Halamovej Daru.) Za dihé
§kolské roky osvojil si Ziak Siroku Skilu literdrnych ukazZok od nenaroénych
veriikov po novodobi tvorbu. To podstatne prispievalo do ‘'vzdeldvacieho fon-
du ziaka, ktory poznaval basnika v konfronticii jeho diela s inymi autormi.
No nie je to iba literdrnoesteticky aspekt, ¢o formuje vztah k umeleckému
slovu a jeho interpreticii. Nie menej Gfinne sa pritom rozvija hohaty recovy
fond Ziakov, zmysel pre jazykové citenie so v3etkymi jelio jemnostami. Ludo-
va slovesnost — studnica reéi Zivej i umela tvorba sprevadzajica éloveka po
cely zivot, sii mu radcom a teSitelom.

1 ked v otazke prednesu v pucasnej dobe imaji dominantné postavenie
osobné zaluby Ziakov, ich podnecovatelom a ipestovatelom by mala byt skola.
Preto nadalej s ddverou hladime na ‘ucitelovo majstrovstvo, jeho pomoc v
poznavani umeleckého slova, v objavovani tajomného rozmeru interpreticie,
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ktory nemozno nalezite vyslovit ani v ucebnych osnovich, ani v ucebnici, ale
mozno ho citit, ako citime spdtost medzi pojmami matka a materinsky ja-
zyk. Ak sa nim takto podari chapat aj stitaZz v umeleckom prednese, nebude
to akcia miekolkych nadSencov, ale vSetkych zZiakov, i tych, ktori recituji
len na vlastné poteSenie alebo na radost najblizsich.
Ide o to, aby poézia nezdobila nas sidl iba v diioch sviatoénych, ale bola
chlebom kazdodennym.
LENKA DEDINSKA

Citame Slovnik slovenského jazyka

Pripomienky k jednotlivym heslam v SSJ, ktoré uverejfiujeme na pokralo-
vanie, st vysledkom kolektivnej spoluprice tychto pracovnikov Jazykovedné-
ho dstavu I Stira: J. Dorulu, L. Dvonée, F. Ko&isa, S. Micha-
tusa, J. Oravca, V. Slivkovej, E. SmieSkovej, M Salin-
govej aM Urbanéokal

hunienky — SSJ uvadza ako nespisovné, narecové slovo s vyanamom
»slikenné nohavice”. Napriek tomu, Ze mame iba jediny doklad — jeho
autorom je J. Hordk —, myslime, Ze ide o slovo, ktoré nemd znaky ne-
spisovnosti. Pokladame za primerané hodnotit ho ako spisovné zriedkave
slovo.

Poznamka. V SSJ sa zrejme nedopatrenim J. Hordkovi ako autorovi
pripisuja spojenia biele, belasé hunienky. V spominanom doklade sa piSe o
belavych hunienkach.

hiipat, hipat sa — SSJ uvadza ako krajové slovo vo vyzname ,hojdat,
sa“. Podla koncepcie SSJ to znali, ze ide o nespisovné slovo.? Myslime
wvSak, Ze hodnotenie slova hupaf, hupaf sa ako krajového nevystihuje
situdciu objektivne.’ Z dokladov vidiet, Ze sa na jeho krajovQd viazanost
neda usudzovat ani podla pdovodu autorov (pozri poznamku d¢islo 3).
NajprimeranejSie je sloveso hupaf, hipat sa v uvedenom vyzname 0zna-

1 podrobnejsie pozri v 1. a 2. &isle prvého ro¢nika (1967) ndSho Casopisu.

2 Pozri Informacie pre pouzivatelov slovnika, SSJ I, str. XII, § 41.

3 Ani podla naredového materialu, ktory je v JU SAV, nemoZno hovorit,
zeby sloveso hipat, hipat sa bolo pre niektord sivisli oblast typické. Jeho
vyskyt, ako sa to ukazuje na mape, je skor sporadicky.
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¢it v slovniku skratkou mespis. (= nespisovné slovo) a odpordcat na-
miesto neho spisovny ekvivalent hojdaf, hojdat sa.* Rovnako v prislus-
nom vyzname hodnotime aj slova hidpaci, hipacka, hipavy a hupkavy.

hurka — SSJ uvadza ako nespisovné, nareCové slovo s vyznamom
»jaternica“. Myslime, ze ide o natolko zname slovo, Ze je primerané po-
kladat ho za spisovné, a to hovoroveé.

hurtacky — SSJ uvadza ako nespisovné, narecové slovo s vyznamom
»prudky, hrmotny, hurtovny”. Doklady mame od Grafa. Myslime, Ze pri-
davné meno hurtdcky je primerané hednotit ako spisovné, expresivne a

zriedkavé slovo.

hurtovnica — SSJ uvadza ako nespisovné, narecové slovo s vyznamom
.drevend debna na kolieskach, sliziaca obyCajne za detsky vozik“. Na-
retovy pdved tohto slova sa ndm celkom bezpeCne overit nepodarilo,
Ale ak slovo hurtovnica aj ma nareCovy povod, je na Grovni pomenova-
nia realie, na ktoru v slovendine iny vyraz neméame. Okrem toho je to
slovo utvorené ustrojne a nijaké formdine znaky nespisovnosti nema.
Pokladdme za primerané hodnotit ho ako spisovné expresivum. Na za-
kladni podobu hurtovnica mame doklady iba od Razusa (z knihy Ma-
roko). Na zdrobneninu Aurtovnicka mame doklad od Helku.

hisenka — SSJ uvadza ako kniZné zastarané slovo. O primeranosti
tohto hednotenia treba pravom pochybovat. Doklady, ktoré mame k dis-
pozicii, ukazujui, Ze nejde o staré slovo — mame doklady aj z rokov
okolo roku 1950. Podla naSej mienky je jasné, Ze priCinou, pre ktord
slovo husenka zo spiscvne]j reti vypadlo, nebola zastaranost, ale hodno-
tenie z hladiska spisovnej normy. Je teda primerané uvadzat ho v siov-
niku ako nespisovné slovo menS$im typom a jeho spisovny ekvivalent
hiusenica polotudne.

huskat — SSJ uvadza ako nespisovné, narelové slovo s vyznamom
.popudzovat proti niekomu, huckat®. Na toto sloveso mame deklady od
F. Krala, Ondrejova a Tatarku. Myslime, Ze so zretelom na jeho zvuko-
malebny zaklad je primerané pokladat ho za spisovné zniedkavé slove.

hustdk — SSJ uvadza ako nespisovné, nareCové slovo s vyznamom

»periféria mesta, predmestie”. Doklady mame od Vajanského, Lasko-
merského, Srobara a jeden doklad je z odbornej historickej literattry.

4 Takéto stanovisko je napr. v Jazykove]j poradni I, str. 57, v Kultire slova
I, 1967, str. 349 a v Kulttre slova II, 1968, str. 43.
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Podla zbezného prieskumu sme zistili, Ze by slovo hustdk bolo prime-
ranejsie pokladat za spisovné, a to zastarané. Pri tomto hodnoteni vy-
chadzame z toho, Ze povodny vyznam slova hu$tdk uz zanikol a samo
slovo — tam, kde sa eSte pouziva — uz funguje iba ako miestny alebo
chotarny nazov, resp. ma iny, pozmeneny vyznam.

hiitka — SSJ uvadza ako nespisovné, ndreCové slovo s vyznamom
Jpremyslanie, mys$lienka, nazor®. Zo starSich autorov méame na toto
slovo doklady iba od Timravy. To by oznacenie v SSJ podopieralo. Mame
v$ak aj dva novdie doklady od Topolskej a Jesemskej. Myslime preto —
— a dovodom je aj to, Ze slovo hidtka nema formalne znaky nespisov-
nosti —, Ze ho moZno hodnotit ako spisovineé, trocha expresivne a zried-
kavé.’

hiator — SSJ uvadza nespisovné, narec¢ové slovo s vyznamom ,rozpra-
vanie*. So zretelom mna sloveso hdtorif, ktoré SSJ wvadza ako spi-
sovné hovorové zartovné slovo, pokladame za primerané rovnako hodno-
tit aj slovo hutor.

Poznamka. Ako ukazuju dokiady, slova hitor a hutorit si expresivne.
Do prislugnych kontextov by sa hodili napr. synonyméa dZavot, dZavotat. Pri-
klad: Nd§ malj mrauliak, ktory eSte vidy nespi, vyuZije micanie, otvara ista,
a ako hitori, tak hitori. (BeSefhovsky)

hvizdacka — SSJ uvéadza ako nespisovné, ludové slovo s vyznamom
Lhvizdanie“. V nasom materidli mame na toto slovo iba jediny doklad
od Dobsinského: ,,Stoj, mlyndr, nie su tvoje peniaze, ale toho, kto si
ich vyhré.” ,,A ako?" ,Nuf ne hvizdaéky!” A Eert hned zahvizdol.
Z uvedeného dokladu vidiet, Ze spracovanie slova hvizdaCka v SSJ je
neadekvatne z niekolkych hladisk. Po prvé myslime, Ze ide o spisovné,
a to zriedkavé slovo. Po druhé: pred vykladom sa malo uviest, Ze sa
slovo hvizdadka vyskytlo v spojeni na hvizdaCky. A po tretie: namiesto
vykladu v SSJ by bol vhodnejsi takyto vyklad: ,preteky v piskani, vo
hvizdani®.

hvizdak — SSJ uvéadza ako nespisovné, ludové slovo s dvoma vyzna-
mami: 1. svist; 2. predny zub, rezdk. Myslime, Ze prvy vyznam, ktory
je dobre dolozeny aj z odbornej literatary, treba pokladat za spisovné
neterminologické synonymum slova svist. Druhy vyznam, na ktery ma-
me iba jediny dcklad od Kukuéina, mozno pokladat za narefovy. Tak
by sme hodnotili aj vyznam ,diena po vypadnutom prednom zube pri
5 V gslovniku A. JanoSika — E. Jonu sa slovo hitka uvadza ako spi-
sovné so zriedkavym vyskytom.
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dobytku®, na ktory mame doklad tiez iba od KukuCina (v SSJ sa tento
vyznam nezachytava): No Kri nepozoruje nié; len zuby chece jej (kra-
ve) vidiet, i roztvdra jej hubu. Hla, jeden zub chybuje. To priviedlo
Krta k rozvahe. ,Tu md hvizddk,“ riekol predavafovi. Daldi vy-
znam ,kto piska, piskajici* (ani ten sa v SSJ nezachytava), na ktory
mame dva doklady, by sme hodnotili ako spisovny. Uvadzame doklad
od Hronského: Deti vypiskuji na prstoch, az tak reze hvizd do vzduchu,
a vietci tito hvizddci dvikaji pritom jednu nohu.

hvizgot — SSJ uvadza ako nespisovné, nareové slovo s vyznamom
Jhvizdot, hvizdanie*. V nafom materiadli mame na toto slovo doklady
od Bottu, Sladkovida, Timravy, Hronského a Topolskej. Uz ,rozloZenie®
autorov ukazuje, Ze o nare¢ovosti tohto slova treba pochybovat. Je sice
pravda, ze v spisovne] re¢i chyba sloveso hvizgaf, ale inak je par hvizgot
— hwizdat analogicky parom vrzgot — vridat, praskot — prastat, ires-
kot — tredtat a pod.

hvozd — SSJ uvadza ako knizné slovo 's vyznamom ,velky husty les”.
Mame nati $tyri doklady (Slovenské pohlady z r. 1925, Roy, Svantner a
jeden doklad je z noviej odbormej literattry). Podla naSej mienky je
hvozd staré slovanské slovo, ktoré sa v slovendine ako apelativum ne-
dochovalo. Je to zabudnuté slovo. Ostalo iba v niektorych miestnych a
chotarnych nazvoch. Doklady, ktoré sme uviedli, treba hodnotit ako nov-
gie previzatie z CeStiny.

Poznamka. Pravda, slovo hvozd, hvozdzik vo vyzname ,klinec, klinfek®
v niektorych slovenskych naretiach jestvuje aj ako pomenovanie rastliny
(pozri. napr. heslo hvozd v Kalalovom slovniku).

hys, hySta — SSJ uvadza ako nespisovné, narefové citoslovcia, ktoré
sa pouzivaji pri odhafiani hydiny. Napriek tomu, Ze doklady médme iba
od Hviezdoslava, by sme slova hys, hySta hodnotili ako spisovné prave
ipreto, Ze ide o citoslovcia.

hyskat — SSJ uvadza ako nespisovné, narefové slovo s vyznamom
Lodhafiat, durit (oby&. citoslovcom hys)“. Sloveso hy3kat je odvodené
od citoslovea hys, o ktorom sme vyslovili mienku, Ze ide o spisovné slo-
vo. Preto rovnako hodnotime aj sloveso hAySkaf. Doklady méme od Ku-
kucina a Hviezdoslava.

chabra¢ — SSJ uvadza ako nespisovné, naredové pejorativne slovo
s vyznamom ,chudoba, beda¢; zberba, chamrad®. PretoZe ide o slovo
so silnou expresivnostou, pokladali by sme ho za spisovné i napriek to-
tomu, Ze doklady mame iba od Viajanského.
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chabrat — SSJ uvadza ako nespisovné, naretové pejorativne slovo
s vyznamom ,brat, chamtit“. Je to silhe expresivne slovo, a preto po-
kladdme za primerané hodnotit ho ako spisovné. Doklady mame od
Hefku a Tatarku. '

Poznamka. V fase koncipovania prvého dielu SSJ neboli k dispozicii
doklady na zvratnG podobu chabrat sa v dvoch vyznamoch: 1. chabrat sa =
dvihat sa hore (napr. zo zeme, z postele); 2. chabrat sa za nie¢im = hrabat
sa, driapat sa za nie¢im. Aj t4to zvratnd podoba je silne expresivna a v oboch
vyznamoch by sme ju pokladali za spisovni.

chabrzdie — SSJ uvadza ako nespisovné, nareCové slovo s vyznamom
,neuZitodné rastlinstvo, burina“. Napriek tomu, Ze mame doklady iba
od Hedku, pokladali by sme toto slovo za spisovné (a zriedkavé) so zre-
telom na expresivne hlaskové zloZenie.

Akého pdvodu je slovo kréma
SIMON ONDRUS

Slavisti, ktori sa tymto slovom zaoberali v Studiach alebo v etymolo-
gickych slovnikoch, pokladaja nemecké krajové stovo Kretscham ,Wirts-
haus“ bud za prevzaté od Slovanov, ialebo sa o vziahu medzi vSeobec-
nym stovanskym kréma a oblastngm nemeckym Kretscham vdbec ne-
zmiefiuja.t

Slovansky pévod nemeckého krajového Kretscham s hlaskovymi ob-
menami Kretschem, Kretschme jednoznatne uznavaji aj nemecki bada-
telia. H. H. Bielfeldt v &lanku Vgpozitky z rozliénjch slovanskych
jazykov v slovnej zdscbe novohornonemeckého spisovného jazyka, kto-
ry bol uverejneny v Zvestiach Nemeckej akadémie vied r. 1965, dckazu-
je, ze dolnonemecké Kretscham bolo v 12. storo€i v oblasti hornej Saaly
a horného Mainu prevzaté od LuZi¢anov. Tento Bielfeldtov vyklad klad-
ne prijima aj dvadsiate vydanie etymologického slovnika neméiny Ety-
mologisches Worterbuch der deutschen Sprache z r. 1967 od autorov
Klugeho a Mitzku.

1V naSom Sasopise sa o slove kréma zmiefiuje V. Uhlar v €lanku Hostin-
ce, krémy, furmanské krémy a ubytovacie hostince, KS, 4, 1970, 149--153.
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1. Slovo Kretscham s hlaskovymi obmenami ma v nemcine zemepisne
obmedzeny, krajovy, oblastny réz. Zname je iba na tej oblasti nemdiny,
ktora bola v uzkom dotyku so slovanskymi jazykmi, resp. nareciami.
Ako v spominanom &lanku ukézal Bielfeldt, irilo sa od 12. storo€ia
v oblasti hornej Saaly a horného Mainu na ostatné dolnonemecké tze-
mie, do Pomoranska a Pruska. Ostatné zdpadné a juzné oblasti nemec-
kého jazyka toto slovo nepoznaja.

Naproti tomu na Gzemi slovanskych jazykov je slovo kréma v nale-
zitych hlaskovych obmendch vSeobecne rozSirené. Poznaji ho vietky
slovanské jazyky bez ohladu na to, & susedia alebo nesusedia s nem-
¢inou.

2. Slovanské jazyky zdelili slovo kréma z predhistorickej doby, z pra-
slovandiny. Svedéia o tom dve okolnosti. Po prvé: Slovo kréma je v slo-
vanskych jazykoch dolozené od najstarSich ¢ias. Po druhé: V slove kré-
ma maja slovanské jazyky pravidelné, historickému hlaskoslovnému vy-
vinu zodpovedajlce striednice za praslovanské slabiné r.* Pre ndzornost
stati uviest hlaskovi podobu slova kréma a hlaskovi podobu slovesa
kfmit v jednotlivych slovanskych jazykoch:

slovensky kréma kfmit
Gesky kréma krmiti
hornoluznicky koréma kormié
dolnoluzicky kjarcma kjaormis
polsky karczma karmié
ukrajinsky koréma kormyty
bielorusky karcma : karmié
rusky koréma kormit
bulharsky krgéma kdgrmja
macedonsky kréma krmi
srbsko-chorvatsky kréma krmiti
stovinsky kréma krmiti

Keby slovo kréma nebolo doméce, slovanské, ale prevzaté z nemciny.
nemalo by také isté pravidelné striednice ako ostatné slova obsahujice
striednice za praslovanské slabi¢né r.

3. Nielen v slovendine, ale aj v ostatnych slovanskych jazykoch ma
slovo kréma pomerne bohaté odvodeniny. NaSe krémdr ma zodpovedaju-
ce podoby vo vdetkych slovanskych jazykoch. Sloveso krémdrit ma tak-
tiez obdoby v ostatnych slovanskych jazykoch.

%) Z technickych pridin neoznatujeme slabiéne r beZnym spdsobom, t. j. s
krdZkom pod pismenom, ale iba ¢iarotkou. (Pozn. red.)
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Naproti tomu Kretscham je v nemdline, presnejsie v dolnonemeckych
naretiach, izolované, neméa nijaké odvodeniny ani zlozeniny.

4. Slovo kréma a jeho odvodeniny si u Slovanov pomerne bohato Cle-
nené aj vyznamovo. V juinych slovanskych jazykoch slovo kréma ne-
oznatuje iba jednoduchy dedinsky hostinec, ale znamena aj nachovanie,
pohostenie, pofastovanie, oldomas. V starej ruStine, resp. v ruskej cir-
kevnej slovangine oznatovalo aj silnt poZivefi, silny napoj, ale aj nado-
bu na pitie vina. Slovesna odvodenina krémdrif, resp. krat$ia podoba
krémit neznamcnala iba ,byt krémarom®, ale aj ,kupCit, Gzerni€it,
k3eftarit, kiamat®. Tento diferencovany vyznam je doloZeny uz v sta-
rych siovanskych pamiatkach. Naproti tomu v dolnej nemcine slovo
Krefschom cznaduje tak ako v zépadoslovanskych jazykoch iba jedno-
duchi keému.

Uvedené zemepisné, hlaskové, slovotvorné a vyznamové doévody ho-
voria velmi jednoznalne za to, Ze Slovania neprevzali slovo kréma od
Nemcov. Naopak, severni, dolni Nemci prevzali slovo Kretscham od Slo-
vanov, konkrétne od LuZzi¢anov.

Akého povodu je teda slovanské slovo kréma?

Pre slavistiku je totc slovo doteraz dost tazkou zéhadou. Végsina
slovanskych etymologickych slovnikov ho hodnoti ako temné, nejasneé,
neisté ap. Staré spajanie s osmansko-tureckym chardz ,,vydavky, trovy"™
(z arabdiny) odmietol uz Miklosich a po fiom aj Berneker. Od &ias Mi-
klosicha ho podaktori spajaju s kréahom. Tym sa vSak iba nahradza
jedna neznama druhou, lebo ani pévod slova kriah nie je jasny. Ostatné
pokusy, napr. spajanie s butharskym slovesom kdrkam ,hlasno jem, pi-
jem, stkam“ (Mladenov), so slovami kr¢/ kl¢, kréovat / kiovat (Poteb-
fia) maja &isto Spekulativny raz, neopierajd sa o nijaké pozitivne ziste-
né vyznamové obdoby.

U# v predchadzajicich prispevkoch sme ukézali, Ze najlepsi spdsob,
ako prist na stopu zrodu slova, je zistovat, ako vzniklo slovo rovnakého
alebo blizkeho vyznamu v inych jazykoch.

Pri $tadiu gréckej slovnej zésoby zistujeme, Ze od stovesa trefein
,chovat, kfmit* je odvodené trofeion ,miesto, kde sa mozno nachovat,
nakémit, ,pozivit'. Este preukaznejsi priklad déva grécke kape ,krmi-
vo, poziven za jaslami, resp. jasle s potravou®, od ktorého je odvodené
kapeleia, kapeleion ,kréma".

Tieto (a dalsie) priklady na odvodzovaci postup LWkimit“os, pokrm, po-
FiveR, potrava“~,miesto, kde sa mozno ,poZivit', nachovat, nakfmit"” nas
plne opraviiujd predpokladat, Ze staré slovanské slovo kré6ma malo pd-
vodny vyznam ,miesto, kde sa mozno ,pozivit’, nachovat, nakfmit® a Ze
bolo odvodené od slovesa kyrmiti ,KEmit®.

Tak ako grécke sloveso trefein neznamenalo jba okKfmit“, ale aj ,,spra-
vovat, viest®, obdobne aj slovanské, resp. praslovanské sloveso krmiti
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malo obidva vyznamy. Miklosich vo svojom staroslovienskom Lexicone
uvadza kr7miti trefein, alere, &ize ,kfmit, chovat, Zivit¥, ale aj kr7miti
kybernan, gubernare, &ze ,spravovat, viest, riadit“. Obdobne aj a-kme-
nové podstatné meno kr7ma znamenalo trofe, cibus, &ize ,poZivefi, po-
trava“, ale aj gubernaculum, resp. ia-kmenové kr7mla trofé, cibus, ¢i-
%e ,poZiven“, ale aj gubernatio, ¢iZe ,spravovanie, vedenie, riadenie®.

Od zakladného slovesa krmiti bolo odvodené krmé¢é-, ktoré je v ,dru-
hom" wyzname ,spravovat, spravovanie* zachované v staroslovienskych
slovach kr7mé6&ij6, krim6cé6nik7 ,spravea, gubernator®, kr7mé6é6stvije
.Spravovanie, riadenie“, kr7mé6céaja (kniga) ,kniha o spravovani (cir-
kvi)“, codex iduris canonici.

Vyznamovy a odvodzovaci paralelizmus ,kfmit, chovat®: ,spravovat,
viest* pri praslovanskych slovach krmiti, kyma, krmia nas vedie k na-
zory, Zze aj odvodenina krm6¢- mala nielen ,spravovaci” vyznam, ale aj
~VyZivovaci* vyznam, a to v podobe krmé6éa, ktord od pévodného vyzna-
mu ,poZiveri, pokrm“ presla k miestnemu vyznamu ,miesto, kde sa
mozno ,pozivit’, nakfmit“. ESte v predhistorickej dobe sa v slove krm-
6¢a pre$mykli spoluhlasky m-¢ na ¢-m, a tak z pévodnej podoby krmb6éa
vznikla historicky zachovana podoba kré6ma. Prave toto preSmyknutie
poradia spoluhlasok spésobilo, Ze geneticky vyklad tohto vSeobecne slo-
vanského slova robi velké taZkosti.

O vyznamovom odvodzovacom postupe ,kifmit, nachovat®-,pokrm, po-
Zivei“—,miesto, kde sa mozno nachovat, ,pozivit' sved&i okrem gréc-
kych prikladov trefein — trojeion, kape — kapelaia, kapeleion (pozri
vy$sie) aj maSe slovanské slovo jasle, ktoré je odvodené od korena éd-
(sl) ,jest, jedivo®.

Vykladom slova kréma od slovesa kfmit, totiz odvodenim krmé6ca>
krééma s poévodnym wvyznamom ,pokrm, poZiven“ sa stava jasnejSou
aj vyznamova Clenitost slova kréma v juznych -a vychodnych slovan-
skych jazykoch, t. j. jeho vyznam ,nachovanie, poCastovanie, pohoste-
nie” u juznych Slovanov a vyznam ,silna pozivei, silny napoj“ v starej
rustine. Tieto vyznamy s totiz starSie, kym lokalny vyznam ,miesto,
kde sa mozno nachovat, pozivit“, teda ,kréma“ je druhotny, mladsi
Zapadoslovanské jazyky zachovali iba tento druhotny, lokalny vyznam,
preto aj prevzaté dolnonemecké Kretscham oznacuje iba krému.
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Slovenské ekvivalenty ceskych éinitel'skych
mien na -l
(Prispevok k Cesko-slovenskému slovniku )

STEFAN PECIAR

Jednym zo slovotvornych typov, ktoré s charakternistické pre CeSti-
nu, ale sa cudzie slovendine, sG Cinitelské menad s priponou -I typu
breptal, placal, Zvanil, bFidil. V CeStine sa <Cinitelské mena tohto typu
bezne tvoria najmé z nedokonavych slovesnych zakladov na -a- (model
breptati — breptal) alebo na -i- (model Zvaniti — Zvanil). Oznacujd
osoby, zriedka aj iné bytosti podla ich napadnej ¢innosti, ku ktorej ma-
ja sklon. S4 zvicsa familidqrneho, Casto pejorativneho zafarbenia.! Slov-
nik spisovného jazyka Ceského zaraduje vidcSinu z mnich do tzv. obecnej
CesStiny (lexikograficka skratka ob.), t. j. do oblasti hovorovych vyrazo-
vych prostriedkov s expresivnym zafarbenim, ktoré sa hodnotia ako ne-
spisovné alebo sG na okraji spisovného jazyka. Priezviska tohto typu,
ktoré s v CeStine pomerne Gasté a pre €eStinu charakteristické, tvoria
sa aj z dokonavych slovesnych zakladov: Dokoupil, Dokulil, Povejsil,
Vychodil, Zldmal, ZmeSkal a pod.

V slovenéine sa podstatné mena tohto typu netvoria a pocitujd sa ako
cudzie. Preto nids mdzZze zaujimat otdzka, aké vyrazové prostriedky slo-
venského jazyka zodpovedaji Ceskym < initelskym mendm uvedeného
typu. Odpoved na tuto otdzku si musia ujasnit vSetci ti, Co prekladaja
z CeStiny do sloventiny, dalej slovenski jazykovedci, kitori sa zaoberaja
problémami jazykove]j spravnosti a jazykovej kultury, a predovSetkym
lexikografi, ktori koncipuji ¢esko-slovensky slovnik.

Z hovorového, silno expresivneho charakteru ¢eskych Ccinitelskych
mien s priponou -! vyplyva, Ze Ceskym podstatnym menam tohto typu
budd v slovenéine najlepSie zodpovedat mend osOb (pripadne aj inych
bytosti) utvorené zo slovesnych zdkladov, najmé expresivnych, niekto-
rou z tych pripon, ktoré slovu dodavaju citové zafarbenie, robia ho ex-
presivnym.

Najcharakteristickej$ie expresivne pripony, ktorymi sa v slovencine
tvoria mend 0séb zo slovesnych zakladov, si pripony -j(-aj), -0§, -on,
-uri, -an, -o(-ko). Pravda, expresivne zafarbenie mdézu mat aj mena
0s0b s inymi priponami, €o do expresivity neutralnymi, ako sd -dk / -iak,
-¢/ -aé, -ec, -an, ak s spojené s expresivnym zakladom. Tento zédklad
mdZe byt slovesny alebo menny. Silné expresivne zafarbenie maja v slo-

1 Porov. Tvofeni slov v éestiné 2, Praha 1967, 86.
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vendine aj pomenovania muzskych i Zenskych osob (alebo inych bytosti)
s priponou -dlo, ako napr. tdradlo.

Slovenské ekvivalenty Seskych Cinitelskych mien na -I treba teda hia-
dat predovietkym medzi menami os6b utvorenych niektorou z uvede-
nych pripon. Ako uvidime ma konkrétnych prikladoch, neraz existuja
dva i viaceré synonymné vyrazy zodpovedajice Ceskym pomenovaniam
0s6b s priponou -I. Pravda, aj v CeStine maja mnohé z ¢initel'skych
mien na -I synonymné pomenovania s inou priponou alebo aj s inym zé-
kladom. Je prirodzené, Ze sa Cinitelské mena tohto typu — podobne ako
iné vyrazové prostriedky — netvoria vzdy v oboch nasich jazykoch z
tych istych zdkladov. Z tohto hl'adiska zatriedime nas material? do dvoch
skupin. Najprv si poviimneme také pomenovania, ktoré maju v CeStine

i v sloventine rovnaky zaklad. SG to napriklad tieto vyrazy:

des.

babral / babrdk [ babra (m. 1 Z.);
synonyma: packal, patlal, pip-
lal, neika, fuSer

friukal (zdrob. friukdlek, Zen. friu-
kalka); synonyma: krioural, sku-
hral

hrabal

hafal / hafad / hafdk | hafan
chrchlal / ehrchloun

chvdstal / chvastoun

Skrabal / skrabdk (zdrob.
Skrabdlek ); synonymum
1. pisdlek; 2. drapal, mazal

vrtal [ vrtdk; synonymum
rigpal (ob. rejpal)

sloven.

babrik, babros (Zen.
babra, babraria); synonyma:
fuser; tarbdk, nemotornik

fAukdé (zdrob. friukdéik), zried. i
friukadlo (Jes-3a) i friuko
(Réaz.-Mart.) — c¢lovek, ktory
casto place, friuka, ponosuje
sa (najmi o dietati)

hrabos, zried. 1 hrabaé (Vaj.);
synonymé: hrabivec, chamtivec

havkaé, det. havo, havko (= pes)
chrchliak, chrchlos

choasturi, chvastos, zried. i chvas-
torn

1. skrabdk (zdrob. Skrabddik); sy-
nonymum pisackdr; 2. 3kra-
bod (SSJ neuvéadza) — kto ma
nedhladné pismo

vrtdk — Slovek, ktory vietko kri-
tizuje, s ni¢im nie je spokojny

2 Opierame sa o Slovnik spisovného jazyka &éeského I—IIl (a-u), Praha
1960—1966 a o Slovnik slovenského jazyka (SSJ) I—VI, Bratislava 1959—1968.
Podla SSJ pouzivame i skratky autorov.
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blouznil (zdrob. blouznilek);
synonyma: blouznivec, snilek,
nadSenec, fantasta

hg#il (ob. hejfil); synonyma:
marnotratnik, prostopasnik,
svétdak, zhjralec

Sidil; synonymum podvodnik

slidil / stidi¢

patolizal (zdrob. patolizalek );
synonyma: podlézaé, prisluho-
vaé, lokaj, pochlebnik, nohsled

darmodal / darmodej

bliznivec; synonymum rojko

hgrivec; synonyma: lahtikdr, mar-
notratnik, svetak, lump, lum-
pak

Sudiar | Sudier; symonyma: osme-
kar, klamdr, podvodnik

sliedi¢; synonymum Spehurt

pitoliza¢; synonyma: pochlebovac,
podlizaé, lokaj

darmodaj

Iba vyrazy Sibal (Zes. i sloven.) a viadebol (Ces. vSudybyl) majd aj
v slovenéine podobu ma -I, ale koncové -l nie je v nich slovotvornou
priponou, kedZe sa uz nepocituje suvislost vyrazu Sibal so slovesom §i-
bat3 a vyraz vsadebol je zlozenina prislovky vSade a nepravidelného
tviaru slovesa byt — bol.

Osobitne si treba povSimnut také pripady, v ktorych proti Ceskému
ginitelskému menu s priponou -! stoji slovenské Cinitel'ské meno s rov-
nakym (alebo zdanlivo rovnakym) zékladom, ale s odlidnym vyznamom.
V takychto pripadoch, rozumie -sa, nejde o ekwvivalenty. Napriklad Ces-
kému expresivnemu pomenovaniu bumbal, bumbdlek (= pijan) nezod-
poveda slovenské bumbaj (= hlipy €lovek, trulo), ale mu skor zodpo-
veda vyraz logaj, ktory je miernej$i ako silne pejorativine ozran. Ceské-
mu expresivu chrdpal (= spét, ospanlivec) nezodpoveda slovenské sub-
stantivum chrdpad, ktoré podla SSJ ma iba vyznam ,Clovek, ktory pri
spani chrape®. Za ekvivalent &eského chrdpal mozno vSak pokladat slo-
venské drichmdé (Zen. drichmaria) alebo spachtos. Ceskérmu skuhral
(synonyma: krioura, krioural, friukal) skor zodpovedajd slovenské vy-
razy friukdé, ufriukanec, alebo aj mrauciak / mravéiak (o Casto pla¢icom
dietati) ako skuhros, skuhrdk, skuhrori, skuhravec (s vyznamom ,lako-
mec, skupan®).

Ovela pogetnejsie ako prva skupina si také situacie, ze slovenské vy-
razy zodpovedajice Geskym Cinitelskym menam na -l maja nielen od-

3 0 etymologickej suvislosti substantiva §ibal so slovesom §ibat pozri V.
Machek, Etymologicky slovnik jazyka Ceského a slovenského, Praha 1957,
498.
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lisnG priponu, ale aj iny zdklad ako ich Ceské ekvivalenty. Najmarkant-
nejsie to vidiet na bohatom synonymickom rade expresivnych pomeno-
vani Sloveka, ktory vela, ¢asto a rad howori, spravidla nerozvézine, ne-
rozumne. Cestina ma na takéhoto Cloveka napriklad tieto pomenovania
s priponou -I: breptal/-btal, kecal, pldcal, tlachal, Zvdstal, Zvanil (zdrob.
Svanilek ), kldbosil, zmiernené brebentil (Zen. brebentilka), zhrub. blafal
a vulg. cancal; s inou priponou miuvka. V slovenéine sa v rovnakom
vyzname pouzivaju vyrazy tdraé, tdraj, tdaradlo (zried. i taran a taran-
dak), trepaj, trepdk, zmiernené rapotdk /rapotdé (Zem. rapotatka, ra-
potaria), hrubé dristaé (SSJ neuvadza). Ani jeden z nich nema spolotny

- zéklad aspoti's niektorym z uvedenych Ceskych pomenovani.

Obdobna situdcia je v mnohych inych pripadoch s men3im po&tom
synonym. Napriklad Seskému expresivnemu vyrazu brumlal (a jeho sy-
nonymam bruéoun, mrzout) zodpovedaji slovenské expresivne pomeno-
vania frilos (Zen. frila), dudro$, dudrdk, hundros, hundraj, hundrdk
(Zen. hundraria). Oproti Geskému pajdal (synonymum pajdavec) by sme
postavili slovenské pejorativne pomenovania Capto§, Captdk, captarn;
Smatliak, $matlos (SSJ neuvadza) alebo aj éamblo§ (SSJ neuvadza, ale
zaznamenava Zen. éamblaria) a krivdri (zen. krivaria). Za Ces. vyraz émd-
ral méa slovendina ¢arbdk, za Ces, huhrial mame fufniok (Ces. huhfiati =
sloven. fufnat), Ses. misal = sloven. maSkrinik. Slovensky expresivny
vywraz vrtdk (Ziv.) sa azda najlepdie hodi za ekvivalent Ceskych &iastoc-
ne synonymnych expresivnych pomenovani rjpal (ob. rejpal), dloubal,
§toural / §toura, staral (podozieravy, neddvercivy clovek, ktory do viet-

kého pichd, vSetko kritizuje, s mi¢im nie je spokojny). V niektorych

kontextoch mozno v takomto vyzname pouZit aj vyraz podpichoval
alebo dobiedzaé (SSJ neuvadza). Ceské vyrazy Stoural, Stoura maja
viak aj vyznam ,lovek, ktory sa stdle s miefim zapodieva, stale nieco
robi, stale sa s niedim babre“. V tomto vyzname sa v CeStine Gasto po-
uZiva aj synonymum kutil. S vyrazom Kkufil sme sa stretli aj v sloven-
skej tladi. Ale v slovenine je slovo kutil svojou podobou neorganické.
0d slovesa kutit, ktoré je znadme aj v slovencine (pozri SSJ), by sa dalo
utvorit napriklad expresivme pomenovanie kutidlo* na oznatenie Cloveka,
ktory stale nieCo kuti.

4 O tom, Ze expresivne pomenovania Zivych bytosti s priponou -dlo (typ
tiradlo) predstavuji v siddasnej sloventine Zivy slovotvorny typ, sved&i
okrem iného aj skuto&nost, Ze naSi umelci slova vyuZivaji tento typ na ume-
lecko-§tylistické zdmery. Napriklad Krista Bendova vloZila do ust jeZibaby v
tzv. siedmej jeZibabovskej rozpravke (vysielanej v rozhlase 6. 6. 1970 v rela-
cii Rozpravka na dobrd noc) tieto vyrazy: ty zvonidlo zvonidlové, ty dia-
bolské cinkotadlo (na kravu so zvoncekom na krku).
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Oproti Stylisticky neutralnemu Seskému vyrazu stiddal, stfadatel ma
slovendina Stylisticky tieZ neutralne pomenovanie sporitel alebo spori-
vec. Ceskému chlubil, chlubié by azda najlepsie zodpovedalo slovenské
vystatovad (SSJ neuvadza). Za ekvivalenty Ces. chlubil mozno vSak po-
kladat aj pejorativne vyrazy chvastos, chvastiifi. Oproti ¢eskému fintil
by sme polozili slovenské parddnik, i ked je to Stylisticky neutralne
slovo. Ceskym synonymnym vyrazom bFidil, packal, babral, hudla?, fu-
ser zodpovedaja slovenské ekvivalenty babrak, fuler.

Ceskému slovesu $klebiti se zodpovedaji slovenské expresivne slovesa
$klabit sa, Skerit sa, vySkierat sa, uSkfriat sa. Ale za Ceské substanti-
vum §klebil nema sloventina priamy ekvivalent, ktory by bol odvodeni-
nou z niektorého z uvedenych Styroch slovies. Mozmé by boli napriklad
vyrazy Sklabos, Skero alebo Skeron, ale SSJ ani jeden z nich neuvéadza.
Vyznamom blizke, ale nie totoZné je Stylisticky neutralne Cinitel'ské me-
no posmievad. Vyrazy smejo, smejko s meliorativnym zafarbenim gkor
zodpovedaju feskému smisek. Ceskému Skrtil zodpovedaja slovenské
vyrazy skupdri, drZgros. Ceskému §mejdil si azda najbliz§ie slovenské
vyrazy sliedi¢, spehun. Za Ceské rejdil by sme pouzili slovenské pobehaj
alebo nezbednik. Vyznam i pejorativne zafarbenie Ceského vyrazu chlas-
tal / chlastoun (so synonymami ochlasta, ozralec, osrala, ofralka) dobre
vystihuje slovenské oZran. Ceskému expresivu stgskal (ob. stejskal).
ktoré je tiasto®ne synonymné s krioural, je najbliz§ie slovenské friukdc
(vo vyzname ,nespokojenec, kverulant“). Za Ceské expresivne pomeno-
vania courdl, loudal (,,8lovek, ktory pomaly alebo zbytotne chodi") ma
sloventina vhodné ekvivalenty v expresivnych vyrazoch Suchtdk, Suchtos
(Zen. Suchtaria), i ked ich SS8J nezaznamenéava (uvadza len sloveso Such-
tat sa a prid. meno Suchtavj). Blizke s aj vyrazy tarbdk, tarbavec.
Ceskému hovorovému expresivua Cumil (80 synonymom zevloun) su v
slovendine vyznamove najbliziie vyrazy obSmietac, obsmidaé /| obSmidac.
V senskom rode by sme pokladali za priliehavé aj podstatné meno Zi-
zaria, ktoré SSJ uvadza od Tatarku (je odvodené od slovesa zizat = &es.
duméti). Ceskému kgval / kjvaé (Zen. kgvalka; ob. kejv-) by najlepsie
zodpovedalo slovenské pomenovanie kjvaj alebo prikyvoval, ale SSJ ani
jedno z nich neuvadza. Za Ceské slovo vrzal (,,zly hudobnik®) sa dobre
hodi sloven. fidlikdr, fidlikont. Dosial sa ndm nepodarilo najst vhodny
slovensky vyraz, ktory by zodpovedal Ceskému expresivu bryndal (,kto
nevhodne rozlieva tekutinu alebo riedi a tym kazi népoje®).

Ako vidiet z uvedenych prikladov, nie je vzdy lahkeé najst vhodny
slovensky ekvivelent za Ceské Cinitelské mena s priponou -I. Pri hla-
dani vhednych ekvivalentov musi lexikograf vychéadzat z vyznamového
obsahu daného Geského pomenovania a zistovat, ktory slovensky vyraz
alebo ktoré blizke synonymné vyrazy najlepsie zodpovedaju danému
teskému pomenovaniu nielen vyznamovym obsahom, ale aj Stylistickou

337






